Sygn. aktI C 1041/19
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 sierpnia 2021 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy Sedzia Ewa Tomczyk
Protokolant sekr. sad. Dorota Pigtek
po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2021 roku w Piotrkowie Tryb.
na rozprawie
sprawy z powodztwa A. P.
przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.
o zado$éuczynienie w kwocie 76.000,00 zt

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda A. P. kwote 18.000,00 (osiemnascie tysiecy)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 14 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powoddztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od powoda A. P. na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 6.271.00 (szeS¢ tysiecy dwiescie
siedemdziesiat jeden tysiecy) ztotych tytulem zwrotu czeéci kosztow procesu;

4. nakazuje pobra¢ od powoda A. P. z zasadzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Piotrkowie Tryb. kwote 835,16 (osiemset trzydzie$ci pie¢ 16/100) zlotych tytulem czeSci nieuiszczonych kosztow
sadowych od oddalonej czeSci powddztwa;

5. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w
Piotrkowie Tryb. kwote 1.175,73 (jeden tysiac sto siedemdziesiat pie¢ 73/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych od uwzglednionej czeSci powodztwa.

Sygn. akt I C 1041/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 sierpnia 2019 roku pelnomocnik powoda A. P. wniést o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej w W. kwoty 76.000,00 z} tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznang w wyniku $mierci zony powoda M.
P. (1) na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 26 grudnia 2016 r. wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 14 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty. Pozew zawieral nadto zadanie zasadzenia zwrotu kosztow procesu wg norm
przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego wnidst o oddalenie powoddztwa w calo$ci oraz zasadzenie
zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych (k.25-29). Pozwany zaprzeczyt aby zachodzily podstawy jego
odpowiedzialnoSci jako ze wylaczng wine za wypadek ponosita M. P. (1).



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

W dniu 25 grudnia 2016 r. w miejscowosci P. ok. godz. 18:16 doszlo do wypadku drogowego, w ktorym kierujacy
pojazdem marki M. (...) numerze rejestracyjnym (...) A. K. (1) potracil rowerzystke M. P. (1), w wyniku czego u
pokrzywdzonej doszlo m.in. do obrazen zmiazdzeniowych podudzia prawego, ktore staly sie przyczyna niewydolnosci
wielonarzadowej i w konsekwencji doprowadzito do jej $mierci w dniu 26 grudnia 2016 roku.

(bezsporne)

A. K. (1) w chwili wypadku byl w stanie po uzyciu substancji psychotropowych: (...) w stezeniu 0,7ng/mp, 11- hydroksy
(...) w stezeniu 0,5 ng/ml oraz 11 nor — 9 karbosy (...) w stezeniu 8,3 ng/ml.

(dowod: sprawozdanie z badania krwi na zawarto$¢ §rodkow dzialajacych podobnie do alkoholu -k.50-51 akt sprawy
PR Ds.862.2017)

W zwiazku z wypadkiem z dnia 25 grudnia 2021 r. sprawie pod sygn. akt PR Ds.862/17 prowadzone bylo przed
Prokuratura Rejonowg w Radomsku postepowanie przygotowawczego.

Wydane na potrzeby postepowania prokuratorskiego opinie bieglych z zakresu techniki samochodowej i
rekonstruujcie i przebiegu zdarzen drogowych K. W. i lekarza W. N. wykazaly, ze gléowna przyczyna wypadku
bylo nieprawidlowe zachowanie rowerzystki M. P. (1), ktéra poruszala sie w warunkach ograniczonej widocznoSci
nieo$wietlonym rowerem. Kierujgcemu pojazdem M. G. nie mozna natomiast skutecznie przypisa¢ przyczynienia sie
do wypadku. Pomimo, ze A. K. (1) popelnil bledy w taktyce jazdy polegajace na poruszaniu sie pojazdem pod wplywem
§rodka odurzajacego oraz przekroczeniu predko$ci dopuszezalnej o 20km/h, to jednak jak wykazala przeprowadzona
analiza, nawet gdyby prowadzacy poruszal sie z predkos$cia dopuszczalna (50km/h), i tak nie bylby w stanie unikna¢
najechania na rowerzystke.

Ustalenia Prokuratury Rejonowej doprowadzily do wniosku, Ze przyczyna zaistnienia zdarzenia drogowego bylo
nieprawidlowe postepowanie rowerzystki, ktéra w warunkach nocnych jechala jezdnia drogi, bez wymaganego
o$wietlenia samodzielnie $§wiecacego lub $wiecacego Swiatlem odbitym. Rower ktérym sie poruszala rowerzystka nie
posiadat zadnego oéwietlenia, a tym samym zostaly naruszone przepisy ruchu drogowego -rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 31/12/2002 w sprawie warunkéw technicznych pojazdéw, ktére nakladaja obowigzek posiadania
z przodu jednego Swiatla pozycyjnego barwy bialej lub zoltej selektywnej, a z tylu jednego $wiatta odblaskowego barwy
czerwonej w ksztalcie innym niz trojkat oraz jedno $wiatlo pozycyjne barwy czerwonej, ktére moze by¢ migajace.

Pomimo przekroczenia administracyjnie dopuszczalnej predko$éci oraz pozostawania pod wplywem $rodkow
odurzajacych, kierujacy pojazdem marki M. nie przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia, albowiem nawet zachowujac
dopuszczalng predko$c¢, nie miat on fizycznej mozliwoS$ci unikniecia wypadku.

(dowod: opinia bieglych drinz. K. W.ilek. med. W. N.- k.33-49, uzupelniajaca opinia bieglego dr inz. K. W. -k.210-215
akt Ds. 862/17, opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego Z. B. -k.80-96 w aktach Ds.
862/17)

Prokuratura Rejonowa w Radomsku postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2017 r. umorzyla na podstawie art. 17 § 1 pkr
2 k.p.k. dochodzenie prowadzone przeciwko kierujacemu pojazdem M. (...) z art. 177 § 2 k.k. wobec stwierdzenia, ze
czyn ten nie zawieral znamion czynu zabronionego.

(dowod: postanowienie — k. 224 akt sprawy PR Ds. 862/2017)

Posiadacz pojazdu, ktorym kierowat A. K. (1) w dacie wypadku korzystal ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych, na podstawie
umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym Towarzystwem (...).



(okoliczno$ci niesporne)

Pismem z dnia 14 sierpnia 2017 r. powdd zglosil roszczenie o zado$éuczynienie po $mierci Zony pozwanemu
Towarzystwu (...), ktore pismem z dnia 31 stycznia 2018 r. odmoéwilo przyjecia odpowiedzialnosci za przedmiotowe
zdarzenie z uwagi na wylgczng wine poszkodowane;j.

(dowod: decyzja pozwanego z dnia 31.01.2018r. —k. 32)

Wypadek drogowy z dnia 25 grudnia 2016 roku mial miejsce okolo godziny 18:15, na prostym i ptaskim odcinku drogi
relacji P. - S., w obszarze zabudowanym.

Droga ta, w miejscu zdarzenia, posiadala dwukierunkowa jezdnie o szerokoéci 5,2 m, o nawierzchni asfaltowej mokrej,
czystej i nieré6wnej z dziurami i kaluzami. Wypadek wydarzy! sie przy opadach deszczu. Asfaltowa nawierzchnia jezdni
byla mokra, czysta i nieréwna z dziurami i kaluzami. W czasie wypadku wystepowaly opady deszczu.

Rower, ktorym poruszala sie M. P. (1) byl wyposazony w $wiatla odblaskowe zamontowane w pedatach, a na
widelcu przednim znajdowala sie opaska odblaskowa koloru zoltego. Rower nie posiadal zadnych innych elementow
odblaskowych ani zadnych elementoéw o$wietlenia elektrycznego jak i zadnych elementéw mocujacych takie
o$wietlenie. Na blotniku tylnym roweru znajdowala sie Sruba mocujaca widelki tylne wzdluzne blotnika. Miejsce to jest
miejscem mocowania lampy tylnej lub $wiatla odblaskowego roweru. Na miejscu zdarzenia nie ujawniono zadnych
odlamkow $wiatta odblaskowego roweru.

(dowdd: protokoly ogledzin — k. 3, 7-8, 121-127 odwr6t akt PR Ds.862.2017)
W takich warunkach drogowo atmosferycznych swiatla odblaskowe roweru juz w czasie jazdy nie mogly by¢ czyste.

Zgodnie z obowigzujacymi zasadami ruchu drogowego, kierujacy pojazdem powinien jecha¢ z predkoscia
zapewniajaca mu panowanie nad pojazdem oraz z predkoécia dostosowana miedzy innymi do stanu i widocznoéci
drogi.

W warunkach jazdy nocnej, widocznosé drogi odnosi sie do dlugosci oSwietlonego obszaru drogi, z ktérego
kierujacy pojazdem moze czerpac informacje, co do ksztattu i przebiegu drogi oraz mozliwosci kontynuowania jazdy.
Widoczno$¢ drogi nie jest wiec rownoznaczna z widoczno$cia wszelkich przeszkd6d mogacych znalezé sie na drodze,
pojecia te nie sa tozsame. Dotyczy to w szczegolnosci przeszkod nieowietlonych, ktérych widoczno$éé zalezy od ich
wladciwosci fotonicznych, ktorych miara jest barwa przeszkody i zdolno$¢ odbijania $wiatla.

W warunkach jazdy nocnej kierujacy pojazdem obowiazany jest jecha¢ z predkoscia dostosowana do widocznoSci
drogi, chyba ze w czasie jazdy wystapia takie dostepne kierujacemu przestanki, ktére pozwola mu zawczasu
przewidzieé realng mozliwo$¢ pojawienia sie na jezdni nieo$wietlonej przeszkody.

W czasie jazdy bezposrednio przed wypadkiem nie wystepowaly zadne przestanki dostepne kierujacemu, ktore
Swiadczytyby o mozliwosci znajdowania sie na jezdni nieprawidlowo zachowujacych sie innych uczestnikéw ruchu,
kierujacy samochodem M., zdaniem opiniujacego, mogl jechaé z predkoécia dostosowana tylko do widoczno$ci drogi,
lecz nie powinien przekracza¢ predkosSci dozwolone;j.

W przedmiotowym zdarzeniu drogowym doszlo do uderzenia prawa strong przodu samochodu marki M. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) w tyt roweru kierowanego przez M. P. (1).

W chwili wypadku kierujaca rowerem jechala prawa strone drogi w odleglo$ci okoto 0,6 m od prawej krawedzi jezdni.
Predkos$¢ roweru kierowanego przez pokrzywdzong wynosila okoto 10 km/h - jazda wolna.



Samocho6d marki M. (...) bezposérednio przed wypadkiem poruszat sie prawg strona drogi w obszarze §rodka swojego
prawego pasa ruchu z predkoscia okolo 72 km/h, czyli z predkoécia przekraczajaca predko$¢ dozwolona o okolo 22
km/h.

Bezposrednia przyczyna zaistnialego wypadku drogowego bylo nieprawidlowe zachowanie kierujacej rowerem M.
P. (1), poniewaz w warunkach ograniczonej widocznoéci spowodowanej ciemnos$cia i zmniejszong przejrzystoscia
powietrza jechala rowerem nie posiadajacym wymaganego o$wietlenia.

Kierujacy samochodem marki M. (...) naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym poprzez przekroczenie
dopuszczalnej predkoéci o okolo 22 km/h.

Kierujacy samochodem marki M. (...) jadac z predkoscia 72 km/h, z wlaczonymi §wiattami mijania nie mial zadnej
mozliwo$ci unikniecia uderzenia w rower, jadac z predkosScia dozwolong 50 km/h, z wlaczonymi $wiattami mijania,
nie mialby réwniez mozliwo$ci unikniecia uderzenia w rower.

Jazda z predko$cia przekraczajaca predko$c¢ dozwolong o okolo 22 km/h byla naruszeniem zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym przez kierujacego samochodem marki M. (...) nie pozostajacym w zwigzku przyczynowym z
zaistnialym wypadkiem.

Predko$¢ samochodu, ktéra umozliwialaby kierujacemu samochodem M. unikna¢ wypadku przez podjecie w pore
manewru obronnego przez intensywne hamowanie wynosita 35 km/h.

W czasie jazdy bezposrednio przed wypadkiem nie wystepowaly zadne przestanki dostepne kierujacemu, ktore
Swiadczylyby o mozliwo$ci znajdowania sie na jezdni nieprawidlowo zachowujacych sie innych uczestnikéw ruchu,
kierujacy samochodem M. (...) mogt jechaé z predkosScia dostosowang tylko do widocznoSci drogi, lecz nie powinien
przekraczac¢ predkosci dozwolonej 50 km/h.

Gdyby kierujacy samochodem marki M. jechat z predkoécia dozwolong a w chwili powstania stanu zagrozenia
zareagowal na to zagrozenie w czasie od 1,0 s do 1,5 sekundy i podjal manewr obronny przez hamowanie, to nie
zdolalby zatrzymaé samochodu przed rowerem, lecz predko$¢ samochodu w chwili uderzenia w rower wynosilaby
okolo 33,5- 44,5km/h, co mogtoby mie¢ wpltyw na skutki wypadku.

Kierujacy pojazdem jest obowigzany przy wymijaniu zachowac bezpieczny odstep od wymijanego pojazdu lub
uczestnika ruchu, a w razie potrzeby zjechaé na prawo i zmniejszy¢ predko$c¢ lub zatrzymad sie.

Zmniejszenie predko$ci lub nawet zatrzymanie sie w czasie manewru wymijania dotyczy sytuacji, gdy wynika to z
obowigzku zachowania bezpiecznego odstepu od wymijanego pojazdu. W sytuacji wiec gdy manewr wymijania jest
mozliwy z zachowaniem bezpiecznego odstepu bez koniecznoéci zjezdzania na przyklad z jezdni na prawe pobocze
i nie wystepuja przesltanki swiadczace o mozliwoéci znajdowania sie na jezdni nieoSwietlonej przeszkody, kierujacy
pojazdem nie ma obowigzku zmniejszania predkosci jazdy w czasie wymijania.

Obarczenie kierujacych bezwzglednym (tj. niezaleznym od okolicznosci i warunkéw, w jakich odbywa sie jazda)
obowiazkiem przewidywania, ze na drodze znajduja sie przeszkody nieo$wietlone, wykraczaloby poza reguly okreslone
przepisami ruchu drogowego, ktorymi uczestnik ruchu ma nie tylko obowiazek, ale i prawo kierowaé sie na drodze.

Z rozkladu strumienia $wietlnego $wiatel mijania samochodu wyposazonego w reflektory z zaré6wkami H-7 wynika,
ze nieo$wietlony rower znajdujacy sie po prawej stronie jezdni jest widoczny w $wiatlach mijania tego pojazdu, przy
dobrej przejrzystoéci powietrza, z odleglosci okolo (...) — 37-40 m.

Gdyby wiec kierujacy samochodem M. przed manewrem wymijania, w warunkach ograniczonej widoczno$ci i
padajacym deszczu, jechal z predkoScig dozwolong 50 km/h a wykonujac manewr wymijania zmniejszyl predko$é¢ do



43,6 km/h, to po dostrzezeniu roweru, mialby mozliwo$¢ podjecia w pore manewru obronnego przez hamowanie i
unikniecia wypadku.

Kierujacy samochodem M., jadac z predkoscia 72 km/h, w sytuacji powstania stanu zagrozenia wynikajacego z
pojawienia sie w jego polu widzenia nieo$wietlonego roweru, na podjecie dzialan obronnych, dysponowat odlegloscia
26-28 m i czasem okolo 1,3 51,4 s.

Literatura dotyczaca rekonstrukcji zdarzen drogowych podaje wyniki badan statystycznych, dotyczacych procesu
reagowania kierowcy pojazdu w roznych warunkach i sytuacjach drogowych. W praktyce opiniowania zdarzen
drogowych najczesciej wykorzystuje sie badania statystyczne caltkowitej wartoSci czasu reakeji z uwzglednieniem
prawdopodobienstwa oczekiwanej warto$ci czasu w badanej populacji. Z badan przeprowadzonych przez prof. E. H.
wynika, ze czas reakcji kierujacego pojazdem moze sie zawieraé¢ w przedzialach - 0,40 s - 1,8 s - w porze nocne;j.

Dolne granice podanych przedzialéw dotycza okolo 0,2 % badanej populacji a gébrne granice dotycza 99 % badanej
populacji kierowcow. Czas reakcji do 1 sekundy dotyczy 95 % kierowcoéw w ciagu dnia i 78 % kierowcow w nocy.
Przyjmuje sie, ze czasem reakeji kierujacego adekwatnym do sytuacji zaskoczenia kierujacego niespodziewanym
zagrozeniem, szczegblnie w warunkach jazdy nocnej jest czas 1,5 s.

Kierujacy samochodem M. podal, ze po dostrzezeniu roweru podjal manewr hamowania. Reakcja kierujacego
samochodem na ten stan zagrozenia, przy predkosci samochodu wynoszacej 72 km/h byta wiec prawidlowa.

Gdyby kierujacy samochodem M. jechal z predkoscia dozwolona 50 km/h, to w sytuacji powstania stanu zagrozenia,
wynikajacego z pojawienia sie w jego polu widzenia nieo§wietlonego roweru, na podjecie dzialanh obronnych
dysponowalby odlegloScia 28-30 m i czasem okoto: 2,0 s 2,2 s.

Z dowodéw osobowych wynika, ze latarka, ktéra trzymala rowerzystka byla latarka ze Swiatlem bialym. Jezeli wiec
rowerzystka trzymala te latarke w reku, to $wiatlo latarki skierowane bylo do przodu i latarka ta speliata funkcje
Swiatla pozycyjnego przedniego roweru.

W sytuacji wymijania sie z innym pojazdem, silnym i dominujacy Zrédtem bialego $wiatla, znajdujacym sie w polu
widzenia kierujgcego samochodem M., byly éwiatla mijania tego pojazdu. Swiatlo latarki, skierowane do przodu
roweru w takim przypadku nie wplywalo wiec na widoczno$é roweru dla kierujacego samochodem M..

Przy braku tylnego $wiatta pozycyjnego i tylnego $§wiatla odblaskowego przy rowerze, nawet w przypadku trzymania w
reku latarki przez kierujaca rowerem, kierujacy samochodem marki M. miat mozliwoé¢ dostrzezenia rowem dopiero
w $wiatlach mijania swojego samochodu.

Z rozkladu strumienia $wietlnego $wiatel mijania samochodu wyposazonego w reflektory z zaréwkami H-7 wynika,
ze nieo$wietlony rower, znajdujgcy sie po prawej stronie jezdni, jest widoczny w §wiatlach mijania tego pojazdu, przy
dobrej przejrzystosci powietrza, z odleglosci okolo (...) 37-:-40 m.

Gdyby wiec kierujacy samochodem M. jechal z predkoscia dozwolong 50 km/h, to w sytuacji powstania stanu
zagrozenia, wynikajacego z pojawienia sie w jego polu widzenia nieo$wietlonego roweru, na podjecie dzialan
obronnych, dysponowal odlegloscia 28-:-30 m i czasem okolo: 2,0 s 2,2 s. Taka odleglo$c¢ i taki czas nie bylyby
wystarczajace na unikniecie wypadku przez kierujacego, lecz bylyby wystarczajace na podjecie przez niego dzialan
obronnych a w tym manewru hamowania i zmniejszenia predkosci kolizyjnej.

(dowdd: opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej, rekonstrukeji przebiegu wypadkoéw drogowych oraz ruchu
drogowego K. K.- k.84-103 wraz z opinia uzupekiajgca - k.120-130)

Stezenie substancji psychotropowej (...) na poziomie ponizej 2 ng/ml we krwi mogt mie¢ bardzo niewielki wplyw
do braku tego wplywu na jego czas reakcji, sprawno$é reagowania i podejmowania decyzji, ocene sytuacji na drodze



oraz taktyke jazdy i sprawnos$¢ psychomotoryczna w chwili zdarzenia z dn. 25.12.2016 r. Podobnie wyglada sytuacja
z wplywem takiej zawarto$ci substancji na zmyst wzroku i spostrzeganie.

(dowod: opinia bieglego z zakresu toksykologii sadowej A. S. —k. 286-290)
M.iA. P. byli malzenistwem od (...)., mieli piecioro dzieci.

W chwili $mierci M. P. (1) miala 52 lata.

(okolicznosci niesporne)

Z uwagi na trudna sytuacje rodzinng oraz materialng rodzina P. w okresie od 7 lipca 1993 r. do 17 marca 2010
r. pozostawala pod opieka Gminnego OS$rodka Pomocy (...) w P.. Rodzina P. zyla biednie i ubogo, nie radzila
sobie, mieszkanie bylo zaniedbane i skromnie wyposazone. Pracownicy socjalni wizytujacy Srodowisko oceniali
panstwa P. jako ,niezaradnych zyciowo”. Gléownym zZrédlem utrzymania siedmioosobowej rodziny P. byt dochdd z
gospodarstwa rolnego, ktéry nie byl wystarczajacy na zaspokojenie podstawowych potrzeb wielodzietnej rodziny.
Rodzina P. korzystala z r6znych form pomocy spolecznej. Powdd A. P. po urazie konczyny dolnej podczas wypadku
przy pracy w gospodarstwie rolnym byl czeSciowo niezdolny do pracy w gospodarstwie i otrzymywat z tego tytulu
rente z KRUS. Dodatkowo A. P. mial problem alkoholowy, ktory byl powodem konfliktoéw i kl6tni matzonkéw. Na
przetomie lat 1998/1999 M. P. (1) zglosita pracownikowi socjalnemu, ze maz ma problem z naduzywaniem alkoholu. W
1999 r. A. P. zostal umieszczony w Szpitalu na Oddziale Odwykowym w B.. Jednak z planowanej terapii zrezygnowal,
nie ukonczyl jej, wrocil do domu i ponownie zaczal pi¢. W domu coraz czeSciej dochodzilo do kl6tni i awantur, z
interwencja policji wlacznie. Z inicjatywy zmarlej M. P. (1) od powoda na rzecz dzieci zasadzone zostaly alimenty.
Mimo zamieszkiwania w jednym domu, pomiedzy malzonkami od 1995 roku istniala separacja faktyczna. Powod
zamieszkiwal ze swoja matka w suterenach tego samego domu. M. P. (1) utrzymywala sie z otrzymywanych od powoda
alimentéw i prowadzila gospodarstwo domowe z dzietmi. W 2000 r. powdd zostal ponownie poddany leczeniu na
Oddziale Odwykowym w W.. Z uwagi na znecanie sie nad zong i dzie¢mi powdd byl skazany prawomocnym wyrokiem
sadowym na kare pozbawienia wolno$ci z zawieszeniem jej wykonania i nadzorem kuratora sagdowego. W 2009 roku
doszlo do samobojczej Smierci jednego z dzieci malzenstwa P.- syna G.. W 2009 roku powodd przeszedl udar méozgu
oraz doszlo u niego do amputacji lewej koniczyny dolnej. Od tego czasu poruszat sie o balkoniku. Do 2010 roku
malzonkowie zyli osobno, nie prowadzili wsp6lnego gospodarstwa domowego. Dzieci stopniowo dorastaly, pomagaly
matce w pracach w polu, w obejéciu. Okolo 2010 roku z uwagi na stan zdrowia powod przestal naduzywac alkoholu,
a nastepnie calkowicie zerwal z nalogiem.

(dowod: pismo Gminnego O$rodka Pomocy (...) w P. —k.222-223, dokumentacja Gminnego O$rodka Pomocy (...) w
Paradyzu wraz z kwestionariuszami wywiadu $rodowiskowego w rodzinie korzystajacej z pomocy- teczka )

Okolo 2011/2012 roku zmarta matka powoda. Malzonkowie nadal zamieszkiwali w osobnych pokojach, nie spali
razem, ale ich relacje poprawily sie, M. P. (1) zaczela opiekowaé sie mezem. Az do dnia swej tragicznej $mierci M.
P. (1) opiekowala sie niepelnosprawnym powodem, razem spedzali §wieta oraz inne uroczysto$ci rodzinne, nie byto
juz miedzy nimi awantur i przemocy. Zmarta robila zakupy do domu, wyprowadzala powoda na wozku na spacer,
gotowala wspolne posilki, jezdzila z powodem do lekarza, zaopatrywala w leki i pampersy.

Powdd obecnie nie moze funkcjonowac bez stalej opieki osoby trzeciej. Po przebytych udarach, poza ograniczeniem
sprawnosci fizycznej powod doznal probleméw intelektualnych, ma problemy z pamiecia. Od $mierci M. P. (2) powod
nie moze mieszkaé sam. Jego stan zdrowia zaré6wno fizycznego jak i psychicznego wymaga czasowego pobytu w domu
opieki. Przez pierwsze 2-3 miesigce po wypadku powdd zamieszkiwal u jednej z corek (A. Z.), a przez kolejne p6l roku
u drugiej z corek (N. Z.). Powod od 3 lat przebywa w Zakladzie (...) w B., Ma 62 lata.

(dowod: czesciowo zeznania powoda —k. 275 i verte, zeznania Swiadkow: A. Z. —k. 233 verte-234 verte, N. Z. — k. 235,
G. Z. -k.235 i verte, J. W.- k. 310 verte - 311, P. W. — k. 311- 311 verte, pismo Gminnego O$rodka Pomocy (...) w P.
—k.222-223)



W trackie wywiadu z bieglym psychiatra J. B. powdd negowal uzaleznienie od alkoholu czy leczenie odwykowe.
Podawal, ze zawsze zyl w zgodzie ze swoja zona. Do$wiadczenie uczy w konfrontacji z analizg Zycia powoda, ze
w przebiegu wieloletniego uzaleznienia od alkoholu dochodzi do psychopatyzacji uczu¢ i zachowan. Analiza akt
(...) w P. $wiadezy o braku uczu¢ opiekunczych wobec dzieci po stronie powoda, nie interesowanie sie nimi. Miala
miejsce wieloletnia separacja miedzy malzonkami i w praktyce caly ciezar wychowania pieciorga dzieci spadl na
barki M. P. (1). Wskazuje to na to, Ze po stronie powoda wystepowalo stepienie uczuciowe, deficyty empatii, wiezi,
egocentryzm, zachowania emocjonalno -popedowe z realizacja swoich wlasnych egoistycznych potrzeb, brak poczucia
winy, lekcewazenie obowiazkéw materialnych i uczuciowych w stosunku do dzieci, zony. Pozwala to na rozpoznanie
u powoda uzaleznienia alkoholowego i zaburzonej osobowo$ci typu dyssocjalnego.

Najprawdopodobniej po przebytych udarach i amputacji koniczyny dolnej lewej doszlo do ograniczenia picia lub wrecz
abstynencji. Czy zmienilo sie co§ w obszarze osobowosci uczué i wiezi. Niejako z definicji osobowo$¢ jest trwalym
wzorcem zachowan i uczu¢. Domniemywa¢ zatem nalezy, ze to raczej M. P. (1) niejako z litoéci z powodu wysokiego
poziomu uczué i empatii podjela sie niejako na nowo opieki nad mezem, ktory stal sie inwalida. Do$wiadczenie
bieglego psychiatry wskazuje, ze w takich sytuacjach mezczyZni troche cichna, staja sie mniej agresywni, mniej
wielko$ciowi, co powoduje Ze staja sie mniej odpychajacy i budzacy negatywne emocje. Raczej nie wracajg jednak
pozytywne uczucia, wiez empatii, syntonia, blisko$¢.

Po $mierci wspolmalzonka wystepuja czesto burzliwe reakcje depresyjne polaczone z wizytami u psychiatry, lekami,
zalamaniem, rozpacz.

W dokumentacji medycznej dotyczacej powoda brak jest wpisow wskazujacych na reakcje depresyjng. W badaniu
psychiatrycznym nie odnotowano u powoda istotnych zmian emocji, zachowania, afektu w czasie omawiania
problematyki $mierci malzonki poza deklaratywnym poczuciem zalu i wzruszenia po $mierci Zony.

U powoda na skutek $mierci zony nie doszlo do nasilonych zaburzen reaktywnych, depresyjnych, lekowych,
funkcjonalnych, psychotycznych, wegetatywnych. Moglo dojé¢ do tagodnych zaburzen pod postacia poczucia zalu,
utraty opiekuna, obaw o swoja przyszto$c, ktore to obawy mogly by¢ istotne .

Nie doszlo do nietypowej, patologicznej reakeji zaloby. Zaloba miala charakter lagodny i niepsychotyczny. Nie doszio
do istotnych zmian zachowania i funkcjonowania. Nie doszlo u powoda do powstania nowej jakoSci psychicznej, nie
doszlo do powstania choroby psychicznej ani innych istotnych zaburzen psychicznych. Brak dokumentacji medycznej,
brak dowod6éw na przyjecie tezy o nasilonej dlugotrwalej reakcji depresyjnej lub atypowej, ktéra pozwalalaby na
stwierdzenie dtugotrwalego lub trwalego uszczerbku na zdrowiu. Nie zachodzila w zwigzku ze $miercia zony potrzeba
leczenia psychiatrycznego. Obecna sytuacja bytowa powoda wynika z naturalnych konsekwencji splotu réznych
zdarzen zyciowych. By mowic o traumie trzeba wykazac w pierwszej kolejnosci dowody na bardzo wysoki poziom wiezi,
uczué, empatii w zwigzku druga osoba. W drugiej kolejnoéci trzeba wykazaé¢ dramatyczne zalamanie linii zyciowej,
zalamanie rol i funkcji. Nalezy wreszcie wykaza¢ dokumentacja medyczna na dlugotrwale lub trwale zaburzenia
psychiczne. W przypadku powoda brak jest dowod6éw na wysoki poziom uczu¢ wiezi i empatii w stosunku do M. P.
(1), po stronie powoda pi $mierci zony nie nastgpila istotna zmiana funkc;ji i rol.

(dowod: opinia bieglego psychiatry J. B. —k. 246-250 wraz z opiniami uzupekiajaca -k. 281 i verte)

Stan faktyczny w ustalonym zakresie wynika z dowodéw przedstawionych Sadowi w toku postepowania i powolanych
wyzej. Sad uznal, Ze zeznania powoda w zakresie jakim zaprzeczyl pozostawaniu z zong w wieloletniej separacji
faktycznej pozostaja w sprzecznoéci z obiektywnym dowodem jakim sa akta postepowania przed (...) w P. w zwiazku
z ubieganiem sie przez M. P. (1) o §wiadczenia z pomocy spoleczne;j.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika powoda o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglych do spraw
rekonstrukeji wypadkoéw, o dowdd z lacznej opinii tego bieglego i bieglego z zakresu medycyny sadowej oraz
dowdd z opinii innego psychiatry uznajac, ze wydane w sprawie opinie zwieraja pelna odpowiedz na postawiong



bieglym teze, a okoliczno$¢ wplywu predkosci z jaka poruszat sie kierujacy pojazdem na rozmiar obrazen doznanych
przez zone powoda wobec faktu jej $émierci nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Biegly z zakresu spraw
rekonstrukecji wypadkéw i biegly psychiatrg w opiniach uzupehliajacych wypowiedzieli sie szczegbélowo co do
zastrzezen formulowych do opinii rozwiewajac wszelkie watpliwosci co do przebiegu wypadku oraz co do skutkow
$mierci zony dla funkcjonowania powoda. Wydane opinie byly rzeczowe, kategoryczne i zawieraly pelng odpowiedz
na postawiong teze dowodowa. Oceniane wedlug kryteriéw: poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii,
sposobu motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej ocen, a takze
zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, uznane zostaly za miarodajny dowdd i nie zachodzila podstawa do
ich uzupehiania lub dopuszczania innych bieglych.

Wskazac nalezy, ze opinia biegltego podlega ocenie wedlug kryteriéw: poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych
opinii, sposobu motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej
ocen, a takze zgodnoSci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej. Stosujac wyzej wskazane kryteria wydane opinie
zostaly uznane za miarodajny dowod. Dlatego tez nie zachodzila potrzeba dopuszczenia kolejnej opinii. Zwlaszcza
nie przemawiala za tym tre$¢ zarzutéw sformulowanych przez pelnomocnika powoda. Calkowicie chybione sg
zarzuty co do rzekomego braku obiektywizmu opiniujacego psychiatry. Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze specyfika
dowodu z opinii bieglego polega m.in. na tym, Ze jezeli dowdd taki zostal juz przez sad dopuszczony, to stosownie
do tresci art. 286 k.p.c. opinii dodatkowego bieglego mozna zada¢ jedynie ,,w razie potrzeby”. Potrzeba taka nie
moze by¢ jedynie wynikiem niezadowolenia strony z niekorzystnego dla niej wydzwieku konkluzji opinii, lecz byé¢
nastepstwem umotywowanej krytyki dotychczasowej opinii. W przeciwnym bowiem razie sad bylby zobligowany do
uwzgledniania kolejnych wnioskdw strony dopoty, dopoki nie zlozona zostalaby opinia w pelni ja zadowalajaca, co jest
niedopuszczalne (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 639/99, LEX nr 53135, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 listopada 1974 r., I CR 562/74, LEX nr 7607). Tre$¢ pisma pelnomocnika pozwanego, w ktérym
zostaly zgloszone zastrzezenia do opinii §wiadczy o tym, ze pozwany nie zgadza sie z wnioskami opinii, jednakze nie
zdolal zglosi¢ do niej uzasadnionych i nalezycie umotywowanych zastrzezen.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zadanie pozwu jest czeéciowo uzasadnione.

Strona pozwana kwestionowala zasade swej odpowiedzialnoSci twierdzac, ze nie zachodza podstawy jej
odpowiedzialnoéci. Podstawe odpowiedzialno$ci strony pozwanej stanowily przepisy art. 822 k.c. i art. 436 § 1
k.c. w zw. z art. 435 k.c. oraz art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczefi Komunikacyjnych (tekst jednolity - Dz.
U. z 2021 1., poz. 854). Zgodnie z tym ostatnim przepisem z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Zgodnie z art. 436 § 1k.c. wzw. z art. 435 § 1k.c. samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego
za pomocg sil przyrody ponosi odpowiedzialnosé¢ za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona komukolwiek przez ruch
pojazdu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktora nie ponosi odpowiedzialnoéci.

Istota sporu miedzy stronami sprowadzala sie do ustalenia, czy do powstania wspomnianej szkody doszlo z wylacznej
winy poszkodowanej M. P. (1), czy tez zachowaniem swoim jedynie przyczynila sie on do powstania tej szkody.

Na wstepie wypada podkresli¢, ze "wylaczna wina" w spowodowaniu szkody, przewidziana w art. 435 § 1 k.c. wystepuje
tylko wtedy, gdy zawinione dzialanie poszkodowanego bylo jedyna przyczyna wypadku. W takiej sytuacji ruch pojazdu
uwazany jest z punktu widzenia zwigzku przyczynowego za przypadkowa okoliczno$é¢, niestanowigcg przyczyny
szkody. Tylko taki wylaczny zwiazek miedzy tym zawinionym postepowaniem a szkodg zwalnia od odpowiedzialnosci
posiadacza mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody. Dlatego, jezeli posiadacz pojazdu



broni sie wykazywaniem, ze szkoda nastapila wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, nadal przyjmuje
sie jego odpowiedzialno$¢, gdy udowodnione zostanie, ze obok tej przyczyny dzialala jeszcze inna, ktoéra zaszla po jego
stronie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 kwietnia 2005 r., II CK 572/04, Lex nr 151656). Odpowiedzialno$¢ ta
nadal bedzie spoczywala na posiadaczu pojazdu, jesli przyczyna wypadku byla nie tylko wina poszkodowanego lub
osoby trzeciej, ale gdy skladaja sie na nig takze inne elementy podmiotowe i przedmiotowe. Konstrukcja przepisow
art. 4351436 § 1 k.c. polega bowiem na przeciwstawieniu zrodel powstania szkody w plaszczyznie przyczynowosci,
a nie winy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 lipca 2000 r., II CKN 1123/98, Lex nr 50888). Co wiecej,
ciezar udowodnienia wylacznej winy poszkodowanego spoczywa na odpowiedzialnym, ktéry - chcac uwolnié sie od
odpowiedzialno$ci - winien wykaza¢ nie tylko wine poszkodowanego, ale takze brak jakiegokolwiek swego zawinienia
i wylaczny zwiagzek przyczynowy miedzy zachowaniem sie poszkodowanego, a wypadkiem (tak Sad Apelacyjny w
Poznaniu w wyroku z dnia 13 listopada 2008 r., I ACa 714/2008, Lex Polonica nr 3908432).

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przypisania zmarlej zonie powoda
wylgcznej winy w spowodowaniu szkody. Jak wynika bowiem z opinii bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkéw
kierujacy samochodem M. naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, poniewaz w obszarze zabudowanym
poruszal sie z predko$cia przekraczajaca predko$¢ dopuszczalng o okolo 22 km/h. Wprawdzie jadac z predkoscia
dozwolong 50 km/h nie mialby mozliwo$ci unikniecia uderzenia w rower, jednakze przy zalozeniu podjecia przez
niego we wlasciwym czasie manewru obronnego przez hamowanie wprawdzie nie zdolalby zatrzymaé¢ samochodu
przed rowerem, lecz predko$¢ samochodu w chwili uderzenia bylaby mniejsza (wynosilaby okolo 33-44,5 km/h),
co mogloby mie¢ wyplyw na skutki wypadku. Nadto kierujacy pojazdem mechanicznym posiadal sladowe ilo$ci
substancji psychotropowych we krwi. Jak wynika z opinii bieglego toksykologa nie jest wykluczone, ze poziom stezenia
tych substancji mogl mie¢ wplyw na podejmowanie przez A. K. decyzji na drodze, przy czym mogt byé to wplyw bardzo
niewielki.

Z tych tez wzgledow uzasadnione jest rozwazenie zachowania zony powoda jedynie w kontek$cie przyczynienia sie
przez nig do powstania szkody, co otwiera droge do zastosowania regulacji zawartej w art. 362 k.c.

Co do zasady jezeli poszkodowany, ktory przyczynil sie do powstania szkody, nastepnie zmarl, a roszczen dochodza
osoby uprawnione jako poszkodowane posérednio, przyczynienie sie zmartego powoduje zmniejszenie odszkodowania
dla tych os6b na podstawie art. 362 k.c. Wynika to z faktu, ze roszczenia os6b wymienionych w art. 446 k.c. sg
zalezne od zachowania sie poszkodowanego (por. G. Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski,
M. Sychowicz, T. Wiéniewski, Cz. Zulawska Komentarz do kodeksu cywilnego Ksiega trzecia Zobowigzania Tom I,
Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1996 r., str. 375, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1985 r. IV CR 412/835,
Lex nr 5221, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7.12.1985 r., IV CR 398/85, opubl. Legalis).

Przyczynienie sie M. P. (1) do zaistnienia wypadku drogowego wyrazalo sie w tym, ze w warunkach ograniczonej
widocznoSci spowodowanej ciemno$cia i zmniejszona przejrzysto$cia powietrza jechala rowem nie posiadajac
wymaganego o$wietlenia. Jako osoba pelnoletnia, dysponujaca odpowiednim do§wiadczeniem zyciowym niezbednym
przy ocenie wlasnego postepowania oraz wyobrazenia co do skutkéw niewlasciwego postepowania — M. P. (1) powinna
zdawa¢ sobie sprawe, ze poruszenie sie po drodze nieo$§wietlonym rowerem grozi najechaniem jej przez innego
uzytkownika drogi. Tym samym przyczynila sie do odniesionych, a émiertelnych w skutkach obrazen ciala. Przy
ustaleniu stopnia przyczynienia sie wzieto pod uwage naruszenie przez kierujacego pojazdem mechaniczny zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym poprzez jazde z predkoscia przekraczajaca dopuszczalng predkosé. Naruszenie
zasad bezpieczenstwa mialo miejsce réwniez po stronie kierujacego pojazdem mechanicznym, a ruch pojazdu
mechanicznego byl zdarzeniem, bez ktorego nie doszloby do wypadku. Caloksztalt okolicznoSci sprawy przemawia za
ocena, ze nieprawidlowos$ci postepowania zmartej przyczynily sie w 40 % do wypadku.

Podstawa zadania pozwu w zakresie zado$¢uczynienia stanowi przepis art. 446 § 4 k.c. przyznajacy prawo do
tego $wiadczenia dla najblizszego czlonka rodziny zmarlego za doznana krzywde, czyli szkode niemajatkowa.
Powolany przepis ma na celu zrekompensowaé krzywde spowodowang naruszeniem prawa do zycia w rodzinie i b6lu
spowodowanego utrata osoby najblizsze;j.



Uzyte w art. 446 § 4 k.c. wyrazenie ,odpowiednia suma” zawiera juz w sobie pojecie niemoznosci Scistego ustalenia
zado$céuczynienia ze wzgledu na istote krzywdy. Dlatego przy ustaleniu zado$éuczynienia nie stosuje sie automatyzmu,
a kazda krzywda jest oceniana przez pryzmat konkretnych okoliczno$ci sprawy. Sad orzekajac w przedmiocie
takiego zadania musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia i rodzaj naruszonego dobra -
ciezar gatunkowy poszczegolnych dobr osobistych. Przy uwzglednianiu szkody niemajatkowej brane sa pod uwage:
dramatyzm doznan os6b bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia i odczuwanej pustki, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. sygn. akt
III CSK 279/10 (Lex nr 898254). Istotna przy ocenie rozmiaru krzywdy jest rowniez rola, jaka w rodzinie pelnita
osoba zmarlego, rodzaj i intensywno$¢ wiezi lgczacych pokrzywdzonych ze zmartym, zaburzenia, do jakich doszlo w
prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych czlonkéw rodziny, kolejna przestanka powinno byé¢ okreslenie, w jakim
stopniu pozostali czlonkowie bedg umieli odnalez¢é sie w nowej rzeczywisto$ci i na ile zdolni sg zaakceptowac obecny
stan rzeczy.

O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami,
a nie formalna kolejnoé¢ pokrewienistwa wynikajaca w szczegolnoéci z przepis6w kodeksu rodzinnego i opiekuniczego,
czy ewentualnie z powinowactwa. Aby wiec ustalié, czy wystepujacy o zado$cuczynienie jest najblizszym czlonkiem
rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzié, czy istniala silna i pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym
tego roszczenia a zmarlym.

W rozpoznawanej sprawie istnieja obiektywne dowody w postaci akt dotyczacych interwencji pracownikow
socjalnych w rodzinie powoda wskazujace na zle relacje powoda i jego zony wywolane choroba alkoholowa powoda,
zaniedbywanie przez niego obowigzku lozenia na utrzymanie rodziny oraz popehlienie przestepstwa znecania nad
swoja zony. Taka postawa powoda skutkowala zaistnieniem od 2000 r. separacji faktycznej miedzy matzonkami.
Z zeznan $wiadkéw w osobie dzieci i ziecia powoda wynika, Ze po 2010 r. zachowanie powoda wobec zony uleglo
poprawie. Sad podziela twierdzenia bieglego psychiatry co do tego, ze niewiele moglo sie zmieni¢ w sposobie
funkcjonowania powoda w obszarze uczuc i wiezi oraz, ze po tym jak powod stal sie inwalida jego zona w zwigzku
z wysokim poziomem uczu¢ i empatii podjela sie niejako na nowo opieki na nad niepelnosprawnym mezem, ktory
z uwagi na inwalidztwo i konieczno$¢ uzyskania pomocy i opieki stal sie mniej wielko$ciowy. Nie oznacza to
jednak, ze powrdcila bliska relacja w zwigzku i rodzaj silnego przywigzania matzonkéw, jaki istnieje w malzenstwach
nie obarczonych trudna czy wrecz traumatyczng przeszlo$cia. Na pewno z uwagi na rodzaj uzaleznienia od zony
zwigzanego sprawowaniem przez nig opieki nagla i tragiczna $mier¢ zony byla dla powoda trudnym przezyciem.
Jednakze z racji cech osobowosSciowych powoda, poziomu jego uczué i empatii krzywda ta nie byla tak duza, jak
w przypadku $mierci maltzonka w prawidlowo funkcjonujagcym malzenstwie. Powdd po $mierci zony nie korzystal
ze wsparcia farmakologicznego, z zeznan czlonkoéw jego rodziny wynika, ze po tym zdarzeniu powdd plakal, przez
pewien czas tesknil, byl zamkniety w sobie. Swiadczy to o tym, ze przezywanie przez niego zaloby bylo typowe- byla
to fizjologiczna lagodna reakcja, nie doszlo do dramatycznego zalamania linii Zyciowej, leczenia psychiatrycznego i
psychologicznego, istotnej zmiany zachowania. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze Smier¢ osoby bliskiej stanowi wstrzas
dla rodziny, przy czym cierpienia psychiczne, jakie sie z tym wigza przybieraja wymiar, ktory jest uzalezniony od sily
wiezi emocjonalnej taczacego zmarlego z najblizszymi.

Oceniajac wg kryteriéw obiektywnych krzywde powoda stwierdzi¢ nalezy, ze krzywda ta po $émierci Zona z uwagi na
role pelniong przez zmarla w zyciu powoda byla dotkliwa. Utrata zaangazowanej w zycie powoda zony stanowi utrate
osoby wspierajacej w codziennym zyciu i pokonywaniu jego trudéw, a przez to oznacza pogorszenie jakoSci zycia.

Niewatpliwie krzywde doznana w wyniku S$mierci osoby bliskiej bardzo trudno oceni¢ i wyrazic w formie
pienieznej. Kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci
sprawy, przy czym ocena ta powinna opieraé¢ sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych
odczuciach pokrzywdzonego. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zadoSéuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c.
jest odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy. Jedynie zatem rozmiar zado$cuczynienia moze byc
odnoszony do stopy zyciowej spoleczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowac na jego umiarkowany wymiar i to w



zasadzie bez wzgledu na status spoleczny i materialny pokrzywdzonego. Przestanka ,przecietnej stopy zyciowej”
spoleczenstwa ma wiec charakter uzupelniajacy i ogranicza wysoko$¢ zadoSéuczynienia tak, by jego przyznanie
nie prowadzito do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawiaé¢ zado§éuczynienia jego zasadniczej
funkcji kompensacyjnej i eliminowa¢ innych czynnikow ksztattujacych jego rozmiar (por. miedzy innymi wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 12 wrze$nia 2002 r. IV CKN 1266/00, z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10, oraz z dnia 10
maja 2012 r. IV CSK 416/11, niepubl.).

Bioragc pod uwage powyzsze okoliczno$ci w ocenie Sagdu adekwatna kwotg z tytulu zado$c¢uczynienia dla powoda
bedzie suma 30.000 zl, ktéra przedstawia pewna odczuwalna warto$¢ ekonomiczna i pomoze wynagrodzi¢ doznane
cierpienia psychiczne. Uwzgledniajac ustalone na 40 % przyczynienie, do zasadzenia pozostawala kwota 18.000 zl,
a dalej idgce zadania jako wygbérowane zostalo oddalone. Sad oddalajac powodztwo wzigl pod uwage wieloletnig
niewlasciwa postawe powoda wobec rodziny oraz ze mimo straty zony powod mial jeszcze czworo dzieci oraz wnuczeta,
ktérzy mogli by¢ dla niego Zrodlem wielu pozytywnych uczué.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. wzw. z art. i art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych.

Powtarzajac za Sgdem Najwyzszym (por. wyrok z 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10, LEX nr 848109) odsetki naleza sie,
zgodnie z art. 481 k.c., za samo opdZnienie w spelnieniu §wiadczenia, choéby wiec wierzyciel nie poniést zadnej szkody i
chocby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik nie ponosi odpowiedzialnoci. Jezeli zobowiazany
nie placi zadoééuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art.
455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzy$ci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy
juz w tym terminie. W konsekwencji, odsetki za opdZznienie w zaplacie zado$cuczynienia naleznego uprawnionemu
juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wilasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie
przez ustawe zasadzenia zadoSéuczynienia i okreSlenia jego wysokos$ci w pewnym zakresie uznaniu sagdu, bowiem
przewidziana w art. 445 § 1 k.c. (oraz art. 448 k.c.) mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolno$ci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w pelni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Wysoko$c¢ krzywdy, tak jak i szkody
majatkowej, moze sie jednak zmieniaé¢ w czasie. R6zna zatem w miare uplywu czasu moze by¢ tez wysoko$¢ naleznego
zado$Cuczynienia. W rezultacie, poczatek op6znienia w jego zaplacie moze sie laczy¢ z r6znymi datami. Jezeli wiec
powdd zada od pozwanego zaplaty okreslonej kwoty tytulem zado$céuczynienia z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢, w §wietle powyzszych uwag, zasadzone
zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie
powodowi nalezala tytutem zado$céuczynienia od wskazanego przez niego dnia.

Jezeli natomiast sgd ustali, ze zadoSéuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda
nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$éuczynienia moga sie
naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania. Moze tez zdarzy¢ sie, ze w dochodzonej przez powoda sumie, jej czeS¢ moze
odpowiadaé zadoSéuczynieniu naleznemu w terminie lub terminach poprzedzajacych dzien wyrokowania, a cze$¢ -
zado$¢uczynieniu naleznemu dopiero od dnia wyrokowania. W takim razie odsetki za opdznienie w zaplacie co do
jednej czesci naleznego zado$¢uczynienia powinny by¢ zasadzone od terminu lub terminéw poprzedzajacych dzien
wyrokowania, a co do innej czesci - od dnia wyrokowania.

Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawodawce zasadzenia zado$éuczynienia i okreélenia jego
wysokoSci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 446 § 4 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad
odpowiedniej sumy tytulem zado§éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnoSci ocen sadu, a jest jedynie
konsekwencjg niewymiernego w pekni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 roku, I CSK 243/10, LEX nr 848109).

Jako date wymagalno$ci roszczen zostal przyjety dzien 14 sierpnia 2017 r., w ktérym uplynal 30- dniowy termin od
daty zgloszenia zadania.



Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowil przepis art. 100 zd. 1 k.p.c.

Z poréwnania kwoty dochodzonej pozwem (76.000 zl) z kwota zasadzona (18.000 zl) wynika, ze powdd wygral sprawe
w24 %.

Koszty procesu po stronie powoda wyniosly 5.400 zl jako wynagrodzenie z tytulu zastepstwa prawnego.

Po stronie pozwanej koszty wyniosly 9.956,52 7zl (wynagrodzenie z tytulu zastepstwa prawnego w kwocie 5.400 zl,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz wydatki na bieglego w lgcznej kwocie 4.539,52 z}).

Eacznie koszty procesu wyniosly 15.356,52 zL. Powoda z tytulu zwrotu kosztéw procesu obcigzala kwota 6.271 zi
{(15.356,52 z} x 76 %) - 5.400 z}}.

Podstawe rozstrzygniecia o pobraniu nieuiszczonych kosztéw sadowych, to jest oplaty sadowej, od ktoérej uiszczenia
powdd zostal zwolniony w kwocie 3.800 zl oraz wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa w lacznej
kwocie 1.098,89 zt (ustalonych postanowieniem k. 268, 285, 302 i 321) stanowily przepisy art. 113 ust. 1i 2 ustawy
z dnia z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 755) W Zw. z
art. 100 zd. 2 k.p.c. Strone pozwana z tego tytulu obciaza kwota 912 z} (3.800 zl x 24 %) oraz 263,73 (1.098,89 z}
X 24 %), za§ powoda kwota 835,16 (1.098,89 zl x 76 %). Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych Sad odstapil od obciazenia powoda czeScia nieuiszczonej oplaty sagdowej od oddalonej czeSci
powddztwa, majac na uwadze odszkodowawczy charakter dochodzonego roszczenia oraz okoliczno$é, iz ustalenie
naleznego powodowi zado$éuczynienia zalezalo od oceny Sadu.
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