Sygn. akt I C 426/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2020 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Renata Lech

Protokolant: sekretarz sqdowy Daria Bernacka

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2020r. w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. P.

przeciwko Towarzystwu (...) z siedzibg w W.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie i ustalenie

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) z siedziba w W. na rzecz powddki W. P. kwote 96.00,00 zl
(dziewieédziesiqt szesé tysiecy zlotych) tytulem zados$éuczynienia

z odsetkami ustawowymi za opdZnienie:
a) od kwoty 25.000,00 z} (dwadziescia pieé tysiecy zlotych) od dnia 24 czerwca 2017r. do dnia zaplaty,
b) od kwoty 71.000,00 z! (siedemdziesiat jeden tysiecy zlotych) od dnia 17 lutego 2020r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) zsiedzibg w W. na rzecz powédki W. P. kwote 7.345,80,00 zl (siedem
tysiecy trzysta czterdziesci pieé zlotych 80/100) tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi za
opOznienie:

¢) od kwoty 1.000,00 zl (jeden tysiac zlotych) od dnia 4 lipca 2018r. do dnia zaplaty,

d) od kwoty 6.345,80 zt (szesc tysiecy trzysta czterdziedci pie¢ zlotych 80/100) od dnia 17 lutego 2020r. do dnia
zaplaty;

3. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

4. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) z siedziba w W. na rzecz powédki W. P. kwote 3.617,00 zl (trzy
tysiqgce szescéset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu;

5. nakazuje pobraé¢ od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim kwote 5.954,48 zl (pie¢ tysiecy dziewiecset pieédziesiat cztery zlote 48/100) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

SSO Renata Lech
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 16 stycznia 2018r. skierowanym do Sadu Rejonowego w Radomsku powédka W. P.,
reprezentowana w toku procesu przez pelnomocnika radce prawnego A. G., wniosla o zasadzenie od pozwanego
Towarzystwa (...) z siedzibg w W. kwoty 25.000,00 zl tytulem zadoSéuczynienia za krzywde bedaca nastepstwem
wypadku na terenie gospodarstwa rolnego, jaki miat miejsce 11 lipca 2016r., z odsetkami ustawowymi od dnia 24
czerwca 2017r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych (k. 2-6).

Pozwany Towarzystwo (...) z siedzibg w W., reprezentowany w toku procesu przez pelnomocnika radce prawnego J.
G., nie uznal zadania pozwu i wni6st o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztoéw procesu wg norm przepisanych.
Pozwany podniosl, iz brak jest podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z uwagi na niewykazanie winy
ubezpieczonego posiadacza gospodarstwa rolnego oraz brak zwigzku funkcjonalnego pomiedzy szkoda a posiadaniem
gospodarstwa rolnego jako zorganizowanej calo$ci stuzacej do prowadzenia produkeji rolnej. Pozwany wskazal, iz
w toku postepowania likwidacyjnego na podstawie oSwiadczenia zony ubezpieczonego R. P. ustalil, iz drabina, z
ktorej korzystata powodka podczas wykonywanej czynnoSci przycinania pedow winoroéli byta sprawdzona pod katem
prawidlowego stanu technicznego. Dzien wczedniej z tej drabiny korzystala bez zadnego problemu R. P.. Przycinka
winoro$li byla wykonywana wylacznie w ramach prac pielegnacyjnych wokoél budynku gospodarczego (k. 36-37).

W pismie procesowym z dnia 4 lipca 2018r. pelnomocnik powédki rozszerzyl zadanie pozwu o
kwote 1.000,00 zl z odsetkami ustawowymi od dnia rozszerzenia powodztwa do dnia zaplaty,
tytulem czesci odszkodowania obejmujgcego zwrot kosztow opieki (k. 133-135).

W piSmie procesowym z dnia 17 lutego 2020r. pelnomocnik powoédki rozszerzyl zadanie pozwu wnoszac
ostatecznie o zasgdzenie: kwoty 96.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 7.345,80 zl
tytulem odszkodowania za koszty opieki osoby trzeciej z odsetkami ustawowymi od rozszerzonego
powddztwa od dnia nastepnego po uplywie 30-dniowego terminu od dnia doreczenia pozwanemu
pisma rozszerzajgcego powodztwo (k. 197-202).

Postanowieniem z dnia 25 lutego 2020r. Sad Rejonowy w Radomsku stwierdzil swoja niewtasciwos¢ i przekazal
niniejsza sprawe do merytorycznego rozpoznania i rozstrzygniecia Sagdowi Okregowemu w Piotrkowie Trybunalskim
(k. 204).

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 11 lipca 2016r. powddka ulegla wypadkowi na terenie gospodarstwa rolnego polozonego w miejscowoéci P. nr
11, nalezgcego do jej corki i ziecia R. i T. malzonkow P..

Powodka zamieszkuje w przedmiotowym gospodarstwie rolnym.

T. P. zawarl z pozwanym Towarzystwem (...) z siedziba w W. umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadacza gospodarstwa rolnego.

(dowod: okolicznos$ci bezsporne, zeznania powddki, k. 235, k. 235verte, w zwigzku z k. 50-51, zeznania §wiadka R. P.,
k. 71-72, kopia potwierdzenia zawarcia umowy ubezpieczenia, k. 9-11)

W przedmiotowym gospodarstwie rolnym w dacie zdarzenia znajdowal sie ogrod. W tym ogrodzie $ciane szczytowa
budynku gospodarczego o szerokosci 16m porastala winoro$l. W dniu 11 lipca 2016r. powddka, na prosbe corki —
wlascicielki gospodarstwa rolnego, dokonywania przycinki pedéw winoro§li. Dzien wcze$niej prace te rozpoczela
corka powodki R. P.. Nie radzila sobie jednak zbyt dobrze z tymi pracami, powdédka musiala sta¢ obok i
instruowaé core, jak wlasciwie przycinac¢ pedy. Wykonujac te prace R. P. korzystala w drabiny drewnianej opartej
o $ciane budynku. Drabina miala wysoko$¢ ok. 3,50 m. Nastepnego dnia R. P. poprosila matke, zeby dokonczyta



rozpoczetg przez nia prace przycinania pedow. Przycinanie pedéw wigzalo sie nie tylko z pracami pielegnacyjnymi,
np. odslonieciem okna budynku gospodarczego, ale rowniez z zapewnieniem prawidlowego wzrostu winogron i
dojrzewaniem owocow.

W. P. chcac dokoncezyé przycinanie pedéw winoroéli weszla na drabine, z ktorej dzien wezedniej korzystala jej corka.
Powodka stojac wyzej niz po Srodku tej drabiny, nagle poczula, ze peka szczebel po jej stopami. Stracila rownowage i
spadla z drabiny. Po upadku poczula silny bol w plecach i prawej rece. Wezwala corke, ktora zawiozla ja do szpitala.

(dowod: zeznania powodki, k. 235, k. 235verte, w zwigzku z k. 50-51, zeznania $§wiadka R. P., k. 71-72)

Drewniana drabina, z ktorej korzystala powddka byla wykonana ok. 3- 5 lat weze$niej przez ziecia powddki i jego ojca.
Byla wykonana z drewna $wierkowego, a zimg przechowywano ja w budynku gospodarczym. Byla wykorzystywana w
gospodarstwie rolnym do wykonywania réznych podrecznych prac. Nie miala widocznych uszkodzen. Przed wejSciem
na drabine powodka, ani jej corka, nie sprawdzaly stanu technicznego drabiny. R. P. byla przekonana, ze drabina nie
jest uszkodzona, gdyz dzien wczeSniej sama z niej korzystala.

Drabina byla wykorzystywana w sadzie do zbierania owocow. Wiosna i jesienig zie¢ powddki korzystal z tej drabiny
przycinajac zywoplot.

(dowdd: zeznania powodki, k. 235, k. 235verte, w zwigzku z k. 50-51, zeznania Swiadkow: R. P., k. 71-72, T. P., k. 73)

W przedmiotowym gospodarstwie rolnym rést tylko jeden krzew winoro$li. Porastal on S$ciane budynku
gospodarczego, ktory to budynek byl wykorzystywany w gospodarstwie rolnym, w piwnicy tego budynku
przechowywano jablka, a na poddaszu znajdowaly sie skrzynki na owoce. Winogrona z tego krzewu, podobnie jak
i inne owoce z sadu, jablka, wi$nie, sliwki byly sprzedawane przez powddke na rynku. Byto sprzedawane ok. 50 kg
winorosli. Owoce byly nie tylko sprzedawane, ale takze rozdawane znajomym i przeznaczane na wtasne potrzeby. Po
wypadku powodki, kiedy z uwagi na ograniczenie sprawnosci fizycznej, nie byla ona w stanie zajmowac sie pracami
w ogrodzie, ogrod zostal zlikwidowany. Coérka i zie¢ powodki pracuja poza gospodarstwem rolnym, nie maja czasu na
zajmowanie sie ogrodem.

(dowod: zeznania powodki, k. 235, k. 235verte, w zwigzku z k. 50-51, zeznania §wiadkéw: R. P., k. 71-72, T. P., k. 73)

Po wypadku zostala zakupiona przez wlascicieli gospodarstwa nowa aluminiowa drabina. Nikt juz nie korzystal z
drewnianej drabiny.

(dowdd: zeznania Swiadka T. P., k. 73)

Po wypadku powodka byla hospitalizowana w Oddziale (...) Urazowo-Ortopedycznej Szpitala w R.. Wykonano
badanie TK kregostupa L-S, ktére wykazalo zlamanie kompresyjne goérnej blaszki granicznej trzonu kregu L2 z
przemieszczeniem tylno-gornej krawedzi trzonu kanatu kregowego o ok. 4cm z uciskiem worka oponowego. Badanie
TK lokcia prawego wykazalo zlamanie klykcia bocznego koSci ramiennej z rozfragmentowaniem odlamu, ztamanie
koéci glowy promiennej z odpryskiem kostnym w kierunku doglowowym. W dniu 15 lipca 2016r. powodka przeszla
zabieg endoprotezoplastyki ko$ci promiennej i zalozenie stabilizatora. Zalecono lezenie przez 4 tygodnie. 18-19
sierpnia 2016r. podczas kontroli w Oddziale (...) Urazowo-Ortopedycznej Szpitala w R. dostosowano gorset J.
i rozpoczeto pionizacje chorej. Gorset powddka niosta przez 4 miesigce. Stosowano rehabilitacje kregostupa L-
S ambulatoryjng i oddzialowa (Oddzial Szpitalny w (...) kwietnia do 17 maja 2017r.). Leczenie ortopedyczne
i rehabilitacje zakonczono 13 lutego 2017r. Nadal kontynuowane jest leczenie neurochirurgiczne z powodu
utrzymujacych sie boli kregostupa. W dniu 30 sierpnia 2018r. przeszla zabieg werteroplasyki przeznasadowej trzonu
L2 cemenetem (...). Do chwili obecnej powddka uskarza sie na béle kregostupa ledzwiowego z promieniowaniem do
bioder nasilajace sie po staniu i chodzeniu oraz bole tokcia prawego po dzwiganiu z dretwieniem palcoéw reki prawe;j.

W wyniku przedmiotowego wypadku powéddka doznala zlamania klykcia bocznego kosci
ramiennej prawej ze zlamaniem glowy kosci promiennej, co skutkuje do chwili obecnej poza



dolegliwosciami bélowymi takze ograniczeniami w zakresie ruchomosci lokcia prawego (we
wszystkich zakresach) oraz oslabieniem sily miesniowej. Daje to podstawe do stwierdzenia
trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 12%.

W nastepstwie wypadku powédka doznala takze kompresyjnego zlamania trzonu L2 . Z uwagi
na nadal utrzymujqgce sie dolegliwosci bélowe i ograniczenia funkcjonalne i czynnosciowe
nalezy stwierdzié uszczerbek na zdrowiu w wymiarze 15%. Ze wzgledu na mozliwosé poprawy
Junkcgji kregostupa (zabieg operacyjny wykonany 30 sierpnia 2018r.) uszczerbek ma charakter
dlugotrwaly.

Powyzszy uszczerbek na zdrowiu jest skutkiem zdarzenia z dnia 11 lipca 2016r.

Dolegliwosci bolowe o znacznym nasileniu trwaly do 4 tygodni — w zakresie kregostlupa zmniejszaly sie po
zastosowaniu gorsetu. W okresie lezenia i unieruchomienia powodka wymagala pomocy oséb trzecich w wykonywaniu
takich czynnosci jak: kapiel i utrzymanie higieny, ubieranie i rozbieranie sie, sporzadzanie i cze$ciowo spozywanie
positkow, utrzymanie porzadku, zalatwianie spraw poza domem. W okresie czterech tygodni — w wymiarze 4,5 godziny
dziennie, za$ przez nastepne cztery miesiace $rednio 3 godziny dziennie. Po tym okresie nadal do dnia dzisiejszego
wystepuja u powodki ograniczenia w wykonywaniu ciezszych czynno$ci domowych zwigzanych z dluzszym staniem
czy dzwiganiem. Powodka nadal wymaga leczenia i usprawnienia kregostupa piersiowo-ledZzwiowego po zabiegu
neurochirurgicznym.

Z dokumentacji lekarskiej powodki sprzed wypadku, tj. informacji z (...) w R. o leczeniu powodki w zakresie kolan,

wynika, iz u powddki wystepuja zmiany zwyrodnieniowe I° kolana lewego oraz przebyty uraz skretny kolana prawego
z objawami niestabilnosci. Stwierdzone zmiany nie stanowig o niesprawno$ci kolan oraz nie wykluczajg wykonywania
prac na drabinie.

(dowod: opinia bieglego z zakresu ortopedii J. B., k. 153-155, pisemne opinie uzupehliajace, k. 166, k. 180,
dokumentacja medyczna z leczenia powodki, k. 12-24, k. 82-89, k. 94-128, k. 143-144, k. 149-151, informacja z NFZ,
k. 54-69)

W wyniku zdarzenia z dnia 11 lipca 2016r. z punktu widzenia nieurologicznego powédka doznala
5% trwalego uszczerbku na zdrowiu. W nastepstwie ztamania trzonu kregu L2 kregoshupa rozwigzal sie bowiem
w powodki pourazowy zesp6l bolowo-dysfunkeyjny kregostupa ledzwiowego. Powyzszy uszczerbek na zdrowiu jest
odrebny i niezalezny od uszczerbku orzeczonego przez bieglego z zakresu ortopedii, ktéry wynika z uszkodzenia
struktur kostnych i zaburzen kinetyki kregostupa.

Wg zgromadzonej dokumentacji medycznej leczenia neurologicznego sprzed wypadku powddka od maja 2015r.
nie przyjmuje wlaczonych po operacji tetniaka lekéw przeciwpadaczkowych, gdyz prowadzacy lekarz dokonal ich
odstawienia z powodu braku zasadno$ci dalszego ich przyjmowania. Podczas badania neurologicznego w dniu 7 maja
2015t. i wizytach nastepnych w poradni neurologicznej neurolog nie stwierdzil zaburzen kontroli ukladu réwnowagi.
Wobec powyzszego u powddki nie wystepowaly neurologiczne przeciwwskazania do wykonywania prac na drabinie
w formie obcinania galezi winogron z drabiny.

(dowod: opinia bieglego z zakresu neurologii M. K., k. 188-190)

Przed wypadkiem powddka byla w pelni sprawna osobg, nie wymagala pomocy przy zadnych czynno$ciach Zycia
codziennego. Po wypadku na skutek doznanych urazéw powodka nie wrocita do pelnej sprawnosci. Odczuwa
dolegliwo$ci bolowe zwiazane z urazem kregostupa. DoraZnie jest zmuszona zazywac leki przeciwbolowe. Nie moze
wykonywa¢ ciezszych czynnosci domowych zwigzanych z dluzszym staniem czy dzwiganiem. Przy sprzataniu czy
robieniu zakupéw pomaga jej corka. Corka pomagala jej takze po powrocie ze szpitala i przez caly okres leczenia i
rehabilitacji.



Do chwili obecnej powo6dka uskarza sie na bole kregostupa ledzwiowego z promieniowaniem do bioder nasilajace
sie po staniu i chodzeniu oraz boéle lokcia prawego po dzwiganiu z dretwieniem palcoéw prawej reki. Odczuwa takze
lek wysokoéci, boi sie nawet wejsé na taboret. Odczuwata bardzo silny lek, gdy leciala samolotem. Wczeéniej przez
zdarzeniem powddka nie odczuwala takiego leku.

(dowdd: zeznania powodki, k. 235, k. 235verte, w zwigzku z k. 50-51, zeznania Swiadka R. P., k. 71-72)

Szkoda wynikajaca ze zdarzenia z dnia 11 lipca 2016r. zostala zgloszona pozwanemu ubezpieczycielowi. Pozwany
decyzja z dnia 23 maja 2017r. odmoéwil wyplaty stosownego zado$¢uczynienia, wskazujac, iz szkoda powstala wylgcznie
w zwigzku z wykonywaniem czynno$ci zycia prywatnego powddki i tym samym nie byla zwigzana z posiadaniem
gospodarstwa rolnego.

(dowod: kopia pisma pozwanego ubezpieczyciela z dnia 23 maja 2017r., k. 25-26)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 50 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z ubezpieczenia OC rolnikéw przystuguje
odszkodowanie, jezeli rolnik, osoba pozostajaca z nim we wsp6lnym gospodarstwie domowym lub osoba pracujaca w
jego gospodarstwie rolnym s3 obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z posiadaniem przez rolnika
tego gospodarstwa rolnego szkode, bedgca nastepstwem Smierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

»~Powyzszy przepis w sposob ogolny okresla przestanki warunkujace powstanie odpowiedzialnosci odszkodowawczej
ubezpieczajacego z tytutu posiadania przez rolnika obowiazkowego ubezpieczenia OC. Swym zakresem ubezpieczenie
obejmuje nie tylko rolnika-posiadacza gospodarstwa rolnego, ale takze osoby pozostajace z nim we wspolnym
gospodarstwie domowym oraz pracujace w gospodarstwie rolnym rolnika. Warunkiem powstania odpowiedzialno$ci
za szkode wyrzadzona przez ubezpieczajacego (w ramach polisy ubezpieczenia OC rolnikow) jest ustalenie, ze za
jej powstanie odpowiada na podstawie przepiséw prawa cywilnego rolnik lub osoby wymienione w art. 50 ust. 1
ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych oraz ze szkoda pozostaje w Scistym zwiagzku z posiadaniem przez rolnika
gospodarstwa rolnego, za$ jej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie
lub uszkodzenie mienia.

Odpowiedzialno$c¢ cywilna rolnika mozna rozpatrywacé na plaszczyZznie odpowiedzialnosci na zasadzie winy lub ryzyka.
Odpowiedzialno$é ubezpieczyciela ma niewatpliwie charakter gwarancyjny, przy czym zaréwno o powstaniu tej
odpowiedzialnoSci, jak i jej zakresie decyduje zawsze odpowiedzialnoé¢ cywilna rolnika” (Komentarz do art. 50 ustawy
o ubezpieczeniach obowiazkowych .... Legalis).

Odpowiedzialno$éc¢ za szkody zwiazane z posiadaniem gospodarstwa rolnego oznacza, iz ubezpieczyciel nie bedzie
odpowiadat za szkody zwigzane z inng sferg aktywnoSci zyciowej osoby ubezpieczonej niz dziatalno$¢ rolnicza, czy tez
ze sfera jego zycia prywatnego. Wymagane jest przy tym, by powstanie szkody pozostawalo w zwigzku funkcjonalnym
z prowadzeniem gospodarstwa (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 13.12.2017 r., I ACa 1539/17, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 czerwca 2016r., I ACa 1751/15)

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie okreSlone powyzsza norma przestanki uzasadniajace
odpowiedzialno§¢ pozwanego ubezpieczyciela. Wbrew odmiennym twierdzeniom pozwanego, Sad podzielajac
stanowisko powddki, uznal, iz szkoda jakiej doznala powodki pozostaje w zwiazku funkcjonalnym z posiadaniem
gospodarstwa rolnego przez cérke powodki jej meza. Pozwany konsekwentnie w toku procesu wskazywal, iz
wykonywane przez powddke prace w postaci przycinania pedéw winorosli nie pozostawaly w zwigzku z posiadaniem
przez ubezpieczonego gospodarstwa rolnego rozumianego jako zorganizowana calo$¢ gospodarcza stuzaca do



produkcji rolnej. W ocenie pozwanego powddka dokonywala bowiem pielegnacji roslinnosci ozdobnej porastajacej
$ciane budynku, a zatem czynno$¢ ta nie wigzala sie z posiadaniem gospodarstwa rolnego, ale z dbaloscia o estetyczny
wyglad miejsca zamieszkania.

W toku niniejszego procesu powddka wykazala, iz wykonywane przez nig prace, w nastepstwie ktérych doznala
szkody, pozostaly w zwigzku funkcjonalnym z posiadaniem przez jej coérke i ziecia gospodarstwa rolnego. W
przedmiotowym gospodarstwie rolnym w dacie zdarzenia znajdowal sie ogrod. W tym ogrodzie $ciane szczytowa
budynku gospodarczego o szerokoéci 16m porastala winoro$l. Przycinanie pedéw winoro§li wigzalo sie nie tylko z
pracami pielegnacyjnymi, np. odslonieciem okna budynku gospodarczego, ale rowniez z zapewnieniem prawidlowego
wzrostu winogron i dojrzewaniem owocow. W przedmiotowym gospodarstwie rolnym rost tylko jeden krzew
winoroé§li. Porastal on $§ciane budynku gospodarczego, ktory to budynek byt wykorzystywany w gospodarstwie rolnym,
w piwnicy tego budynku przechowywano jablka, a na poddaszu znajdowaly sie skrzynki na owoce. Winogrona z tego
krzewu, podobnie jak i inne owoce z sadu, jablka, wisnie, §liwki byly sprzedawane przez pow6dke na rynku. Bylo
sprzedawane ok. 50 kg winoro$li. Owoce byly nie tylko sprzedawane, ale takze rozdawane znajomym i przeznaczane
na wlasne potrzeby. Po wypadku powdodki, kiedy z uwagi na ograniczenie sprawnoéci fizycznej, nie byla ona w stanie
zajmowac sie pracami w ogrodzie, ogrdd zostal zlikwidowany.

Nalezy ponadto podkresli¢, iz powoddka przycinala winoro§l na wyrazna prosbe swojej corki — wlascicielki
gospodarstwa rolnego. Przycinanie winoro§li jest konieczne dla prawidlowego wzrostu i obfitego owocowania. Zatem
prace wykonywane przez powodke postuzyly do osiagniecia wiekszych plonéw z posiadanego przez ubezpieczonych
gospodarstwa rolnego.

Jak zostalo juz wskazane odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela ma charakter gwarancyjny, przy czym zaréwno o
powstaniu tej odpowiedzialnoéci, jak i jej zakresie decyduje zawsze odpowiedzialno$é cywilna rolnika. W niniejszej
sprawie rolnikowi czyli corce powddki mozna, w ocenie Sadu, postawic¢ zarzut winy, zatem jej odpowiedzialno$c
oparta jest na normie art. 415 k.c. Jak zasadnie wskazuje strona powodowa, wlascicielka gospodarstwa nie zachowala
wymaganej ostroznosci i starannoéci. Ponosi ona odpowiedzialno$¢ za przygotowanie pracy, wykorzystywany sprzet
i narzedzia, w szczegoblnoSci przy wykonywaniu prac na wysokosciach. Samo przeswiadczenie ubezpieczonej, ze
drabina, ktora zostala wykorzystana do prac wykonywanych przez powodke, jest sprawna technicznie, bo dzien
wcezedniej sama z niej korzystala wykonujac prace, nie dowodzi dochowania nalezytej staranno$ci przy organizowaniu
zleconej pracy. Jak wynika z w pelni wiarygodnych zeznan powo6dki oraz wlascicieli gospodarstwa rolnego drewniana
drabina, z ktorej korzystala powddka byla wykonana ok. 3- 5 lat wczesniej przez ziecia powddki i jego ojca z
drewna $wierkowego. Byta wykonana z drewna $wierkowego, a zima przechowywano ja w budynku gospodarczym.
Byla wykorzystywana w gospodarstwie rolnym do wykonywania réznych podrecznych prac. Nie miala widocznych
uszkodzen. Przed wejéciem na drabine powddka, ani jej corka, nie sprawdzaly stanu technicznego drabiny. Po
wypadku zostala natomiast zakupiona przez wlascicieli gospodarstwa nowa aluminiowa drabina. O braku nalezytej
staranno$ci i ostrozno$ci wlascicieli gospodarstwa §wiadczy zatem takze fakt, iz do wykonywania prac na wysoko$ciach
zleconych powddce wykorzystywali drabine, ktéra byla wykonana przez niech samodzielnie, nie posiadala zatem
zadnych atestow bezpieczenstwa, nie byla sprawdzona pod katem prawidlowosci i wytrzymalo$ci uzytych materialow.

Powyzsze okoliczno$ci w ocenie Sadu przesadzaja o winie R. P. i jej odpowiedzialno$ci za szkode, jakiej w nastepstwie
upadku z drabiny doznala powddka. Ubezpieczona jest osoba dorosla, do§wiadczona zyciowo i prowadzaca prace w
gospodarstwie rolny od wielu lat. Dysponowala zatem w dacie zdarzenia do§wiadczeniem potrzebnym do nalezytego,
starannego i bezpiecznego zorganizowania zleconych powodce prac, jednakze dopuscila sie zaniedban, ktére musza
by¢ kwalifikowane jako zawinione w rozumieniu art. 415 k.c.

Wobec powyzszego Sad przyjal, iz pozwany do zasady ponosi odpowiedzialnoéc z tytutu szkody wyrzadzonej powddce.
Stan faktyczny niniejszej sprawy, ustalony w oparciu o w pelni wiarygodne zeznania powo6dki oraz Swiadkéw R. P.
i T. P., byl w istocie niesporny miedzy stronami. Spor dotyczyl natomiast oceny zdarzenia w kontekécie podstaw
odpowiedzialno$ci pozwanego.



Rozwazajgc zasadnosé objetych pozwem roszczen powodki Sqd mial na uwadze przeslanki
okreslone w art. 445 § 1 k.c., art. 444 § 1 k.c.

W Swietle art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia powinno zosta¢ natomiast dokonane z uwzglednieniem wszelkich okolicznos$ci
majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy oraz to, ze zado$tuczynienie ma przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ winna przedstawiac jakas odczuwalng warto$éc- por. przyktadowo wyrok
SN z dnia 12 kwietnia 1972 roku, II CR 57/72, OSNCP 1972, z. 10, poz. 183 oraz wyrok SN z dnia 24 czerwca 1965
roku, I PR 203/65, OSPIKA 1966, poz. 92).

Rozwazajac istote powyzszego roszczenia nalezy mie¢ na uwadze, iz na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji wysoko$c
zado$éuczynienia, skladajg sie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktérych rodzaj, natezenie i czas trwania nalezy
kazdorazowo okresli¢ w okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na
zdrowiu stanowiloby niedopuszczalne uproszczenie nie znajdujgce oparcia w treéci art. 445 § 1 k.c. Zadaniem Sadu
jest indywidualne okreslenie stopnia krzywdy doznanej przez powoda i podjecie proby przelozenia jej na okreslong
warto$¢ finansowa.

O rozmiarze naleznego zadoSéuczynienia pienieznego powinien decydowaé w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy:
stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku i
inne podobne okolicznoéci. Niewymierny w pelni charakter tych okolicznosci sprawia, ze sad przy ustalaniu rozmiaru
krzywdy i tym samym wysokoS$ci zado$¢uczynienia ma pewna swobode. Ocena sadu w tym wzgledzie powinna sie
opieraé na caloksztalcie okolicznos$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikéw, jak np. wiek poszkodowanego i postawa
sprawcy, przy czym okreslenie wysokoéci zado$éuczynienia powinno sie opiera¢ na obiektywnych i sprawdzalnych
kryteriach, kierowa¢ sie jego celami i charakterem, jednakze przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron.

W przedmiotowej sprawie powodka doznal 32% uszczerbku na zdrowiu, w tym w zakresie urazu
o charakterze ortopedycznym 27% uszczerbku na zdrowiu oraz neurologicznym - 5 % trwalego
uszczerbku na zdrowiu.

Szczegolnie dotkliwe i pozostawiajgce trwale nastepstiwva mialy obrazenia o charakterze
ortopedycznym. W wyniku przedmiotowego wypadku powodka doznala bowiem zlamania klykcia bocznego
ko$ci ramiennej prawej ze ztamaniem glowy koéci promiennej, co skutkuje do chwili obecnej poza dolegliwoSciami
boélowymi takze ograniczeniami w zakresie ruchomosci tokcia prawego (we wszystkich zakresach) oraz oslabienie
sily mie$niowej. Daje to podstawe do stwierdzenia trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 12%. Doznala takze
kompresyjnego zlamania trzonu L2. Z uwagi na nadal utrzymujace sie dolegliwo$ci bolowe i ograniczenia funkcjonalne
i czynno$ciowe nalezy stwierdzi¢ uszczerbek na zdrowiu w wymiarze 15%. Ze wzgledu na mozliwos¢ poprawy funkcji
kregostupa (zabieg operacyjny wykonany 30 sierpnia 2018r.) uszczerbek ma charakter dlugotrwaly.

W. P. przed wypadkiem byla w pelni sprawna i samodzielng osoba, nie wymagala pomocy przy zadnych czynno$ciach
zycia codziennego. Po wypadku na skutek doznanych urazéw powodka nie wroécila do pelnej sprawnosci. Odczuwa
dolegliwo$ci bolowe zwiazane z urazem kregostupa. DoraZnie jest zmuszona zazywac leki przeciwbolowe. Nie moze
wykonywaé ciezszych czynno$ci domowych zwigzanych z dluzszym staniem czy dzwiganiem. Przy sprzataniu czy
robieniu zakupéw pomaga jej corka. Céorka pomagala jej takze po powrocie ze szpitala i przez caly okres leczenia i
rehabilitacji.

Do chwili obecnej powo6dka uskarza sie na bole kregostupa ledzwiowego z promieniowaniem do bioder nasilajace
sie po staniu i chodzeniu oraz boéle lokcia prawego po dzwiganiu z dretwieniem palcow prawej reki. Odczuwa takze
lek wysokosci, boi sie nawet wejsé na taboret. Odczuwala bardzo silny lek, gdy leciala samolotem. Wcze$niej przez
zdarzeniem powo6dka nie odczuwala takiego leku.



Powoddce bardzo trudno zaakceptowaé i pogodzic sie z ograniczeniami, jakich do$wiadcza po wypadku, zwlaszcza ze
Swiadomoscia, iz nigdy nie odzyska pelnej sprawnosci.

Rozwazajac zakres naleznego powddce zadoSéuczynienia Sad mial na uwadze opisany powyzej zakres cierpien i to
zar6wno fizycznych, jak i psychicznych, powazne trwale nastepstwa doznanych urazéw, ich nieodwracalny charakter.

Uwzgledniajagc wszystkie opisane powyzej okolicznosci Sqd uznal, iz wysokosé naleznego powaddce
zado$céuczynienia winna wynosi¢ 96.000 zl. Sqd uwzglednil zatem zgdanie powdaddki z tego tytutu
w calosci.

O odsetkach od powyzszego $wiadczenia Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zasadzajac odsetki ustawowe za
opdznienie od kwoty 25.000 zt (1j. kwoty pierwotnego zadania zgloszonego w pozwie) od dnia 24 czerwca 2017r., tj.
po uplywie 30 dni od zgloszenia szkody pozwanemu ubezpieczycielowi , zas od kwoty — 71.000 zl od dnia 17 lutego
2020r. tj. od rozszerzenia powodztwa.

Dokonujac ustalen w zakresie nastepstw wypadku dla zdrowia poszkodowanej Sad opart sie na opiniach bieglych:
z zakresu ortopedii J. B. i neurologii — M. K.. Powyzsze opinie bieglych sa rzetelne, kategoryczne i przekonujace,
wystarczajaco wyjasniaja zagadnienia wymagajace wiadomosci specjalnych, a wnioski w nich zawarte nie zostaly
skutecznie zakwestionowane przez zadna ze stron.

Rozwazajgc zasadnosé roszczenia o odszkodowanie Sqd mial na uwadze norme art. 444 § 1 k.c.
Powoédka zgdal zasgdzenia kwoty 7.345,80 zl tytulem odszkodowania za koszty opieki osoby
trzeciej.

W $wietle caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad uznal powyzsze roszczenie za
uzasadnione w caloSci. Jak wynika z opinii bieglego z zakresu ortopedii dolegliwosci bélowe o znacznym nasileniu
trwaly u powodki do 4 tygodni — w zakresie kregostupa zmniejszaly sie po zastosowaniu gorsetu. W okresie lezenia i
unieruchomienia pow6dka wymagala pomocy os6b trzecich w wykonywaniu takich czynnosci jak: kapiel i utrzymanie
higieny, ubieranie i rozbieranie sie, sporzadzanie i czeSciowo spozywanie positkow, utrzymanie porzadku, zalatwianie
spraw poza domem. W okresie czterech tygodni — w wymiarze 4,5 godziny dziennie, za$ przez nastepne cztery
miesigce §rednio 3 godziny dziennie. Po tym okresie nadal do dnia dzisiejszego wystepuja u powddki ograniczenia
w wykonywaniu ciezszych czynnoéci domowych zwiagzanych z dluzszym staniem czy dZzwiganiem. Powo6dka nadal
wymaga leczenia i usprawnienia kregostupa piersiowo-ledzwiowego po zabiegu neurochirurgicznym.

Zatem powodka wymagala pomocy osob trzecich prze okres lgcznie 5 miesiecy:

- przez okres pierwszych 4 tygodni (28 dni) w wymiarze srednio 4,5 godziny na dobe (126 godzin
x 15,90zl = 2.003,40 71,

- przez kolejne 16 tygodni (112 dni) w wymiarze ok. 3 godzinna dobe (336 godzin x 15,90 zl = 5.342,40
zD.

Calkowity wymiar opieki wyniost 462 godziny, co stanowi lacznie kwote dochodzong pozwem z tego tytulu, tj. 7.345,80
z}. Dlatego tez powddztwo w tym zakresie zostalo uwzglednione w calosci. Przyjeta przez strone powodowa stawka
15,90 z} za godzine opieki nie jest wygoérowana, odpowiada stawce przyjetej w okresie od 1 kwietnia 2016r. do 31 marca
2017r. przez MOPS w R. (k. 137).

O odsetkach od powyzszego $wiadczenia Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zasadzajac odsetki ustawowe za
opdznienie od kwoty 1.000 zt od dnia 4 lipca 2018r.,tj. od rozszerzenia powddztwa w tym zakresie, za$§ od kwoty
6.345,80 od dnia 17 lutego 2020r. tj. od kolejnego rozszerzenia powodztwa.

Sad oddalil powodztwo w zakresie zgdania ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego za skutki wypadku
z dnia 11 lipca 2016r., jakie mogq uyjawnié sie w stanie zdrowia powoédki w przyszlosci. Podstawe



prawng powyzszego zadania stanowi norma art. 189 k.c. Zgodnie art. 442 ' k.c., ktéry zawiera w § 3 nowg treéé
normatywng - w razie wyrzadzenia szkody na osobie termin przedawnienia nie moze skonczy¢ sie wczesniej niz
z uplywem lat trzech od dnia, w ktéorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej
naprawienia. W odniesieniu do szkdd na osobie wyeliminowane zatem zostalo dzialanie zasady, ze przedawnienie
roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym nie moze nastapi¢ po6zniej niz po uplywie
dziesieciu lat od dnia wyrzadzenia szkody (por. art. 442" § 1k.c.). W takim stanie prawnym mozna zasadnie twierdzié,
ze wyeliminowane zostalo niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na
osobie wezeéniej niz szkoda ta sie ujawnila, a zatem utracit znaczenie argument odwolujacy sie do zlagodzenia skutkow
uplywu terminu przedawnienia.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., stosujgc zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Skoro pozwany przegral proces w calo$ci, winien zwro6cié powddce poniesione przez nig koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony. Majac na uwadze powyzsza zasade Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 3.617,00 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 98 k.p.c., przyjmujac,
iz pozwany przegral proces w calo$ci, Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim kwote 5.954,48 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, w tym kwote 5.167,00 z}
tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu oraz kwote 787,48 zl z tytulu kosztéw opinii bieglych.
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