Sygn. akt I C 510/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2022 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy Sedzia SO Alina Ggsior

Protokolant Beata Gurdziolek

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2022 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. G., M. G.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. we W.

o ustalenie i zaplate

1. ustala, ze umowa kredytu konsolidacyjnego numer (...)/116a zawarta w dniu 28 maja 2008 roku pomiedzy
powodami S. G.i M. G. a (...) Bankiem S.A. z siedzibg we W. jest niewazna;

2. oddala powo6dztwo w pozostatej czesci ;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu .
Sedzia SO Alina Gasior

Sygn. akt I C 510/21

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 8 kwietnia 2021 roku powodowie S. G. i M. G. reprezentowani przez pelnomocnika
wniesli o:

1) z uwagi na bezwzgledna niewazno$¢ umowy o kredyt nr (...)/116a z dnia 28 maja 2008 roku;

a) zasadzenie od pozwanego (...) Bank (...) S.A. we W. na rzecz powodéw lacznie kwoty 98.305,92 7zl wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od ww. kwoty od dnia 1 pazdziernika 2019 r. do dnia zaplaty

- z tytulu zwrotu wszystkich §wiadczen otrzymanych od strony powodowej przez pozwanego w okresie od dnia 15
lipca 2009 r. do dnia 15 maja 2019 r. na podstawie ww. umowy o kredyt, jako §wiadczen nienaleznych z uwagi na
bezwzgledna niewaznos¢ tejze umowy w calosci, oraz

b) o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego miedzy stronami wynikajacego z umowy o kredyt nr (...)/116a zawartej
w dniu 28 maja 2008 r. miedzy strong powodowa a pozwanym;



ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad zwigzania stron umowa o kredyt co do zasady:

2) o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow lacznie kwoty 41.773,49 wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi od ww. kwoty od dnia 1 pazdziernika 2019 r. do dnia zaplaty

- z tytuhlu zwrotu Swiadczen strony powodowej w czeéci nienaleznie pobranej przez pozwanego w okresie od dnia 15
lipca 2009 r. do dnia 15 maja 2019 r. na podstawie abuzywnych postanowien denominacyjnych umowy o kredyt nr
(...)/116a z dnia 28 maja 2008 r. (jej klauzuli waloryzacyjne;j);

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztéw procesu wedlug norm przepisanych (w tym kosztow
zastepstwa procesowego w wysokosci 21.600,00 zt jako dwukrotnos$ci stawki minimalnej oraz oplat skarbowych od
pelnomocnictw w wysoko$ci 34 zl), a takze kosztéw wywolanych préba ugodowa.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze strona powodowa, S. G. i M. G. w dniu 28 maja 2008 r. zawarla z
pozwanym, noszacym wowczas nazwe (...) Bank SA- umowe o kredyt hipoteczny denominowany nr (...)/116a. Zgodnie
z par.1 ust. 1, par. 4 ust. 11 par. 4 ust. 2 umowy o kredyt kwota kredytu (z zastrzezeniem par. 46 ust. 1 Regulaminu)
wynosi 52.805,61 CHF, nie wiecej niz rbwnowarto$¢ 107.000,02 PLN. Zawierajac rzeczong umowe, strona powodowa
dzialala jako konsument w rozumieniu art. 221 k.c., gdyz umowa ta nie miala zwiazku z jakakolwiek jej dzialalno$cig
gospodarcza lub zawodowa. Wskazana kwota kredytu zostala przeznaczona na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych
strony powodowej, tj. na splate kredytoéw zaciagnietych w innych bankach na cele mieszkaniowe.

Zawarcie umowy o kredyt zostalo poprzedzone spotkaniami w biurze pos$rednika kredytowego. Podczas spotkan
stronie powodowej ani razu nie zaproponowano kredytu w ztotych polskich, lecz zarekomendowano zawarcie kredytu
denominowanego do franka szwajcarskiego ( (...)), nie przedstawiajac symulacji tego kredytu z jasnymi, zrozumialymi
informacjami o:

- oplatach okolokredytowych (w tym obowigzkowych ubezpieczeniach),
- zasadach waloryzacji kredytu i rat do waluty obcej,
- mechanizmie spreadu walutowego oraz

- wplywie wahania kursu tej waluty na wyrazona w PLN wysoko$¢ zaré6wno raty jak i calego salda zadluzenia w
perspektywie dlugookresowe;j.

Zapewniono jednocze$nie strone powodowa o stabilno$ci wysokosci kursu waluty denominacji, co ostatecznie
przekonalo ja do zawarcia tego rodzaju kredytu. Nie przedstawiono jej jednak wykresu zmian tego kursu w
okresie poprzedzajacym prowadzone rozmowy, a zblizonym dlugoécia do proponowanego okresu kredytowania.
W trakcie owych spotkan stronie powodowej ani razu nie okazano tez wzorca umowy rekomendowanego kredytu
(denominowanego do (...)), ani ogdlnych warunkow jego udzielania.

Przedstawianie stronie powodowej informacjii pouczen w trakcie rozméw przedkontraktowych zostalo znieksztalcone
przez eksponowanie wylacznie rzekomych korzys$ci (nizszej wysokoSci raty i oprocentowania) zwigzanych z
rekomendowanym kredytem denominowanym do (...) jako atrakcyjniejszym od kredytu niepowiazanego z ta waluta
obca.

Stronie powodowej nie zostala przedstawiona rzetelna informacja dotyczaca jej praw i obowiazkéw wynikajacych
z umowy o kredyt zawieranej na wzorcu umownym banku, w szczegélnoéci o rzeczywistym zakresie jej ryzyka
ekonomicznego (tzn. o braku jakiegokolwiek ograniczenia tego ryzyka w umowie) - zwigzanego z waloryzacja kredytu
irat kredytu kursem (...) wyznaczanym jednostronnie przez bank w sposé6b w umowie nieuregulowany.



Bank na etapie przedkontraktowym nie poinformowal strony powodowej w sposob prosty, klarowny i zrozumialy, a
jednoczeénie pelny, o ryzyku ekonomicznym wigzacym sie z zawarciem umowy kredytu denominowanego do waluty
obcej.

Umowa o kredyt zostala sporzadzona przez bank na jego wzorcu umownym, bez mozliwoéci negocjowania jej
warunkéw, w szczegolnoSci w zakresie Regulaminu i zawartych w nim postanowien skladajacych sie na klauzule
waloryzacji kredytu waluta obca (waluta denominacji), okreslajacych zasady uruchomienia kredytu i zasady splaty
rat kapitalowo-odsetkowych. Umowa miala zatem charakter adhezyjny, a ,,wybér" strony powodowej sprowadzal sie
wylacznie do jej akceptacji w caloéci albo odrzucenia w caloSci. Umowa o kredyt nie zostala przy tym szczegbélowo
omowiona ze strona powodowg przed jej podpisaniem, w tym co do rodzajow kursow, jakie bank bedzie stosowal na
podstawie tejze umowy. Nie zwrocono jej wtedy rowniez uwagi, ze zgodnie z zastrzezeniem wzorca umownego tylko i
wylacznie kredytobiorca ponosi ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty denominacji (par. 13 ust. 4 pkt. 1i 3 umowy
o kredyt).

Powodowie wskazali, ze zawarta przez nich umowa narusza zasade swobody umow, jest niewazna w mysl art. 58 k.c.,
poza tym jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Zdaniem powoddéw zawarta przez nich umowa zawiera
takze klauzule abuzywne, a postanowienia umowne okreslajace gtowne Swiadczenia stron nie sa jednoznaczne.
Skutkiem uznania postanowienn umownych za abuzywne jest utrata przez nie mocy wiazacej wobec konsumenta ex
lege i ex tunc, tj. od dnia zawarcia umowy. Umowa pozbawiona niedozwolonej klauzuli waloryzacyjnej nie okresla
w zaden spos6b kwoty kredytu w walucie, w jakiej mial by¢ udzielony. Brak essentialis negotii umowy kredytowej
stanowi o jej sprzecznosci z ustawa — art. 69 ust. 11 ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego.

Strona powodowa wskazala, ze jest Swiadoma konsekwencji jakie wigza sie z uniewaznieniem umowy.

Powodowie podali rowniez, ze posiadaja interes prawny w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, pomimo
jednoczesnego sformulowania zadania o zaplate, poniewaz ewentualne uwzglednienie zadania o zaplate ureguluje
jedynie czeSciowo relacje stron. Stwierdzenie niewaznoSci umowy przesadza o zezwoleniu na zaprzestanie splacania
kredytu w przyszlo$ci. Orzeczenie sadu w tym zakresie zniesie watpliwoéci stron i zapobiegnie dalszemu sporowi o
roszczenie banku wynikajgce z umowy o kredyt.

Uzasadniajac zadanie o zaplate powodowie powolali sie na przepis art. 410 par. 1i 2 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c.iw

zwigzku z art. 58 k.c. lub w zwigzku z art. 385" par.1 zd. 1 k.c.

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 17 czerwca 2021 roku pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa w calo$ci
i 0 zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania wedlug spisu kosztow.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany wskazal, ze pow6d osiagnal swoj cel kredytowy, albowiem uzyskal
finansowanie w odpowiedniej wysokoS$ci, aby naby¢ nieruchomo$é. W wyniku wystepowania réznic kursowych
powodowi po uruchomieniu kredytu wyplacono réwniez réznice kursowe. Po uruchomieniu kredytu powéd nie
zglaszal reklamacji co do wysoko$ci otrzymanej kwoty, jak réwniez nie zglaszal checi zwrotu nadwyzki kursowe;j.
Powod mial mozliwoé¢ splaty kredytu we frankach szwajcarskich, poza tym po zapoznaniu sie z ryzykiem kursowym
jakie wiaze sie z kredytem powigzanym z waluta zlozyl stosowne oéwiadczenie o odrzuceniu kredytu w ztotych
polskich, wyborze kredytu powiazanego z waluta i wiedzy na temat mozliwego ryzyka zwigzanego z kursem
walutowym.

Pozwany wskazal, ze w niniejszej sprawie powod dazy do tego, by zachowaé korzysci uzyskane ze srodkéw Banku, bez
obowiazku zwrotu nawet kwoty kapitatu.

Pozwany zaznaczyl, ze powod samodzielnie podjal decyzje o zaciagnieciu kredytu w walucie (...). Kredytobiorca
mial $wiadomo$¢ w jakiej walucie jest kredyt, ztozyl odwiadczenie o ryzku walutowym, wyborze kredytu walutowego,



podpisal wniosek kredytowy, w ktorym wskazana byla waluta (...) oraz podpisal oSwiadczenie o ustanowieniu hipoteki
w walucie (...). Przed zawarciem umowy otrzymat Regulamin udzielania kredytow.

Zgodnie z Regulaminem kredytobiorca mial mozliwo$¢ splaty kredytu zar6wno w PLN, jak tez bezposrednio w walucie

(...).

W ocenie pozwanego brak jest podstaw do twierdzenia, ze umowa zawarta pomiedzy stronami jest sprzeczna z ustawa
prawo bankowe. Odnoszac sie do zarzutu naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego, pozwany zaprzeczyl, aby zapewnil
sobie jednostronne, dowolne ksztaltowanie dlugu kredytobiorcy. Kredytobiorca zaciagnat kredyt w walucie (...)iw
tej walucie obowigzany jest splaca¢ raty kapitalowo - odsetkowe.

W chwili zawierania umowy niemozliwe bylo okreslenie przyszlych kurséw, a w szczegoblnosci drastycznej zmiany
kursu (...). Jednocze$nie pozwany wskazal, ze tabele kursowe banku maja swoje umocowanie w przepisach polskich
ustaw i prawa unijnego. Brak okreslenia w treSci umowy szczegolowych zasad ustalania tabelarycznych kurséw kupna
i sprzedazy (...) nie §wiadczy o abuzywno$ci kwestionowanych postanowienn umowy. Zdaniem pozwanego klauzula
przeliczeniowa zawarta w umowie kredytu nie powinna by¢ objeta zakresem zastosowania Dyrektywy 93/13, gdyz
odzwierciedlala 6wcze$nie obowigzujacy model ustawowy w zakresie okreslania kursu waluty. Model ten polegat na
tym, ze kurs ustalaly banki, podajac go do publicznej wiadomoéci. W dacie umowy brak bylo rowniez przepiséw
zakazujacych stosowania spreadu, nie bylo rowniez ustawowej definicji spreadu.

Pozwany zaznaczyl rowniez, ze (...) nie jest kompetentny do oceny wazno$ci czynnoéci prawnej, ktora jest dokonywana
W oparciu o przepisy krajowe.

W ocenie pozwanego ewentualne wyeliminowanie postanowienia par. 4 ust 2 umowy poprzez uznanie go za abuzywny
nie bedzie mialo znaczenia dla wazno$ci umowy, poniewaz nadal znana jest kwota kredytu, w umowie wskazano tez
rownowarto$¢é kredytu w walucie PLN.

Pozwany, z ostroznosci procesowej podniost takze ewentualny zarzut potracenia, gdyby sad uznal, ze umowa jest
niewazna. Zgloszony zarzut dotyczyt kwoty 107.040,68 PLN wyplaconej powodowi w ramach uruchomienia kredytu
z kwota 98.305,92 PLN wskazang w pozwie jako zadanie zaplaty.

Ponadto z ostroznoSci procesowej pozwany zglosil takze ewentualny zarzut zatrzymania dochodzonej przez powoda
kwoty, albowiem pozwanemu przystuguje zadanie zwrotu kwoty wyplaconego powodowi kredytu.

Pozwany odpis odpowiedzi na pozew doreczyl takze powodom, na okolicznos$¢ zlozenia przez pozwang bezposrednio
powodom materialnoprawnego o$wiadczenia o potraceniu wzajemnych naleznoéci oraz o zatrzymaniu dochodzonej
pozwem kwoty.(pismo pozwanego k. 153 wraz z potwierdzeniem odbioru — k. 155)

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 maja 2008 roku pomiedzy powodami S. G. i M. G. a (...) Bankiem S.A. we W. zostala zawarta umowa
kredytu konsolidacyjnego numer (...)/116a.

Zgodnie z umowa:

§1.1. Bank udziela Kredytobiorcy kredytu konsolidacyjnego w kwocie 52 805.61 CHF na okres 324 miesiace od
28.05.2008r. do 15.05.2035r,

2.Kredytobiorca o$wiadcza, ze kredyt zostanie przez niego przeznaczony na splate zaciggnietych zobowigzan
kredytowych oraz pozyczka na dowolny cel. Bank jest uprawniony do kontrolowania sposobu wykorzystania
udzielonego kredytu.



§ 2. Bank pobiera prowizje od udzielonego kredytu w kwocie 480,89 CHF. Prowizja zostanie potracona z kwoty kredytu
w dniu wyplaty kredytu.

§ 3. Kredytobiorca zobowiazuje sie do ustanowienia zabezpieczen splaty udzielonego kredytu okre$lonych w
Zalaczniku nr 1 do niniejszej umowy.

§4.1, Kredyt zostanie wyplacony w calo$ci w terminie do 3 dni roboczych po spelnieniu przez Kredytobiorce wszystkich
warunkéw wyplaty kredytu okre§lonych w zalaczniku nr 2 do Umowy na wskazane w dyspozycji wyplaty kredytu
rachunki stuzace do splaty zobowiazan kredytowych Kredytobiorcy

- do réwnowartos$ci 40 132,97 PLN (co stanowi kwote 19 806,03 CHF przeliczong wedtug kursu kupna dewiz z dnia
19.05.2008r.) na rachunek techniczny banku (...) S.A. nr (...) — tytulem calkowitej splaty kredytu zaciggnietego w
tym banku na cele mieszkaniowe

- do réwnowartoéci 8 262,97 PLN (co stanowi kwote 4 077,86 CHF przeliczong wedlug kursu kupna dewiz z dnia
19.05.2008r.) na rachunek techniczny banku (...) S.A. nr (...)- tytulem calkowitej splaty kredytu gotéwkowego
zaciagnietego w tym banku

- do rownowartoéci 2 932,31 PLN (co stanowi kwote 1 447,12 CHF przeliczong wedlug kursu kupna dewiz z dnia
19.05.2008r.) na rachunek techniczny (...) Bank S.A. nr (...) - tytulem calkowitej splaty zadluzenia karty kredytowe;j
V.C..

- do réwnowartosci 1 358,53 PLN (co stanowi kwote 670,45 CHF przeliczong wedlug kursu kupna dewiz z dnia
19.05.2008r.) na rachunek techniczny (...) Bank S.A. nr (...) - tytulem calkowitej splaty zadluzenia karty kredytowej
Maxima (...).

- do réwnowarto$ci 54 313,24 PLN (co stanowi kwote 26 804,15 CHF przeliczong wedlug kursu kupna dewiz z dnia
19.05.2008 r. na rachunek Kredytobiorcy wskazany w dyspozycji wyplaty kredytu, po potraceniu prowizji Banku,

2. Kredyt zostanie wyplacony przez Bank w zlotych polskich po przeliczeniu kwoty okreslonej w § 1 wedlug aktualnego
kursu kupna dewiz, obowigzujacego w Tabeli kurséw walut w LUKAS Banku w dniu wyptlaty kredytu,

3. Do zlozenia dyspozycji wyplaty kredytu uprawniony jest jednoosobowo kazdy z Kredytobiorcow.

4. Bank wstrzyma wyplate kredytu w sytuacjach okre$lonych w Regulaminie udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych w LUKAS Banku, zwanym dalej Regulaminem.

OPROCENTOWANIE KREDYTU

§ 5. 1. Oprocentowanie kredytu jest zmienne i stanowi sume stopy bazowej oraz stalej w calym okresie kredytowania
marzy Banku. Na dzief zawarcia umowy stopa oprocentowania wynosi 5,04 % w stosunku rocznym, przy czym stopa
bazowa kwartalna wynosi 2,79 % a marza Banku 2,25%.

2. Stopa bazowa jest Rynkowa Stopa Referencyjna LIBOR 3M.

3. Podstawe wyliczenia stop bazowych stanowi §rednia warto§¢ Rynkowej Stopy Referencyjnej liczonej w sposéb
okreslony w ust. 4 i 5 odpowiednio dla kazdej waluty oraz dla stopy poczatkowej i kwartalnej.

4. Stopa bazowa poczatkowa obowiazuje od dnia udzielenia kredytu do dnia poprzedzajacego dzien zapadalnoéci raty.
ktorej termin splaty przypada w pierwszym miesigcu kwartalu kalendarzowego nastepujacego po miesiacu,

w ktorym udzielono kredytu. Stope bazowa poczatkowa wylicza sie jako érednig arytmetyczna stawek Rynkowej Stopy
Referencyjnej z kolejnych notowan w okresie od 22-go do 27-go dnia wlacznie poprzedniego miesigca kalendarzowego.



5. Stopa bazowa kwartalna obowiazuje od dnia nastepnego po zakoniczeniu obowiazywania stopy bazowej poczatkowej
do konica okresu kredytowania. Podstawe wyliczenia stopy bazowej kwartalnej stanowi Srednia arytmetyczna stawek
Rynkowej Stopy Referencyjnej z kolejnych notowan w okresie od 22-go do 27-go dnia wlacznie trzeciego miesigca
poprzedniego kwartatu kalendarzowego.

6. Obowiazujaca wysoko$¢ stop bazowych podawana jest w Tabeli Oprocentowania

7. Stopa bazowa poczatkowa ustalana jest co miesiac i obowiazuje w okresie wskazanym w ust. 4 w stalej wysokos$ci
dla kredyt6w udzielonych w danym miesigcu.

8. Stopa bazowa kwartalna jest stala w okresie kwartalu kalendarzowego, a zmianie ulega w przypadku, jezeli
warto$¢ bezwzgledna réznicy pomiedzy kwartalna stopa bazowa obecnego kwartalu oraz érednia odpowiedniej
Rynkowej Stopy Referencyjnej obliczang dla kwartalu przyszlego zgodnie z zapisami ust .5. jest co najmniej réwna
wspolezynnikowi zmiany podanemu w aktualnej Tabeli Oprocentowania.

9. Informacja o wysoko$ci stop bazowych obowiazujacych w danym okresie dostepna jest w placowkach bankowych
oraz na stronach internetowych Banku. Po zmianie oprocentowania Bank przesyla Kredytobiorcy informacje o
zmianie oraz zaktualizowany harmonogram splaty kredytu na ostatni znany Bankowi adres korespondencyjny.
Zmiana stopy bazowej nie stanowi zmiany umowy

SPLATA ZADLUZENIA

§ 6.1. Kredytobiorca zobowigzuje sie do splaty zadluzenia wobec Banku w 324 réwnych miesiecznych ratach
kapitalowo-odsetkowych, platnych do dnia 15 kazdego miesigca.

2. Wysoko$¢ poszcezegolnych rat zostanie okreSlona w harmonogramie splat, stanowigcym Zalacznik nr 3 do niniejszej
Umowy. Harmonogram zostanie przestany na adres korespondencyjny Kredytobiorcy w ciggu 30 dni od dnia
uruchomienia kredytu.

3. W przypadku:

- zmiany stop procentowych

- zmiany stawek skladek ubezpieczeniowych,

- innych zmian kwot lub terminéw splat niewplywajacych na pozostale warunki umowy kredytowe;j

Bank przesyla zmieniony harmonogram na adres korespondencyjny Kredytobiorcy, listem zwyklym, w terminie 30
dni od daty wejécia w zycie zmiany. Nieotrzymanie harmonogramu nie zwalnia Kredytobiorcy z obowigzku dokonania
naleznej splaty.

4. Zmiana harmonogramu w trybie okre§lonym w ust. 3 nie wymaga aneksu do umowy.

5. Kredytobiorca moze dokona¢ przedterminowej splaty czesci lub calo$ci kredytu, zgodnie z zasadami okre§lonymi
w Regulaminie.

6. Splaty kredytu dokonywane beda na rachunek kredytu nr (...), zwany rachunkiem technicznym.
7. Za date splaty kredytu, raty kredytu i/lub odsetek przyjmuje sie dzieh wplywu srodkéw na rachunek kredytu.

8. Jesli dzien splaty przypada na dzien wolny od pracy, Kredytobiorca zobowiazuje sie zapewnié na rachunku biezacym
konta Kredytobiorcy kwote wystarczajaca do splaty caloéci zadluzenia najp6zniej w tym dniu.



9. Kredytobiorca zleca i upowaznia Bank do pobierania oraz przekazywania na rachunek kredytu (rachunek
techniczny) bez odrebnej dyspozycji Kredytobiorcy, $srodkéw pienieznych na splate kapitalu, odsetek i innych
naleznoSci wynikajacych z niniejszej Umowy z rachunku biezacego Konta Kredytobiorcy ni (...)prowadzonego w
Banku. Niniejsze upowaznienie wygasa po calkowitym rozliczeniu kredytu.

10. Kredytobiorca zobowiazuje sie zapewni¢ na rachunku, o ktérym mowa w ust. 9, w terminach splat, srodki
odpowiadajace wysokoséci wymagalnych zobowigzan z tytulu kredytu. Bank bedzie pobierac¢ $rodki na splate kredytu,
odsetek i innych naleznoSci w terminach okre§lonych w § 6 ust.1.

W przypadku braku srodkéw dostepnych na rachunku w tym dniu na splate calosci zobowigzan Bank ma prawo do
pobrania brakujacych srodkéw w terminie 3 kolejnych dni kalendarzowych od dnia zapadalnoSci zobowiazan. Bank
ma prawo obcigzy¢ rachunek w pierwszej kolejnosci przed innymi platnoSciami z wyjatkiem tytuléw realizowanych
w trybie egzekucji z rachunku bankowego.

WZAJEMNE POTRACENIE I KLAUZULA SEKURYTYZACYJNA

§ 7.1 Kredytobiorcy o$wiadczaja, ze nie beda korzystali z prawa do wzajemnego potragcania swoich wierzytelno$ci
wobec Banku z jakiegokolwiek tytulu, do momentu calkowitej splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami.

2. Kredytobiorcy wyrazaja zgode na przelew wierzytelno$ci przystugujacych Bankowi z niniejszej umowy kredytu
na rzecz osob trzecich, w tym na towarzystwo funduszy inwestycyjnych tworzace fundusz sekurytyzacyjny albo na
wybrany przez Bank fundusz sekurytyzacyjny,.

3. W razie zbycia przez Bank wierzytelno$é;, o ktorych mowa w ust. 2, Kredytobiorca wyraza zgode/Kredytobiorcy
wyrazaja zgode na przekazanie tym osobom swoich danych osobowych oraz informacji o wierzytelnosci Banku z tytutu
udzielonego kredytu w zakresie niezbednym do wykonania umowy przelewu.

DODATKOWE CZYNNOSCI BANKU

§ 8. 1. Kredytobiorca upowaznia Bank do podejmowania w jego imieniu wszelkich czynno$ci majacych bezposrednio
na celu ustanowienie zabezpieczenia kredytu, w szczego6lnosci zawierania umoéw ubezpieczenia i dokonywania cesji
praw z tych uméw. Kredytobiorca zgadza sie na obcigzenie go kosztami wyzej wymienionych czynnosci w taki sposéb,
ze zostana one dopisane do zadluzenia pozostalego do splaty. Bank dokona wylacznie czynnosci okreslonych w umowie
kredytowej, do ktorych wykonania kredytobiorca byl zobowigzany. W konsekwencji powyzszego Kredytobiorca
akceptuje nastepujgca kolejnosé ksiegowania dokonanych wplat:

1) zalegle oplaty i prowizje,

2) zalegle skladki ubezpieczeniowe,
3) nalezne Bankowi oplaty i prowizje,
4) nalezne skladki ubezpieczeniowe,
5) odsetki karne,

Umowa regulowal roéwniez postepowanie w przypadku nieterminowej splaty kredytu oraz zasady wypowiedzenia
umowy. Zgodnie z § 9 ust. 3 umowy, po dacie rozwigzania umowy kredytu Bank moze przeliczy¢ cala kwote
niesplaconego kredytu na walute krajowa wedlug kursu sprzedazy dewiz obowiazujacego w Tabeli kurséw walut w
LUKAS Banku w dniu przewalutowania. Dalsza cze$¢ przepisu regulowala oprocentowanie karne.

W § 13 ust 4 umowy istnial zapis, ze kredytobiorca zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka zmiany kursow
walutowych oraz zmiany ryzyka zmiany stopy procentowej a takze, ze zostal poinformowany, iz zmiana kursu



walutowego oraz zmiana stopy procentowej bedzie miala wplyw na wysokos$¢ zadluzenia z tytulu kredytu oraz
wysoko$¢ rat kredytu i ze poniesie to ryzyko.

Umowa zawierala zapis, w § 15, ze integralna cze$cig niniejszej umowy jest Regulamin udzielania kredytow i pozyczek
hipotecznych w (...) Banku S.A., Tabela oplat i prowizji kredytéow i pozyczek hipotecznych oraz zalacznik do
umowy. Kredytobiorca, zgodnie z zapisem umowy o$§wiadczyl, Ze otrzymal Regulamin, Tabele oplat i prowizji, Tabele
oprocentowania oraz zapoznat sie z ich postanowieniami i przyjmuje je do stosowania.

W § 17 umowy wskazano, ze szacunkowy koszt kredytu wynosi 45.884,97 CHF, co stanowi réwnowarto$¢ 98.184,66
PLN wedtug kursu sprzedazy (...) obowigzujacego w Tabeli kurséw walut (...) Banku S.A. w dniu 27.05.2008 r. Laczna
szacunkowa kwota wszystkich kosztow zostala okre$§lona na kwote 104.576,58 PLN.

(dowéd: umowa kredytu k. 25 — 28)
Wraz z umow3 kredytobiorcy otrzymali Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych w (...) Banku SA.

Zgodnie z regulaminem w § 3 ust. 2 wskazano, ze bank udziela kredytow w zlotych polskich lub w walucie obce;j.
Uruchomienie kredytu udzielonego w walucie obcej nastepuje w zlotych polskich wg aktualnego w dniu uruchomienia
kursu kupna dewiz (ust. 4).

Przepis § 5 ust. 6 regulaminu stanowil, ze w przypadku kredytéw udzielanych w walutach obcych klient wnioskuje
o kwote w zlotych polskich, ktora zostanie przeliczona na wnioskowang walute obca wedlug kursu kupna dewiz
obowiazujacego w Tabeli kursoéw walut w dniu podjecia decyzji kredytowe;.

Regulamin, w § 16 okreslal warunki wyplaty kredytu.

Bank uzaleznia wyplate kredytu / transzy kredytu od spelnienia przez Kredytobiorce okreslonych w umowie kredytu
warunkow,

w szczegoblnosci od:
1) podpisania umowy kredytu przez wszystkich Kredytobiorcow,
2) zaplacenia naleznej Bankowi prowizji,

3) przedstawienia dokumentéw potwierdzajacych nabycie prawa do nieruchomos$ci bedacej przedmiotem
kredytowania,

4) ustanowienia zabezpieczen okreslonych w umowie,
5) udokumentowania wniesienia wkladu wlasnego,
6) prawidlowej obslugi wczesniej wyplaconych transz kredytu,

3. W przypadku niewypelnienia przez Kredytobiorce warunkéw wyplaty kredytu / transzy kredytu w terminie
okres§lonym w umowie Bank moze:

1) wstrzymac wyplate kredytu / transzy kredytu do czasu w spelnienia warunkéw wyplaty lub
2) wypowiedzie¢ umowe kredytu z powodu niedotrzymania warunkéw umowy.
Zgodnie z § 17 Regulaminu:

1. Bank dokonuje wyplaty kredytu na podstawie zlozonej przez Kredytobiorce dyspozycji wyplaty kredytu / transzy
kredytu.



Kredytobiorca jest odpowiedzialny za prawidlowe wypehienie dyspozycji.
2. Bank ma prawo odmowic wyplaty kredytu / transzy kredytu, jezeli dyspozycja bedzie nieprawidlowo wypelniona.
Przepis § 18 Regulaminu ustanawial zasady wyplaty kredytu.

1. Wyplata kredytu nastepuje zgodnie z ustaleniami zawartymi w umowie kredytu oraz dyspozycja wyplaty kredytu:
w szczeg6lnosci moze nastapic:

1) jednorazowo zgodnie z warunkami umowy kredytu na rachunek zbywcy nieruchomoéci stanowiacej przedmiot
kredytowania,

2) w transzach, zgodnie z ustalonym wczeéniej harmonogramem wyplaty transz stanowigcym zalacznik do umowy

a) na rachunek zbywcy nieruchomos$ci stanowigcej przedmiot kredytowania lub dostawcy materialow i uslug
zwigzanych z realizacja celu kredytowania zaakceptowanego przez Bank,

b) na rachunek nalezacy do jednego z Kredytobiorcow.

2. Wyplata kredytu / transzy kredytu nastepuje najp6Zniej w terminie 3 dni roboczych po spelieniu przez
Kredytobiorce wszystkich okreslonych w umowie warunkéw wyplaty kredytu / transzy kredytu i zlozeniu w Banku
dyspozycji, o ktérej mowa w § 17.

3. Wyplata pozyczki hipotecznej nastepuje jednorazowo na rachunek wskazany przez Pozyczkobiorce, ktorego
posiadaczem jest co najmniej jeden z Pozyczkobiorcow.

4. Wyplata kredytu konsolidacyjnego nastepuje jednorazowo na rachunki sluzace do splaty zobowiazan
Kredytobiorcy, a kwota przeznaczona na dowolny cel na rachunek nalezacy do jednego z Kredytobiorcow.

5. Postanowienia dotyczace transz nie stosuja sie do pozyczek hipotecznych i kredytéw konsolidacyjnych.

Splata zadluzenia zostala uregulowana w § 20 - Rachunek techniczny

1. Bank prowadzi dla Kredytobiorcy rachunek techniczny stuzacy do rozliczania operacji zwigzanych z zadluzeniem.
2. Srodki na rachunku technicznym nie s3 oprocentowane.

3. Kredytobiorca moze dokonywa¢ wplat i przelewdéw na rachunek techniczny. Wyplata érodkéw z rachunku
technicznego jest mozliwa po zakonczeniu umowy kredytu,

4. Dla kredytow denominowanych rachunek techniczny jest prowadzony w walucie obcej, w jakiej zostal udzielony
kredyt. Wplaty i przelewy na rachunek techniczny sg przeliczane na walute rachunku po aktualnym kursie sprzedazy
dewiz obowigzujacym w Banku w dniu zaksiegowania wplaty lub przelewu na rachunek.

§ 21 Regulaminu stanowil, ze

1. Kredytobiorca splaca kredyt w indywidualnie ustalonych z Bankiem ratach kapitalowo-odsetkowych rownych lub
malejacych. Do czasu wyplaty ostatniej transzy kredytu oraz do konica okresu karencji splaty nastepuja w ratach
malejacych.

2. Harmonogram splaty zadluzenia stanowi zalacznik do umowy kredytu. Harmonogram zawiera w szczegolnosci
daty platnosci oraz nalezne w tych datach Bankowi kwoty: kapitalu, odsetek, oplat i prowizji oraz skladek
ubezpieczeniowych (zadluzenie).

W przypadku kredytow w walutach obcych § 30 Regulaminu stanowil: Tabela kursow walut



1. Obowiazujace kursy kupna i sprzedazy walut obcych w LUKAS Banku znajduja sie w Tabeli kurséw walut.
2. Tabela kurs6w walut jest dostepna na stronie internetowej Banku, w placéwkach bankowych oraz LUKASIinii.
Zgodnie z § 31 [Stosowane kursy walut]

1. Wyplata kredytu nastepuje w zlotych polskich wedlug kursu kupna dewiz obowigzujacego w dniu wyplaty kredytu
wedlug Tabeli kurs6w walut. Wyplata kredytu w transzach nastepuje do rownowarto$ci kwot wskazanych w umowie
kredytu w PLN. Bank wyplaca transze w kolejnoSci zgodnej z harmonogramem wyplat. W przypadku zmiany kursu
waluty obcej, w jakiej jest udzielony kredyt, moze wystapi¢ réznica miedzy kwota kredytu przeliczong wg kursu z dnia
wyplaty kredytu a przeliczona wg kursu z dnia podjecia decyzji kredytowej - zgodnie z § 46 ust. 2.

2. Splata kredytu oraz prowizji dokonywana jest w zlotych polskich jako rownowartos¢ wymagalnej kwoty splaty
wyrazonej w walucie obcej - po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy dewiz okreslonego w Tabeli kursow walut
obowigzujacej w dniu wplywu srodkéw na rachunek techniczny Klienta.

§ 32 [Przewalutowania]

1. W trakcie okresu kredytowania Kredytobiorca moze przewalutowac kredyt dowolng ilos¢ razy.
2. Przewalutowanie moze nastapic:

1) na wniosek Kredytobiorcy zlozony na piémie,

2) na podstawie pisemnej propozycji Banku, zaakceptowanej przez Kredytobiorce, gdy wzrost kursu waluty, w ktorej
jest udzielony Kredyt, moze spowodowa¢ wedlug oceny Banku realne zagrozenie splaty Kredytu,

3. Bank moze zazadaé¢ od Kredytobiorcy wnioskujacego o przewalutowanie dostarczenia dokumentéw niezbednych
do sprawdzenia jego zdolnosci kredytowej oraz dokumentéw dotyczacych zabezpieczenia splaty kredytu.

4. Na przewalutowanie kredytu wymagana jest zgoda W., poreczycieli, przystepujacych do dlugu oraz ich
wspoimalzonkow, pozostajacych w wspolnosci ustawowe;j.

5. Przewalutowanie kredytu nastepuje po zawarciu aneksu do umowy kredytowej. Dniem przewalutowania jest dzien
zapadalno$ci najblizszej raty. Po przewalutowaniu Kredytobiorca otrzymuje harmonogram splat okreslajacy wysokoéc
kapitalu w nowej walucie.

6. Przewalutowanie odbywa sie:

1) z waluty obcej na walute krajowa - wedlug kursu sprzedazy dotychczasowej waluty kredytu, zgodnie z kursem
okreslonym w Tabeli kurséw walut,

2) z waluty krajowej na walute obca — wedlug kursu kupna docelowej waluty kredytu zgodnie z kursem okreslonym
w Tabeli kursow walut.

Przewalutowanie odbywa sie po kursach z dnia i godziny przewalutowania kredytu.

Zgodnie z § 46 ust. 11 Regulaminu, dla kredytéw udzielonych w walucie obcej (kredyt denominowany) lub kredytow
na splate kredytu walutowego moze wystapié¢ roznica pomiedzy udzielong a przewidziang do wyplaty kwota kredytu
wyrazona w polskich zlotych, wynikajaca z r6znicy kurso6w walut. Ryzyko wystapienia r6znic ponosi Kredytobiorca.

Kredytobiorca zobowiazuje sie do pokrycia ewentualnej réznicy pomiedzy kwota kredytu przeliczona na PLN wedlug
kursu kupna dewiz obowigzujacego w dniu podjecia decyzji kredytowej a kwota kredytu przeliczong na PLN wedlug
kursu kupna dewiz z dnia wyplaty kredytu, niezbedna do zamkniecia inwestycji ( ust. 2).



(dowébd: Regulamin — k. 30 — 36)

Kredyt konsolidacyjny udzielony w dniu 28.05.2008 r. umowg numer (...)/116a zostal wyplacony w lacznej kwocie 52
805,61 CHF w nastepujacy sposob:

- kwota 19 618,21 CHF, co w przeliczeniu po kursie kupna obowigzujacym w Tabeli Kurséw Walut stosowanych w (...)
Agricole Bank (...) z dnia 04.06.2008 r. wynoszacym 2, (...) stanowilo 40 132,97 PLN,

- kwota 4 039,19 CHF, co w przeliczeniu po kursie kupna obowigzujacym w Tabeli Kurséw Walut stosowanych w (...)
Agricole Bank (...) z dnia 04.06.2008 r. wynoszacym 2, (...) stanowilo 8 262,97 PLN,

- kwota 1 433,40 CHF, co w przeliczeniu po kursie kupna obowigzujacym w Tabeli Kurséw Walut stosowanych w (...)
Agricole Bank (...) z dnia 04 06.2008 r. wynoszacym 2, (...) stanowito 2 932,31 PLN,

- kwota 664,09 CHF, co w przeliczeniu po kursie kupna obowiazujacym w Tabeli Kurséw Walut stosowanych w (...)
Agricole Bank (...) z dnia 04.06.2008 r. wynoszacym 2, (...) stanowilo 1 358,53 PLN,

- kwota 26 569,83 CHF, co w przeliczeniu po kursie kupna obowigzujagcym w Tabeli Kurséw Walut stosowanych w
(...) Agricole Bank (...) z dnia 04.06.2008 r. wynoszacym 2, (...) stanowilo 54 353,90 PLN,

- prowizja za udzielenie kredytu zostala potracona z kwoty kredytu w dniu jego wyplaty i wynosila 480,89 CHF.
( dowéd: pismo Banku z dnia 22.05.2019 r — k. 37)

Powodowie w dniu 5 maja 2008 roku zlozyli wniosek kredytowy, w ktérym jako kwota kredytu zostala wpisana kwota
107.000 z} oraz kwota 52.337,28 zl. Jako walute kredytu wskazano (...).

(dowéd: wniosek o kredyt konsolidacyjny — k. 119)

Do wniosku zostaly zalaczone za$wiadczenia o zarobkach. W ocenie wniosku o kredyt mieszkaniowy warto$c¢
zabezpieczenia okre§lono na kwote 310.400,00 PLN, a jako kwote kredytu w walucie obcej po przeliczeniu wg kursu
kupna dewiz wskazano 52805,61 CHF.

(dowod: zaswiadczenia o zarobkach — k. 120, 121, ocena wniosku — k. 122 — k. 123v)

Pracownik Banku informowal kredytobiorcow o ofercie zaréwno kredytu zlotowkowego, jak tez w walucie obcej.
Kredytobiorcy byli informowani, ze zmiana kursu waluty moze wplynac¢ na zwiekszenie kwoty kapitalu, jak tez
wysoko$¢ raty. Nie bylo mozliwo$ci negocjowania umowy, za wyjatkiem marzy. W dacie zawierania umowy istnialy
jedynie konta zlotdwkowe i raty byly pobierane tylko w zlotéwkach. Po wejSciu w zycie Rekomendacji istniala
mozliwo$¢ splaty we frankach. Doradca nie informowal klientéw o takiej mozliwoSci. Przy skladaniu wniosku
kredytowego klientom przedstawiano Informator, ktéry okreslal, miedzy innymi zasady ustalania kurséw walut i
zmienno$¢ kursow.

(dowéd: zeznania swiadka K. S. — protokél k. 176v, 177)

Powodowie byli zainteresowani uzyskaniem kredytu w wysokos$ci okolo 100.000,00 zl. Pracownik pozwanego Banku
zaoferowal im kredyt denominowany jako korzystniejszy. Powodowie uzyskali informacje, ze jesli nastapi wzrost
kursu franka, to bedzie nieznaczny. Zawierajac umowe, nie mieli wiedzy, ze przy wyplacie kredytu stosowany jest
kurs kupna, a przy splatach rat, kurs sprzedazy franka szwajcarskiego. Harmonogram splat powodowie otrzymuja
we frankach i bank dokonuje przeliczen poszczegélnych rat. Powodowie nie mieli wiedzy, ze Bank stosuje wlasng
tabele kurséw, nie mieli tez wplywu na tre$¢ umowy. Powodom nie przedstawiono symulacji obrazujacej w jaki sposéb
wahanie kursu franka wplynie na wysoko$¢ raty.



W dacie zawarcia umowy powodowi nie prowadzili dzialalnoéci gospodarcze;j.
Powodowie maja §wiadomo$¢, co wiaze sie z ewentualnym uniewaznieniem umowy.

(dowébd; zeznania powoda S. G. — protokol k. 148, 148v, k. 177, zeznania powédki M. G. — protokol
k. 148v, k. 177, 177v)

W dniu 13 maja 2008 roku powodowie zlozyli pisemne o$wiadczenia o treéci:

»~O$wiadczam, ze pracownik (...) Banku SA przedstawil mi oferte kredytu mieszkaniowego zlotych polskich i w walucie
obcej. Po zapoznaniu sie z ta oferta zdecydowatem, ze dokonuje wyboru oferty kredytu w walucie obcej, majac pelng
Swiadomos¢, iz w okresie obowigzywania umowy kredytu moze nastapi¢ wzrost kursu waluty w jakiej zostal udzielony
kredyt, co spowoduje podwyzszenie kwoty kredytu a takze kwoty rat przypadajacych do splaty w zlotych.

Potwierdzam otrzymanie informacji o kosztach obstugi kredytu w przypadku niekorzystnej zmiany kursu waluty.

Os$wiadczam Ze jestem $wiadomy, iz oprocentowanie kredytu jest zmienne i w okresie obowiazywania umowy
kredytu moze ulec podwyzszeniu w zwigzku ze wzrostem Rynkowej Stopy Referencyjnej LIBOR 3M co spowoduje
podwyzszenie kwoty raty przypadajacej do splaty.

Potwierdzam otrzymanie informacji o kosztach obslugi kredytu w przypadku niekorzystnej zmiany stopy
procentowe;j”.

(dowobd: oswiadczenia powodoéw — k. 116, k. 117)

W dniu 28 maja 2008 roku kredytobiorcy ztozyli pisemne oSwiadczenie, Ze na przyslugujacym im prawie wlasnosSci
nieruchomosci polozonej w P. K. dzialka nr (...) ustanawiajg hipoteke kaucyjna zwyklg do kwoty 79.208,42 CHF.

(dowdéd: oswiadczenie o ustanowieniu hipoteki — k. 126)

W okresie od 15 lipca 2019 roku do 15 maja 2019 roku powodowi uiScili na rzecz pozwanego Banku lacznie kwote
98.305,92 zl.

(dowébd: zestawienie wplat — k. 38 — k. 39v, k. 43 — 44)

We wniosku o zawezwanie do préby ugodowej z dnia 9 lipca 2019 roku powodowie reprezentowani przez
pelnomocnika wniesli o zaptate od (...) Bank (...) Spdétka Akcyjna we W. na ich rzecz kwoty 108.002,53 zt tytulem
zwrotu otrzymanych od wnioskodawcéw nienaleznych §wiadczen z uwagi na niewazno$§¢ umowy kredytowe;.

Na rozprawe wyznaczona w Sadzie Rejonowym we Wroctawiu w imieniu Banku nikt sie nie stawil i do ugody nie doszlo.
(dowéd; wniosek o zawezwanie do proby ugodowej — k. 45 — k. 53v, protokol z rozprawy — k.56)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dowod6ow. Sad pominal wniosek powodéw o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci finansowej, uznajac ze jest on zbedny do
rozstrzygniecia sprawy. Wniosek ten zostal zgloszony w przypadku roszczenia ewentualnego. Powodztwo bylto zasadne
w zakresie zadania ustalenia niewazno$ci umowy w calo$ci, w konsekwencji brak byto uzasadnienia dla wyliczania
kwot zgodnych z umowa, choé¢ z pominieciem niektérych jej postanowien.

Na okoliczno$¢ wysokoSci $wiadczenia uiszczonego na rzecz pozwanego powodowie przedstawili dokumenty
pochodzace od pozwanego banku, ktorych wiarygodnosci pozwany nie kwestionowal.

Sad pominal tez wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkéw M. S., P. M. i A. S., uznajac
ze przeprowadzenie tego dowodu jest zbedne do rozstrzygniecia sprawy. OkolicznoS$ci, na ktére mieliby zeznawaé



wskazani §wiadkowie, a mianowicie zasady finansowania kredytow i pozyczek denominowanych przez pozwana,
zrodel finansowania akcji kredytowej, czy tez zasady ustalania kurséw kupna — sprzedazy przez bank, nie majg
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, natomiast ewentualna mozliwo$¢ splacania kredytu bezpoérednio w walucie czy
tez jej brak (§wiadek A, S.), winna wynikaé z tre$ci umowy, poza tym $wiadek K. S., ktéra uczestniczyla bezpoérednio
przy zawarciu umowy kredytu z powodami stwierdzila jednoznacznie, ze w dacie zawarcia umowy takiej mozliwosci
nie bylo.

W konsekwencji Sad, na podstawie art. 2358 1 pkt 2) i 5) k.p.c. poming} zgloszone dowody jako nieistotne do
rozstrzygniecia sprawy i zmierzajace do przedluzenia postepowania.

Sad nie czynil takze ustalen na podstawie dokumentu zlozonego przez pozwanego w postaci Z. udzielania kredytow i
pozyczek, uznajac, ze zasady te stanowig wewnetrzng procedure banku, nie majaca wplywu na ostateczng tre$¢ umowy
zawartej pomiedzy stronami i jej zapisy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo glowne w zakresie Zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z zawartej miedzy
stronami umowy kredytowej zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Podstawowa przeslanka merytoryczng powoddztwa o ustalenie jest zatem
istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. istnieje tylko wtedy, gdy powod ochrone swojej sfery prawnej moze
uzyskac przez samo ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Innymi slowy, dla ustalenia,
ze powdd posiada interes prawny istotne jest to, aby rozstrzygniecie wydane w oparciu o art. 189 k.p.c. gwarantowalo
powodowi skuteczna ochrone jego intereséw. Wyrok ustalajacy musi wiec by¢ zdatny do tego, aby definitywnie
zakonczy¢ spor stron co do prawa czy stosunku prawnego (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2009 r., I1
CSK 33/09, LEX nr 515730,z dnia 19 wrze$nia 2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363). Wprawdzie za dominujgcy w
orzecznictwie nalezy uznaé poglad, ze interes prawny do wytoczenia powddztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia
prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze na innej drodze osiagnaé¢ w pelni
ochrone swoich praw, w szczegélno$ci na drodze powddztwa o spelnienie §wiadczenia (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX nr 2372279, z dnia 9 stycznia 2019 r., I CSK 711/17, LEX nr
2618479), to jednak w ocenie Sadu powodowie — poza mozliwo$cia zgloszenia zadania zasadzenia §wiadczenia, co
zreszta uczynili — maja takze interes prawny w ustaleniu niewaznosci przedmiotowej umowy kredytowej. Samo
bowiem istnienie mozliwoSci wytoczenia powddztwa o §wiadczenie nie w kazdej sytuacji $wiadczy¢ bedzie o braku
interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok zasadzajacy
$wiadczenie zapewni pelng (adekwatna do sytuacji prawnej powoda) ochrone prawng jego uzasadnionych interesow.
W przypadku, gdy sporem o §wiadczenie nie beda mogly (ze swej natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne
z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda, przyjaé¢ nalezy, ze pow6d ma interes prawny w rozumieniu art. 189
k.p.c., co w szczegoblnosci dotyczy zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, zwlaszcza, gdy konsekwencje
ustalenia nieistnienia stosunku prawnego nie ograniczajg sie do aktualizacji obowigzku $§wiadczenia, lecz dotycza
takze innych aspektéw sfery prawnej powoda (np. wplywaja na okreslenie tresci praw i obowiazkéw powoddw jako
dluznikdéw pozwanego). W takiej sytuacji sama mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa o Swiadczenie nie wyczerpuje
interesu prawnego w zadaniu ustalenia, co aktualizuje sie zwlaszcza wtedy, gdy pozwany rosci sobie wedlug tresci
stosunku prawnego objetego powodztwem z art. 189 k.p.c. okresSlone prawo do $§wiadczenia ze strony powodow
(np. zada zwrotu udzielonego kredytu w wysokoéci obliczonej zgodnie z treéciag kwestionowanej umowy). W takich
sytuacjach nie spos6b odmoéwié¢ dluznikowi dazacemu do wykazania, Ze nie jest zobowiazany do $wiadczenia w
wysokosci poszczegoélnych rat - przy wykorzystaniu zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych - interesu prawnego
w dochodzeniu zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 9 czerwca 2021 r., V ACa 127/21, Legalis 2601148).



A zatem powodowie slusznie podniedli, ze ustalenie niewazno$ci umowy in casu daje im pewno$¢, iz nie powstaja
na przyszlo$¢ jakiekolwiek $wiadczenia wynikajace z umowy, a ewentualne roszczenia stron musza by¢ oparte o
niewazno$¢ stosunku prawnego.

Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy, chyba ze wlasciwy przepis
przewiduje inny skutek, w szczegolnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest rowniez czynno$¢ sprzeczna z zasadami wspoélzycia
spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnosci prawnej, czynno$¢ pozostaje w
mocy co do pozostalych czesSci, chyba Ze z okolicznoSci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnoéc
nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej tre$¢ jest formalnie i
materialnie niezgodna z bezwzglednie obowigzujacym przepisem prawa. Niewazno$¢ czynno$ci prawnej moze przy
tym wynika¢ nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu, ale takze z natury zobowigzania. Zauwazy¢ przy tym nalezy,
jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 lutego 2019 r. IV CSK 329/18 (L.), w ramach wyrazonej w
art. 353" k.c. zasady swobody uméw mieéci sie przyzwolenie na faktyczna nier6wnoéé stron, ktéra moze sie wyrazaé
nie ekwiwalentno$cia ich wzajemnej sytuacji prawnej. Samo zatem stwierdzenie nierownomiernego rozlozenia ryzyka
osiagniecia korzysSci i wysoko$ci Swiadczen obcigzajacych tylko jedna lub obie strony umowy nie moze w zasadzie
wystarczy¢ do stwierdzenia, ze czynno$¢ prawna narusza zasady shusznoéci kontraktowej i jest z tego powodu niewazna
na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Najdalej idgcym zarzutem powodéw byl zarzut niewaznoSci umowy z uwagi na jej sprzeczno$é¢ z natura stosunku
kredytowego oraz z zasadami wspolzycia spolecznego.

Jak stanowi art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego.

Zgodnie z trescia art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu obowiazujacym w dacie
zawarcia umowy kredytowej przez strony (tj. Dz.U. z 2002 r., Nt 72 poz. 665 z p6Zn. zm.) przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu (ust.1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegblnosci 1)
strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu,
5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres
uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania
zmian i rozwigzania umowy (ust.2).

Umowa kredytu konsolidacyjnego, zabezpieczonego hipoteka, zawarta przez strony byla umowa kredytu tzw.
denominowanego. Umowa kredytu denominowanego do waluty obcej, stanowi szczeg6lny rodzaj umowy kredytu
bankowego, w ktorej kwota kredytu zostaje wyrazona w walucie obcej i oprocentowana w sposéb wlasciwy dla tej
waluty, ale zostaje przeliczona i wyptacona w walucie polskiej. Zobowigzanie do splaty kwoty kredytu wraz z odsetkami
zostaje roéwniez wyrazone w walucie obcej, ale zostaje przeliczone i realizowane w walucie polskiej.

Z umowy kredytu wynikato zobowigzanie banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy okreslonej kwoty $rodkéw
pienieznych w walucie obcej oraz zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu tej kwoty wraz z odsetkami, marza i prowizja.
Faktyczna kwota kredytu zostala poznana przez kredytobiorcéw w dacie wyplacenia im kredytu, tj. w dniu 4 czerwca
2008 roku, natomiast umowa zostala podpisana w dniu 28 maja 2008 roku.

W niniejszej sprawie kredytobiorcy nie zostali zobowigzani do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu, bowiem
zapisy umowy wykreowaly mechanizm skutkujacy powstaniem zobowiazania do zwrotu kwoty wyzszej niz kwota
wykorzystanego kredytu juz z chwila udzielenia kredytu. Mianowicie wynikalo to z zastosowania klauzuli wyliczajacej



kwote udzielonego kredytu wedtug kursu kupna (...), natomiast kwota rat do zaplaty byla wyliczana wedlug kursu
sprzedazy (...). Kursy te z zalozenia byly odmienne. Poza tym to bank jednostronnie ustalat kurs (...) wedlug
obowigzujacej tabeli kurséw, na co kredytobiorcy nie mieli zadnego wplywu. Gdyby kredytobiorcy splacili kredyt
przedwcze$nie musieliby splaci¢ go wedlug kursu sprzedazy (...) obowiazujacego na dzien splaty, co juz skutkowalo
obowiagzkiem zaplaty kwoty wyzszej niz kwota jaka otrzymali od pozwanego. Takie uregulowanie prowadzilo zdaniem
Sadu do naruszenia przepisu art. 69 Prawa bankowego.

Wprowadzenie w wyniku nowelizacji z 2011 r. umdéw waloryzowanych expressis verbis do polskiego porzadku
prawnego nie oznacza automatycznie, ze kazda tego typu umowa jest zgodna z prawem, zwlaszcza gdy klauzula
indeksacji jest calkowicie nieograniczona. W szczegbdlnoSci nowelizacja nie powoduje konwalidacji wcze$niej
zawieranych umoéw, co wprost podkreélit juz takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 04.04.2019 r., III CSK 159/17:
przedmiotowa nowelizacja nie przyniosla ze soba zadnych rozwigzan, ktére prowadzilyby do sanowania dotychczas
niewaznych postanowien umownych. Stanowisko to Sad Najwyzszy potwierdzil i rozwingl w wyroku z dnia 11.12.2019
r., VCSK 382/18.

Powodowie podnosili, ze przygotowana przez bank na wzorcu umowa o kredyt zawiera w sobie postanowienia
prowadzace do istotnej modyfikacji stosunku prawnego jakim jest umowa kredytu bankowego oraz narusza zasade
swobody umow.

Pozwany Bank nie kwestionowal faktu zawarcia z powodami umowy kredytu hipotecznego oraz posiadania przez
powodow statusu konsumentéw. Negowal natomiast, by umowa zawierala klauzule abuzywne, a co za tym idzie by
zachodzily podstawy do uznania niewazno$ci umowy.

Zgodnie z art. 385" § 1 — 4 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione
indywidulanie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowienh umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanej konsumentowi przez
kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na
to powotuje (§ 4).

W niniejszej sprawie przedmiotem kontroli abuzywnos$ci byly postanowienia umowy wprowadzajace mechanizm
indeksacji Swiadczen stron do (...), a w konsekwencji ryzyka kursowego zwigzanego z przeliczaniem Swiadczen stron
z waluty obcej na walute polska.

W § 1 ust. 1 umowy o kredyt wskazano, ze bank udziela kredytobiorcy kredytu konsolidacyjnego w kwocie 52.805,61
CHF. Zasady i warunki udzielenie kredytu zostaly okre§lone zaré6wno w umowie, jak tez w Regulaminie.

Kredyt zostal w calo$ci przeznaczony na splate zaciagnietych zobowiazan kredytowych na cele mieszkaniowe (§ 1 ust.
2 umowy o kredyt).

Po uruchomieniu kredytu w walucie PLN mial zostaé¢ przeliczony na walute (...) po kursie kupna dewiz z Tabeli
kurséw banku obowigzujacej w dniu uruchomienia. W umowie wskazano w § 17 ust. 1 pkt 1), ze szacunkowy
catkowity koszt kredytu wynosi 45.884,97 CHF, co stanowi rownowarto$¢ 98.184,66 PLN, wedtug kursu sprzedazy
(...) obowiazujacego w Tabeli kurséw walut w (...) Banku SA w dniu 27 maja 2008 roku, zas w ust. 3 powolanego
przepisu wskazano, iz }aczna szacunkowa kwota wszystkich kosztow, oplat i prowizji wynosi 104.576,58 PLN. wynosi

Bank zastrzegl przy tym, ze na skutek zmiany kursu waluty obcej miedzy dniem zawarcia umowy o kredyt a dniem
jego uruchomienia ,,moze wystapi¢ réznica pomiedzy udzielona a przewidziang do wyplaty kwotg kredytu wyrazona
w zlotych" (§ 46 ust. 1 Regulaminu).



Wszystkie operacje finansowe byly zatem dokonywane w PLN, co potwierdza zlotéwkowy charakter udzielonego
kredytu.

Bank nie byl tez zobowigzany uruchomié¢ kredyt w dniu zloZenia przez kredytobiorce wniosku o jego wyplate, mial
na to 3 dni robocze (§ 4 ust. 1 umowy o kredyt oraz § 18 ust. 2 w zwigzku z § 17 ust. 1 zd. 1 Regulaminu). Umowa o
kredyt nie zobowigzywala banku do uzyskania konsensu stron w tym zakresie, przyznajac mu prawo jednostronnego
wyboru momentu uruchomienia.

Strona powodowa z kolei byla zobowigzana splacaé raty kredytu w PLN (kapitalowo-odsetkowe), ktore nastepnie
bank przeliczal na (...) po kursie sprzedazy dewiz tej waluty ustalonym przezenn w dniu splaty (§ 31 ust. 2
Regulaminu). Terminy i kwoty tych rat mialy by¢ wskazane przez pozwanego w harmonogramie wystawionym dopiero
po uruchomieniu kredytu (§ 6 ust. 2 umowy o kredyt).

Integralna cze$ciag umowy o kredyt jest o§wiadczenie kredytobiorcy o poddaniu sie egzekucji, w tym o zgodzie na
wystawienie bankowego tytutu egzekucyjnego ( § 12 umowy o kredyt). W formularzu tego o§wiadczenia, bank jako
kwote zadluzenia wskazal ,,214.000,00 PLN”, bez jakiejkolwiek wzmianki o zadluzeniu w (...), czy o przeliczeniu
podanej kwoty zlotowej do (...).

Powyzszy zapis dodatkowo potwierdza, ze kredyt mial charakter zlotdbwkowy i braku dokonania przez bank
jakichkolwiek transakcji walutowych na sfinansowanie transakgji.

Jednocze$nie bank zastrzegl sobie prawo wypowiedzenia umowy o kredyt w kazdym przypadku ,niedotrzymania
przez kredytobiorce warunkéw niniejszej umowy" (§ 9 ust. 1 umowy o kredyt i § 45 ust. 3 Regulaminu), z ktérym
skorelowal obowiazek kredytobiorcy splaty calosci zadluzenia, pod rygorem przystapienia banku do dochodzenia
swoich wierzytelno$ci z prawnych zabezpieczen splaty kredytu i majatku kredytobiorcy (§ 41 ust. 1 pkt 4 i ust.
2-4 Regulaminu). Kwote zadluzenia bank ustala w drodze przewalutowania z kredytu denominowanego po kursie
sprzedazy dewiz z jego Tabeli kurséw obowigzujacej w dniu przeliczenia ( § 9 ust. 3 zd. 1 umowy o kredyt).

W chwili podpisywania umowy o kredyt stronie powodowej nieznana byla zatem wysoko$¢ zobowigzania banku (z
uwagi na mechanizm § 4 ust. 1i § 4 ust. 2 umowy o kredyt w zwiazku z §3 ust. 4, § 31 ust. 11 § 46 ust. 1 Regulaminu),
a tym samym wysoko$¢ jej wlasnego zobowiazania.

Zgodnie z trescia § 13 ust. 4 pkt. 11 3 umowy o kredyt tylko jedna strona umowy - kredytobiorca - byla obciazona
ryzykiem zwigzanym ze zmienno$cig kurséw waluty denominacji. Postanowienie to wynikalo ze stosowanego przez
bank wzorca umownego, ktérego zapisy jednoznacznie wskazywaly, ze bank tego ryzyka nie ponosi.

Strona powodowa nie miala mozliwoS$ci zgdania wyplaty frankow szwajcarskich w iloSci wskazanej w §1 ust. 1 umowy
o kredyt, poniewaz bank tych §rodkéw ani nie posiadal, ani nie pozyskal. Jednocze$nie, zgodnie z §18 ust. 21 § 17 ust.
1 Regulaminu wraz z § 4 ust. 1 umowy o kredyt, kredytobiorca nie miat zadnego wplywu na to, po jakim kursie bank
przeliczy $§rodki wyptacone w PLN na walute (...). Gdyby bank byl zobowigzany wyplaci¢ kredyt tylko i wylacznie w
tym samym dniu, w ktérym otrzymal wniosek o wyplate, kredytobiorca mialby jakikolwiek wplyw na ustalenie salda
zadluzenia okreslanego przez bank w (...).

Sledzac Tabele kurséw banku i wybierajac moment zlozenia wniosku o uruchomienie kredytu, méglby $§wiadomie
wybra¢ kurs przeliczeniowy. Zarazem w momencie zlozenia mialby wiedze pewna, jakie jest saldo jego zadluzenia
wyrazone w (...). Przedmiotowym postanowieniem bank zapewnil sobie w ten sposob dodatkowa mozliwoéc
jednostronnego ksztalttowania zobowigzania kredytobiorcy.

Nalezy takze wskazaé, ze wbrew stanowisku pozwanego, powodowie nie mieli mozliwoéci w dacie zawarcia umowy,
splacania kredytu bezposrednio w walucie (...), co wynika z zapisu zawartego w § 31 ust 2 Regulaminu. Okoliczno$¢
te potwierdzila takze §wiadek K. S., ktéra w imieniu Banku uczestniczyla przy zawarciu kwestionowanej umowy i



Swiadek stwierdzila, ze w dacie zawarcia umowy istnialy tylko konta zlotowkowe, a wskazane raty system przeliczal
po kursie z dnia pobrania raty.

W ocenie Sadu powyzsze postanowienia laczacej strony umowy nie zostaly uzgodnione indywidulanie. Poza tym
brak indywidualnego uzgodnienia powyzszych postanowien wynika z samego charakteru zawartej umowy, opartej
o tre$¢ wzorca umownego stosowanego przez Bank. Taki sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢
indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty
kredytu, ewentualnie wysoko$ci oprocentowania, marzy czy prowizji. Przy czym wplyw konsumenta musi mieé
charakter realny, rzeczywiScie zosta¢ mu zaoferowany, a nie polega¢ na teoretycznej mozliwosci wystgpienia z
wnioskiem o zmiane okre$lonych postanowien umowy. Nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie
wyboru przez konsumenta jednego z rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorce (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19, L.).

Faktem jest, ze to kredytobiorca decydowal finalnie o rodzaju zaciagnietego kredytu, jednak majac §wiadomos$¢
nizszych rat, w przypadku kredytu denominowanego oraz zapewnienie od pracownika banku o tym, ze kredyt
Sfrankowy” jest korzystny, powodowie podjeli decyzje o kredycie denominowanym wedtug kursu (...).

Obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko przyjmujace, ze zastrzezone w umowie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gléwne $wiadczenie
kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposéb nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowigce cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18,
z dnia 7 listopada 2019 r. IV CSK 13/19, z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Rowniez Trybunal Sprawiedliwo$ci UE przyjmuje, ze postanowienia umowy o kredyt w walucie obcej, ktore
przewiduja, ze splaty sg dokonywane w tej samej walucie obcej, okreslaja podstawowe §wiadczenie umowy kredytowej
i jako takie sa objete wylaczeniem zastosowania dyrektywy 93/13/EWG przewidzianym w jej art. 4 ust. 2 (por wyrok
(...)z20.9.2017 1., A. iin., C-186/16, EU:C:2017:703, pkt 41).

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci UE podkreslono, ze wymogu przejrzysto$ci warunkéw umownych nie
mozna zawezaé do zrozumiatosci tych warunkéow pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi
na to, ze ustanowiony przez wspomniang dyrektywe system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong
stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymdg wyrazenia warunkow
umownych prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji przejrzystosci musi podlegaé wyktadni rozszerzajacej.
Wobec powyzszego wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumieé¢ w ten
sposdb, ze umowa powinna przedstawiac¢ w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktorego odnosi sie
6w warunek, a takze, w zaleznoéci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. Od konsumenta wymagaé mozna rozwagi, uwaznego
i krytycznego podejécia do przedstawianej mu oferty, polgczonego z przeanalizowaniem udzielonych mu informacji.
Jednakze podstawowym wymogiem pozwalajacym na ocene zachowania konsumenta jest uprzednie spelnienie przez
przedsiebiorce ciazacych na nim obowigzkéw informacyjnych. Nie moze znalez¢é akceptacji proba nalozenia na
konsumenta obowiazkow, ktére w istocie sprowadzalyby sie do zalozenia pelnej nieufnoéci wobec przedstawianej mu
przez przedsiebiorce oferty i polaczonych z tym informacji. Konsument nie ma obowiazku weryfikowaé udzielanych
mu przez przedsiebiorce informacji, poszukiwa¢ w innych Zrédlach wyjaénienia wszelkich niejasnoéci, sprzecznoéci
czy wreszcie ewentualnej nieprawdziwosci przedstawianych mu danych i informacji. Nie moze dziala¢ przy zalozeniu,
ze przedsiebiorca chce go oszukaé, wykorzystaé jego niedo$wiadczenie czy brak wiedzy. Przeciwnie — ma pelne
prawo dziala¢ w zaufaniu do przedsiebiorcy, udzielanych mu przez niego informacji i w oparciu o nie dokonywac
swoich wyborow. Natomiast obcigzenie konsumenta niekorzystnymi dla niego skutkami niezachowania odpowiedniej
ostroznosci, rozwagi i krytycyzmu moze nastapi¢ dopiero w sytuacji, w ktorej zostanie ustalone, ze uprzednio zostaly
mu przedstawione adekwatne, pelne i zrozumiate informacje. Informacje te musza byé przy tym przedstawione w



odpowiednim czasie, przed zawarciem umowy, tak aby konsument mial mozliwoé¢ spokojnego zapoznania sie z nimi
iich analizy. Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi
pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia
w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne
wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy
konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Kwestia ta powinna zostaé rozpatrzona w
Swietle caloksztaltu istotnych okolicznoéci faktycznych, do ktorych zaliczaja sie formy reklamy i informacji stosowane
przez kredytodawce w procesie negocjacji umowy kredytu (por. wyroki (...) z 20 wrze$nia 2017 roku w sprawie
C-186/16 i z 20 wrzesnia 2018 roku, w sprawie C-51/17).

Postanowienia umowy zawartej przez strony, ktére wprowadzaja mechanizm indeksacji, a w konsekwencji ryzyka
kursowego, nie stanowia catosci, ale sa rozmieszczone w oddzielnych jednostkach redakeyjnych umowy. Nie zawieraja
jasnej i jednoznacznej informacji, z ktoérej wynikaloby, ze wyrazenie salda kredytu w walucie obcej prowadzi do
mozliwych wahan (codziennych) wysoko$ci zadluzenia wyrazonego w zlotych polskich, tj. wysoko$ci §wiadczenia,
ktorego spelienie zwolni kredytobiorce z zobowiazania, jak rowniez, ze takie wahania nie sa w zaden sposéb
ograniczone, w zwiazku z czym przy wzroScie kursu, wysoko$§é swiadczenia pozostalego do splaty wyrazonego w
zlotowkach, nie maleje wraz ze splata kolejnych rat, ale ro$nie. Dlatego tez szczegdblnie istotne staje sie odpowiednie
poinformowanie kredytobiorcy o tym ryzyku. Informacja ta powinna opiera¢ sie na jasnej i niewprowadzajacej w
blad informacji o tym, ze kurs waluty obcej moze wzrosna¢ w sposéb nieograniczony - nawet jesli jest to ryzyko
czysto teoretyczne. RoOwnocze$nie nalezaloby wyraznie poinformowaé konsumenta, ze przewidywanie kurséw walut
w perspektywie kilku dziesiecioleci jest niemozliwe. Polaczone to powinno byé z przykladowym wskazaniem w jaki
sposéb zmiany kursow walut wplyna na wysoko$§¢ $wiadczen naleznych w przysztoSci — zaréwno w odniesieniu do
rat kredytu jak i calo$ci kwoty pozostajgcej do splaty, jednak wskazanie powinno odnosié¢ sie do konkretnej umowy,
jej warunkéw, a w szezegdlnodci wysokoéci kredytu. Nalezyta informacja o ryzyku kursowym nie moze opierac sie na
zalozeniu, ze kazdy rozwazny kredytobiorca §wiadomy jest, ze kursy walut sa zmienne. Istotne bowiem jest nie to, ze
kursy walut ulegaja zmianie, a to jakie sa skutki takich zmian dla wysokoSci §wiadczen stron oraz jakie sa ich granice.
Nawet rozwazny konsument nie jest profesjonalista, ktéry powinien posiadaé¢ wiedze i umiejetno$ci w dziedzinie
analiz ekonomicznych lub finansowych, czy tez wiedze o historycznych zmianach kurséw walut. Przy ocenie ryzyka
kursowego jest w pelni uprawniony do opierania sie na informacji z banku. Dlatego ma wlaénie prawo do rzetelnej
informacji, ktéra nie bedzie go wprowadza¢ w blad. Przy tym nie moga by¢ udzielane konsumentowi informacje,
ktére moglyby zaburzyé jego postrzeganie ryzyka np. wskazywanie na popularno$¢ danego rodzaju kredytu czy
tez informacje, ktére moglyby wskazywaé na ograniczony zakres zmian kursu, czy tez jego stabilno$é¢ (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64, wyrok Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 3 stycznia 2020 r., XXV C 2514/19, L.).

W niniejszej sprawie, powodowie nie uzyskali od pozwanego Banku informacji, ktore spelialy kryteria wynikajace
z orzecznictwa Trybunatlu Sprawiedliwo$ci UE. Nie chodzi bowiem tylko o og6lna wiedze, ze kursy walut zmieniajg
sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajacych z umowy konsekwencji
ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorce ryzyka kursowego, ktore z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazaé¢ sie dla niego trudne do udzwignieci w przypadku dewaluacji waluty. Ponadto przedstawienie
konsumentowi jakichkolwiek informacji musi sie odbywaé¢ w warunkach umozliwiajacych spokojne, niezakldécone
zapoznanie sie z nimi oraz swobodne ich przeanalizowanie. Z pewnoscig nie spelnia tego wymogu przedlozenie
konsumentowi pakietu dokumentéw obejmujacego zamieszczane oSwiadczenia wérdd szeregu innych postanowien i
o$wiadczen skladajacych sie na wielostronicowa umowe kredytowa.

Zustalonego stanu faktycznego nie wynika aby powodowie zostali w spos6b wyczerpujacy i zrozumialy poinformowani
o skutkach, jakie wiaza sie z zastosowaniem mechanizmu denominacji kredytu do (...), w szczegblnosci, aby powodom
zobrazowano skutki wzrostu kursu waluty przy uwzglednieniu parametrow umowy zawieranej przez strony, jak
réwniez nie przedstawiono historycznych wahan kurséw tej waluty w okresie adekwatnym do okre$lonego w umowie
terminu splaty kredytu.



Powodowie przed zawarciem umowy byli informowani o stabilnoéci kursu (...), ewentualnie o mozliwych niewielkich
wahaniach przez przedstawiciel banku i to bylo czynnikiem, ktéry sklonil ich do wyboru umowy o kredyt
denominowany. Zaoferowany produkt byta dla powodow korzystniejszy, mial nizsze raty, mniejsze oprocentowanie,
poza tym pozwany nie przedstawil zadnych dokumentéw, ktore dowodzilyby, ze powodom faktycznie przedstawiono
kredyt zlotowkowy, a jesli tak, to na jakich warunkach i zasadach.

Nie sg réowniez jednoznaczne postanowienia klauzuli indeksacyjnej dotyczace kurséw walut — czyli postanowienia
wprowadzajace ryzyko spreadéow walutowych. Warunki umowy kredytu zawartej w panstwie czlonkowskim miedzy
konsumentem a bankiem odpowiadaja wymogowi, zgodnie z ktéorym warunki umowne musza by¢ wyrazone prostym
i zrozumialym jezykiem w rozumieniu tych przepisow, jezeli kwota pieniezna, ktéra zostanie udostepniona temu
konsumentowi, wyrazona w walucie obcej jako walucie rozliczeniowej i okre§lona w stosunku do waluty platniczej,
jest wyraznie wskazana. W zakresie, w jakim okre$lenie tej kwoty zalezy od kursu wymiany waluty obowigzujacego
w chwili wyplaty §rodkow, 6w wymog oznacza, ze metody obliczenia faktycznej kwoty kredytu, jak rowniez majacy
zastosowanie kurs wymiany waluty powinny by¢ przejrzyste, tak by przecietny konsument, ktéry jest wlasciwie
poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny, mogl oszacowaé w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne, a w szczegblnosci catkowity koszt kredytu (por. wyrok
(...) z 22 lutego 2018 r. w sprawie C — 126/17).

Klauzule spreadu walutowego nie byly dla kredytobiorcow fakultatywne, poniewaz wyplata Srodkéw udzielonego
kredytu nastepowala wedlug kursu kupna (...), natomiast splata poszczegélnych rat byla wyliczana wedlug kursu
sprzedazy (...). Zgodnie z § 31 Regulaminu wyplata kredytu nastepowal wedlug kursu kupna dewiz obowiazujacego
w dniu wyplaty kredytu wedlug Tabeli kurséw walut, natomiast splata kredytu dokonywana jest w zlotych polskich
jako rownowarto$¢ wymagalnej kwoty wyrazonej w walucie obcej wedlug kursu sprzedazy dewiz okreSlonego w Tabeli
kurs6w walut obowiazujacej w dniu wplywu $§rodkéw na rachunek techniczny.

Umowa zawarta przez strony nie zawierala zadnych zasad ustalania przez Bank kursu wymiany waluty (...), na
podstawie ktérego kwota kredytu i rat kapitalowo-odsetkowych jest przeliczana na walute polska. Powodowie jako
konsumenci nie mieli mozliwosci weryfikacji sposobu dzialania Banku tworzacego tabele kursow, stosowanych
kryteriow ustalania kurséw i ich wplywu na ksztalt tabeli, a w konsekwencji nie mogli oceni¢ jakie konsekwencje
ekonomiczne bedzie mialo dla nich wyznaczenie przez bank okreslonej wysokosci kursu.

W rezultacie nalezalo przyjaé, ze zakwestionowane przez strone powodowa postanowienia umowne wprowadzajace
mechanizm denominacji zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Przez dobre obyczaje w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne
z etyka, moralnoScia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Chodzi o uczciwe, rzetelne dzialania stron, a takze
zaufanie, lojalno$¢, jak rowniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowo$ci. Zatem sprzeczne z dobrymi
obyczajami sa takie dzialania, ktore zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy
szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnoSci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie
z zasadg rownorzedno$ci stron, nierbwnomiernego rozlozenia praw i obowiazkéw miedzy partnerami kontraktowymi.

Pojecie sprzecznoéci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt prawa krajowego pojecia sprzecznosci z
wymogami dobrej wiary uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13. Przepis ten przewiduje, ze warunki umowy, ktére nie
byly indywidualnie negocjowane, moga byé uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznos$ci z wymogami dobrej wiary,
powoduja znaczgca nierdbwnowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta.

Razace naruszenie interesébw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczgco odbiegaja
od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Chodzi przy tym nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwigzane ze
zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykro$ci, zawodu,
wprowadzenia w blad, nierzetelnoSci traktowania. W treéci art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 omawiana przestanka



uznania postanowien umowy za nieuczciwe zostala okreslona jako spowodowanie powaznej i znaczacej nierdbwnowagi
wynikajacych z umowy praw i obowigzkdw stron ze szkoda dla konsumenta.

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385'§ 1 KC), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy (por. uchwala Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/18). Postanowienie jest niedozwolone jesli
daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposdb razgco naruszajacy interesy konsumenta.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest juz poglad, Ze postanowienia uméw o kredyt indeksowany
badZz denominowany do waluty obcej, pozostawiajace bankowi swobode przy ustalaniu kurs6w wymiany walut
stosowanych przy rozliczaniu kredytu sa niedozwolone. Zdaniem Sadu Najwyzszego niejasny i niepoddajacy sie
weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob
oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera
jednoznacznej treSci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolona. Wskazywano rowniez, ze okreslenie wysokoSci
naleznoSci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteridéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza roéwnorzedno$é stron. Konsument
jest wowcezas pozbawiony mozliwo$ci okre§lenia aktualnego poziomu zadluzenia, co moze byé¢ szczegoblnie istotne
przy wyzszych roznicach kurséw walut, bowiem kwestia dodatkowego obciazenia kontrahenta (wzrostu wartoéci
wykorzystanej w zlotych kwoty kredytu w stosunku do waluty obcej) w sposob zasadniczy wplywa na jego sytuacje
w stosunku kredytowym.

Ponadto brak szczegétowych elementéw pozwalajacych takze kredytobiorcy na okreSlenie i weryfikacje wysokos$ci
kursu waluty obcej tworzy istotna niejasnosé co do tego, na ile stosowany przez bank tzw. spread walutowy spelnia
wylacznie funkcje waloryzacyjna, w postaci ustalenia i utrzymania wartoéci $wiadczen w czasie, a na ile pozwala
takze na osiagniecie przez banki dodatkowego wynagrodzenia, obok innych ,klasycznych” jego postaci, tj. odsetek
kapitalowych i prowizji (por. wyroki SN z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, opubl. OSNC 2016 nr 11, poz. 134,
zdnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., II CSK
632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III
CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 29 paZzdziernika 2019 r., IV CSK
309/18, OSNC 2020/7-8/64, z dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19, L.).

Mechanizm ustalania przez pozwanego kursu franka szwajcarskiego przewidziany w umowie kredytu zawartej
miedzy stronami pozostawial pozwanemu swobode w ustalaniu tego kursu dla potrzeb przeliczenia zar6wno kwoty
kredytu jak i rat kapitalowo —odsetkowych z waluty obcej na walute polska. Umowa nie zawierala bowiem kryteriow
ustalania tego kursu. Bank moégl w zasadzie dowolnie okresli¢ kursy walut w tabeli kurséw, a nastepnie przy ich
wykorzystaniu jednostronnie okresli¢ w zlotych zar6wno kwote kredytu wyplacona konsumentowi, jak réwniez
kwote, ktdra kredytobiorca ma zwroci¢. Nie ma przy tym znaczenia czy ustalajac tabele kurséw Bank postuguje sie
wewnetrznymi procedurami i jaki jest ich ksztalt, poniewaz nie stanowiac elementu stosunku prawnego laczacego
strony, rowniez te zasady sa zalezne od woli Banku i moga w kazdym momencie ulec zmianie.

Dodatkowo zobowigzanie powodéw nie bylo przeliczane wedlug kursu (...) z dnia zawarcia umowy, ale kursu
uruchomienia kredytu oraz splaty poszczegdlnych rat. W konsekwencji powodowie jako konsumenci w dacie zawarcia
umowy nie znali aktualnego poziomu swojego zadluzenia, a Bank poslugujac sie ustalonym przez siebie kursem
mogt osigga¢ dodatkowe korzysci kosztem powodow postaci dodatkowej marzy (wynagrodzenia) z tytulu spreadu
walutowego. W umowie przewidziano bowiem zrbznicowanie rodzajow kursow stosowanych dla przeliczen kwoty
kredytu, a nastepnie przeliczen wysoko$ci wymaganej splaty. Zr6znicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy
stosowanym dla okre$lenia wysokoSci kapitatu kredytu, a nastepnie wysokosci splaty prowadzilo do uzyskania przez
Bank dodatkowych korzysci z tytulu spreadu walutowego. Zréznicowanie przyjetego kursu nie znajduje zadnego



uzasadnienia. W szczegblnos$ci nie sa nim ewentualne transakcje zawierane przez Bank na rynku walutowym, gdyz
jest to okoliczno$é lezaca poza stosunkiem prawnym laczacym strony.

Jednocze$nie ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty oraz wysokoéci spreadu walutowego zostalo przerzucone na
kredytobiorce.

Wprowadzenie tego rodzaju postanowien do umowy laczacej strony bylo nastepstwem wykorzystania wzorca
umownego opracowanego przez bank, a tym samym jego przewagi kontraktowe;j.

Nie mialo przy tym zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru powyzszych postanowien
umownych to, w jaki sposob Bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt byl denominowany. Nie ma tez
znaczenia w jaki sposéb bank finansowal udzielanie kredytow denominowanych, gdyz jest to okoliczno$¢ lezaca poza
laczacym strony stosunkiem prawnym, a rownocze$nie zwigzang z wykonywaniem umowy, a nie chwila jej zawarcia.

Nastepstwem wprowadzenia do umowy lgczacej strony mechanizmu denominacji kredytu jest réwniez razaco
nierobwnomierne rozlozenie pomiedzy stronami ryzyka wynikajacego z wyrazenia wysokosci zobowigzania
konsumenta w walucie obcej, ktorej kurs podlega nieograniczonym zmianom. Ryzyko to ponosi w zasadzie wylgcznie
kredytobiorca —konsument, albowiem wysoko$¢ jego zobowiazania, po przeliczeniu na zlote polskie, moze osiagnac
niczym nieograniczona wysoko$¢ (wraz ze spadkiem wartosci waluty krajowej w stosunku do waluty denominacji),
a ponadto moze to nastgpi¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Opisana wyzej konstrukcja
prowadzi do razacego naruszenia interes6w konsumenta, gdyz brak jest sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw
i obowigzkdéw stron umowy, a jednocze$nie konsument nie dysponuje, zgodnie z postanowieniami umowy, zadnym
instrumentem, ktory pozwolilby mu na zmiane sposobu wykonywania umowy wraz z niekorzystnym uksztaltowaniem
sie kursu walut w sposbéb pozwalajacy na przywrdcenie sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowiazkow
stron umowy. Przewidziane w umowie przewalutowanie kredytu nie stanowi swobodnego uprawnienia kredytobiorcy,
a zostalo pozostawione uznaniu i ocenie banku, w szczegblnoSci w zakresie zdolnoéci kredytowej. Dlatego tez umowe
zawarta pomiedzy stronami z uwagi na zawarte w niej sporne postanowienia nalezalo uznac za naruszajaca w sposéb
razacy interesy kredytobiorcy —konsumenta.

Rownocze$nie wprowadzenie omawianych postanowien do umowy nastapilo z wykorzystaniem przewagi
kontraktowej Banku, ktéry dysponujac nieporéwnywalnie wiekszymi mozliwoSciami nalezytej oceny ryzyka wigzacego
sie z zastosowanym mechanizmem, jak réwniez mozliwo$ciami zabezpieczenia wlasnego ryzyka wynikajacego z
zawarcia umowy, wprowadzil do niej postanowienia chroniace przede wszystkim wlasne interesy, bez udzielenia
kredytobiorcy odpowiednich informacji.

Wprawdzie nierobwnomierne rozlozenie ryzyka w umowie kredytowej nie jest wykluczone, gdyz wigze sie chociazby
z konstrukcja zmiennego oprocentowania, to odmienny jest charakter wspomnianego ryzyka i ryzyka kursowego.
Wzrost oprocentowania kredytu moze prowadzi¢ do wzrostu wysoko$ci raty, jednak nie roénie saldo zadluzenia
kredytobiorcy, a kredytobiorca moze splaci¢ pozostajace zadluzenie i uwolni¢ sie od rosnacych kosztéow obstugi
zadluzenia. Tymczasem w przypadku kredytu denominowanego, wzrost kursu waluty, nawet je$li ma charakter
obiektywny, niezalezny od swobody wyznaczania kurséw przez bank, oznacza jednoczesny wzrost wysoko$ci kredytu
przeliczonego na walute polska.

Samo wejécie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (tzw. ustawa antyspreadowa) w zaden sposob nie wplywa na ocene abuzywnosci przedmiotowych postanowien
umowy lgczacej strony. Przepisy tej ustawy nie stwarzaja bowiem jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze ich
przedmiotem byly klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu niewazne, a celem — sanowanie tych wadliwosci
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, L.). Chodzilo o doprecyzowanie na przyszto§¢ regul ustalania kursu wymiany walut oraz
nieodplatne umozliwienie dokonywania splat kredytu bezpos$rednio w walucie obcej, a tym samym regulacja ta ma
na wzgledzie umowy wazne oraz klauzule dozwolone, cho¢ podlegajace doprecyzowaniu. Nawet jezeli bylo inaczej,
zalozony skutek sanujacy nie mogl zostaé w ten sposob osiagniety. Omawiana Ustawa w zasadzie nie przewidywala



gotowych do zastosowania (choéby tylko dyspozytywnych) przepisow, ktdére zastepowalyby ewentualne klauzule
abuzywne, a jedynie nakladala na banki ciezar dokonania ogo6lnie okreslonych, wymagajacych skonkretyzowania
in casu zmian umowy, co nie wystarcza dla przyjecia domniemania, ze owe konkretne rozwigzania sa wynikiem
nalezytego wywazenia og6lu praw i obowiazkéw stron przez ustawodawce (por. motyw 13 dyrektywy 93/13 oraz
wyrok (...) z dnia 21 marca 2013 r., w sprawie C-92/11, (...) przeciwko V. N.-W. e.V., pkt 26 i n.) i nie czyni
zado$¢ przestankom przewidzianym w art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13. Zwlaszcza ze, jak wynika z orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, wyjatek przewidziany w tym przepisie podlega $cislej wykladni. Samo
za$ umozliwienie splaty bezposrednio w walucie obcej ma sens takze w przypadku mechanizmu indeksacji badz
denominacji skonstruowanego prawidlowo (element konkurencji miedzy sprzedawcami waluty), a z drugiej strony
nie rozwiazuje problemu dotyczacego okreslenia kursu, po ktérym przeliczona zostala kwota kredytu oddawana do
dyspozycji kredytobiorcy. Z kolei wskazana w art. 4 zdanie 2 Ustawy antyspreadowej zmiana umowy kredytu moglaby
wywolywac skutek sanujacy tylko wtedy, gdyby stanowila wyraz nastepczej "Swiadomej, wyraznej i wolnej” rezygnacji
kredytobiorcy-konsumenta z powolywania sie na abuzywno$¢é postanowienia (ewentualnie takze niewazno$¢ umowy)
i zgody na jego zastapienie postanowieniem dozwolonym (por. uchwata skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r.,
I CSK 242/18). W braku takich czynnosSci sanujacych, wejscie w zycie Ustawy antyspreadowej w Zaden sposob nie
podwaza abuzywno$ci spornych klauzul.

Poniewaz na podstawie umowy zawartej miedzy stronami Bank mial swobode w ustalaniu kursu franka szwajcarskiego
dla potrzeb przeliczenia kwoty kredytu oraz kwoty rat kapitalowo —odsetkowych na walute polska, niedozwolony
charakter tej czeSci klauzuli denominacyjnej jest wystarczajacy do wyeliminowania z umowy calo$ci mechanizmu
denominacji.

Majac na uwadze przytoczone powyzej okolicznosci, Sad uznal, ze postanowienia zawarte w przepisach art. § 1 ust. 1,
§ 4 ust. 11 ust. 2, § 9 ust. 3, umowy o kredyt oraz postanowienia zawarte w § 3 ust. 4 Regulaminu, § 31 ust. 11 ust.
2 Regulaminu oraz § 46 ust. 11 ust. 2 Regulaminu wprowadzajace mechanizm denominacji kwoty kredytu oraz rat
kredytu do waluty obcej maja charakter niedozwolony.

Zdaniem Sadu powodowie nie znali wysoko$ci swojego zobowigzania zar6wno w dniu podpisania umowy, ale takze w
momencie wyplaty transzy kredytu i okreslenia kwoty zadluzenia w (...).

Obecnie w orzecznictwie przyjmowany jest poglad, ze skutki abuzywanosci postanowien ksztatltujacych mechanizm
indeksacji badZ denominacji walutowej (spread walutowy) pociaga za sobg niewazno$c calej umowy.

W wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18, L.) Sad Najwyzszy wskazal na uzasadnione watpliwosci,
co do mozliwoéci utrzymania skuteczno$ci umowy kredytu zlotowego, indeksowanego do waluty obcej, mimo
wyeliminowania klauzuli indeksacyjnej. Punktem wyjscia do takiej oceny jest przyjecie, ze zastrzezone w umowie
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztalttujace mechanizm indeksacji okreslaja glowne
Swiadczenie kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposoéb nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowigce cze$c
mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego. Sad
Najwyzszy odwolal sie do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktory w razie stwierdzenia
abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego uznaje obecnie, ze utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego
punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (wyroki Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z..,
pkt 521z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunatu, jest tak zwlaszcza
woweczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic
kurs6w walutowych, ale rowniez - poérednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane
z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (wyrok (...) z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na
przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu



indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powiazanej ze stopa
miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywa¢ bez
takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy

(pkt 45).

Nalezy uzna¢, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rbwnoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita
niewaznoscig (bezskuteczno$cig).

Sad Okregowy podziela przytoczone wyzej stanowisko Sadu Najwyzszego, przyjmujac jednoczeSnie, Ze ma ono
zastosowanie réowniez do skutkow niedozwolonego charakteru klauzuli denominacyjnej zawartej w umowie
kredytowej. Celem dokonanej denominacji kwoty kredytu udzielonego powodom bylo to, aby jego koszt (wysoko§é
oprocentowania) by} ustalany w odniesieniu do korzystniejszych (nizszych) stop procentowych wlasciwych dla waluty
obcej, z czym jednak nierozerwalnie zwigzane jest ryzyko kursowe, ktore przyjmuje na siebie kredytobiorca w zamian
za nabycie prawa do tanszego kredytu. Oba te elementy sg ze soba $ciSle powiazane, albowiem z ekonomicznego
punktu widzenia nie jest mozliwe zastosowanie stép procentowych wlasciwych dla waluty obcej do ustalania kosztéw
kapitalu wyrazonego w ztotych.

Gdyby nawet przyjaé zalozenie, ze niedozwolony charakter ma wylacznie mechanizm przeliczania Swiadczen stron z
waluty obcej na walute polska, to jego wyeliminowanie z umowy réwniez stanowiloby przeszkode w jej wykonaniu.
Odwolanie sie do waluty obcej mialo na celu wprowadzenie mechanizmu przeliczania §wiadczen. Po usunieciu tego
mechanizmu nie jest mozliwie przeliczanie §wiadczen stron z waluty obcej na walute polska, a tym samym umowa
nie moze by¢ wykonywana.

Skutki abuzywno$ci klauzuli przeliczeniowej zawartej w umowie laczacej strony uzaleznione sa od tego, czy
niewazno$¢ umowy w calo$ci zagraza interesom kredytobiorcy- konsumenta, co dopiero mogloby otwiera¢ droge do
zastapienia klauzul niedozwolonych postanowieniami ,kursowymi” wynikajacymi z przepiséw prawa, o ile istnieja
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79) i o ile konsument
nie sprzeciwil sie takiemu zastgpieniu, obstajac przy niewazno$ci calej umowy.

W niniejszej sprawie powodowie reprezentowani przez pelnomocnika maja Swiadomos$é skutkow wigzacych sie z
uniewaznieniem umowy i koniecznos$ci dokonania rozliczen z Bankiem.

Poniewaz niewazno$¢ calej umowy nie zagraza interesom powod6éw bedacych konsumentami, nie ma mozliwo$ci
zastgpienia klauzuli niedozwolonej postanowieniami ,kursowymi” wynikajacymi z przepiséw prawa, o ile istnieja
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79).

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, ze nie istnieja przepisy dyspozytywne, pozwalajace na zastgpienie
niedozwolonej klauzuli denominacyjnej wprowadzonej do umowy lgczacej strony.

Zgodnie z wyrokiem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K.
D.iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepiséw krajowych o charakterze ogbdlnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa
uzupehiane w szczego6lnosci przez skutki wynikajace z zasad slusznos$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o

ktérym mowa w art. 385" § 1 zdanie 1 k.c., oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z
mocy samego prawa, co sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu.

Majac na uwadze przytoczone okoliczno$ci Sad orzekl jak w punkcie pierwszym wyroku, ustalajgc ze umowa zawarta
pomiedzy stronami jest w caloSci niewazna.

W konsekwencji nalezy uzna¢, ze $wiadczenie spelione (nadplacone) przez kredytobiorce na podstawie
postanowienia abuzywnego jest $wiadczeniem nienaleznym i co do zasady podlega ono zwrotowi, choéby
kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem banku. W art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo spehlienie
Swiadczenia nienaleznego jest zrodlem roszczenia zwrotnego, przystlugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby
ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione $wiadczenie wzbogacilo accipiensa ani czy na skutek tego $wiadczenia
majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem spelienie §wiadczenia wypelnia przestanke zubozenia po stronie
powoda, a uzyskanie tego $wiadczenia przez pozwanego - przestanke jego wzbogacenia (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11, z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK 372/11, z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK
362/12, z dnia 15 maja 2014 r., I CSK 517/13, z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, z dnia 11 maja 2017 r., Il CSK
541/16 i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

W zwiazku z niewaznoé$cia umowy zawartej przez strony, wszystkie Swiadczenia spelnione w jej wykonaniu przez
powoddw na rzecz Banku, sa Swiadczeniami nienaleznymi i podlegaja zwrotowi na podstawie art. 410 § 1 k.c.

Sad mial na wzgledzie takze aktualne stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r., III
CZP 11/20 (Legalis nr 2532281), w ktorej Sad Najwyzszy przesadzil, ze w przypadku stwierdzenia niewaznos$ci umowy
kredytowej, umowe nalezy rozliczy¢ zgodnie z teoria dwoch kondykeji.

Dla aktualizacji roszczenia o zwrot nienaleznego $wiadczenia — poza wykazaniem jednej z kondykeji opisanych w
art. 410 § 2 kec. wystarczajace jest wykazanie samego przesuniecia majgtkowego pomiedzy zubozonym (solvens) a
wzbogaconym (accipiens) bedacego nastepstwem spehlnienia nienaleznego §wiadczenia, gdyz ze swej istoty spelnienie
tego $wiadczenia spelnia przestanke zubozenia, za$ jego otrzymanie - kryteria wzbogacenia (tak tez Sad Najwyzszy w
wyrokach z 15 maja 2014 r., I CSK 517/13, LEX nr 1488794, z 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, LEX nr 2183475, zob.
takze wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344). Samo spelnienie §wiadczenie
nienaleznego jest zroédlem roszczenia restytucyjnego.

Brak zastrzezenia przez kredytobiorcéw zwrotu spelnianego Swiadczenia (rat kredytu) nie niweczyt skuteczno$ci
roszczenia, gdyz jak wynika z art. 411 pkt 1 k.c. spelnienie $wiadczenia w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej
rodzi obowigzek zwrotu, nawet jezeli spelniajacy $§wiadczenie wiedzial, Ze nie jest do tego zobowigzany. W niniejszej
sprawie podstawa prawna $wiadczenia byla niewazna czynno$é prawna, ktéra nie stala sie wazna mimo spelnienia
Swiadczenia, a w takim wypadku wiedza spelniajacego $wiadczenie, ze nie byt do §wiadczenia zobowigzany, nie zwalnia
odbiorcy $§wiadczenia do jego zwrotu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2018 r., I CSK 575/17, Legalis
nr 1829409).

W sprawie nie znajduje rowniez zastosowania rowniez wylaczenie z art. 411 pkt 2 k.c. (zasady wspolzycia spolecznego),
albowiem skutki stosowania przez bank niedozwolonych postanowien umownych nie moga podlegaé ochronie
prawnej. Swiadczenie spelnione przez kredytobiorcéw w nastepstwie niewaznej umowy kredytowej nie moze byé
kwalifikowane jako czyniace zado$¢ zasadom wspdlzycia spotecznego, skoro to wlaénie zastosowanie przez bank
wzorca umownego zawierajacego klauzule abuzywne nalezalo ocenia¢ w konteksScie naruszenia dobrych obyczajow.

W art. 410 § 2 k.c. w spos6b enumeratywny wymieniono cztery sytuacje (kondykcje) kreujace obowiazek zwrotu
nienaleznego $wiadczenia i komplementarne do niego roszczenie o jego zwrot. W sprawie znajduje zastosowanie teoria
dwoch kondykeji, ktora nalezy rozumiec jako konstruujaca po obu stronach niewaznej czynno$ci prawnej niezalezne



roszczenia o zwrot spelnionego $wiadczenia. T. stanowisko nalezy juz uzna¢ za ugruntowane w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego.

Umowa, ktora nie moze wigzaé bez niedozwolonego postanowienia, jest w calo$ci bezskuteczna, a w konsekwencji
konsument i kredytodawca moga zgda¢ zwrotu $wiadczen spelnionych na jej podstawie jako nienaleznych (art. 410
§ 1 kc). Roszczenia stron maja charakter odrebny (niezalezny), co oznacza, ze nie ulegaja automatycznie wzajemnej
kompensacji i konsument moze zada¢ zwrotu w caloSci splaconych rat kredytu niezaleznie od tego, czy i w jakim
zakresie jest dluznikiem banku z tytulu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. W konsekwencji kwota laczna, jaka
powodowie splacili stanowi §wiadczenie nienalezne.

W zasadzie zatem usprawiedliwione jest roszczenie powodoéw o zaplate kwoty 98.305,92 zt odpowiadajacej sumie
uiszczonych rat i prowizji.

Jednocze$nie jednak pozwany Bank podniésl zarzut potracenia kwoty 107.040,68 zt stanowigcej wyptacona powodowi
w ramach uruchomienia kredytu z kwotg 98.305,92 zt.

Tak jak w przypadku swiadczenia powoddw, §wiadczenie Banku, wobec uznania umowy za niewazna, jest nienalezne,
a konsekwencji powodowie sa obowigzani do zwrotu otrzymanego kapitalu wynoszacego 107.040,68 zl.

WierzytelnoSci stron nadaja sie do potracenia stosownie do warunkéw z art. 498 § 1 k.c., stanowigcego: gdy dwie
osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z nich moze potracié swoja wierzytelno$é
z wierzytelnoéci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnoéci sa pienigdze lub rzeczy tej samej jakosci
oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoéci sa wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sadem lub przed
innym organem panstwowym.

Nie ulega watpliwoéci, ze w niniejszej sprawie przedmiotem obu wierzytelnodci jest kwota pieniezna, obie
wierzytelno$ci sa wymagalne i nie ulegly przedawnieniu, w zwigzku z czym moga by¢ dochodzone przed sagdem.

Zgodnie z art. 499 k.c., potracenia dokonywa sie przez oSwiadczenie zlozone drugiej stronie. OS§wiadczenie ma moc
wsteczna od chwili, kiedy potracenie stalo sie mozliwe.

Pozwany ztozyt oéwiadczenie o potraceniu wierzytelnosci w odpowiedzi na pozew, ktéra zostata doreczona zar6wno
pelnomocnikowi powodow, jak i samym powodom (potwierdzenia odbioru k. 155).

Stosownie do art. 61 § 1 k.c., oSwiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwila, gdy doszlo
do niej w taki sposéb, ze mogla zapoznac sie z jego treécia.

W przedmiotowej sprawie o§wiadczenie o potragceniu zostalo zlozone nie bezpos$rednio powodom, ale w piSmie
doreczonym pelnomocnikowi powodéw. W zwigzku z tym istnieje potrzeba ustalenia, czy pelmomocnictwo
obejmowalo przyjecie takiego o§wiadczenia ze skutkiem dla powodéw (art. 95 § 21 art. 109 k.c.).

Pelnomocnictwo udzielone przez powodéw (k.21, 22) obejmowalo upowaznienie do podejmowania wszelkich
zwigzanych ze sprawa czynnoS$ci w postepowaniu przed sagdami powszechnymi, a takze do prowadzenia negocjacji
pozasadowych i do odbioru §wiadczenia.

Zakres pelnomocnictwa byl zatem szeroki, poza tym jak juz wskazano wcze$niej o§wiadczenie o potraceniu zostalo
zlozone réwniez bezpos$rednio powodom.

Wskutek potracenia obie wierzytelno$ci umarzajg sie nawzajem do wysokoSci wierzytelno$ci nizszej (art. 498 § 2
k.c.). Wierzytelno$¢ powoddw o zaplate byla nizsza od wierzytelnoSci pozwanego, w zwigzku z czym ulegla w catoSci
umorzeniu, dlatego powddztwo o zaplate podlegato oddaleniu.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie 1 k.p.c. Sad orzekl o wzajemnym zniesieniu kosztow,
poniewaz uwzglednione zostalo jedno z dwoch zadan zawartych w pozwie, a zatem stopien przegrania sprawy przez
kazda ze stron jest porownywalny.

SSO Alina Gasior

z/ odpisy doreczy¢ pelnomocnikom stron z informacja, ze termin do wniesienia apelacji wynosi 3 tygodnie, z uwagi
przedluzenie terminu do sporzadzenia uzasadnienia



