Sygn. akt I C 578/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2021r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Renata Lech

Protokolant: sekretarz sqdowy Daria Bernacka

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2021r. w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. T. i M. U.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. solidarnie na rzecz powodéw T. T. i M. U. kwote
270.735,85 zl (dwieScie siedemdziesiat tysiecy siedemset trzydziesci pieé¢ zlotych 85/100) z odsetkami ustawowymi
za opoOznienie od dnia 19 grudnia 2020r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. solidarnie na rzecz powodéw T. T. i M. U. kwote
11.851,00 zt (jedena$cie tysiecy osiemset piecdziesiat jeden zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 578/21

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 16 kwietnia 2021 roku skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W. powodowie T. T. i M.
U. reprezentowani przez radce prawnego E. S. wnosili o:

- zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. (dawniej (...) Bank SA) na rzecz strony powodowej kwoty 270.735,85
zlotych tytulem nienaleznego $wiadczenia na podstawie art. 410 k.c. w zwigzku z niewaznym charakterem Umowy
Kredytowej, tj. tytulem rat kapitalowo-odsetkowych od kredytu uiszczonych na rzecz pozwanego przez powodow w
walucie PLN oraz innych §wiadczen spelnionych na jego rzecz przez powodéw w zwigzku z Umowa Kredytu wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 19.12.2020 r. do dnia zaplaty.

Ewentualnie o zasqgdzenie:

- kwoty 79 364,66 zlotych tytulem nienaleznego §wiadczenia na podstawie art. 410 k.c. w zwigzku z zamieszczeniem
w Umowie Kredytowej klauzul indeksacyjnych jako postanowien niedozwolonych tytulem nadplaty rat kapitalowo-
odsetkowych od kredytu uiszczonych na rzecz pozwanego przez powod6w oraz innych $wiadczen spelionych na jego
rzecz przez powodow na podstawie klauzul indeksacyjnych z Umowy Kredytu, od dnia 28.11.2020 roku do dnia zaplaty
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie,



- zasgdzenie od pozwanego na rzecz strony powodowej zwrotu kosztdw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych z odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia
zaplaty oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 34,00 zl.

W uzasadnieniu pelnomocnik powodéw podnosil zarzut niewaznosci umowy kredytu.
W ocenie strony powodowej umowa kredytu dotknieta jest wadami prawnymi powodujacymi jej niewazno$¢.

Zastosowane przez Bank klauzule umowne dotyczace waloryzacji, stanowily niedozwolone postanowienia umowne w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c. zatem nie wigzaly powodéw z moca wsteczng, a ich usuniecie z tre$ci umowy skutkuje
upadkiem calej umowy kredytu, albowiem postanowienia te wspdlokreslaly §wiadczenia gléwne umowy kredytu.
Odwolanie sie przy stosowaniu mechanizmu indeksacji kredytu do kursé6w walut jednostronne ustalanych przez bank
skutkuje niewazno$cia umowy, mechanizm ten nie zostal z powodami indywidualnie uzgodniony, nie jest uczciwy i
razaco narusza interes strony powodowej jako konsumenta.

W ocenie strony powodowej Umowa Kredytu byla dotknieta wadami prawnymi powodujacymi jej niewazno$¢.

Zgodnie z art. 358" k.c. jezeli przedmiotem zobowigzania od chwili jego powstania jest suma pieniezna spelnienie
$wiadczenia nastepuje poprzez zaplate sumy nominalnej chyba, ze przepisy szczego6lne stanowia inaczej. Skoro
umowa wskazuje, ze przedmiotem zobowigzania strony powodowej byl obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu to wylgcznie te kwote tj. 150 000,00 zl strona powodowa powinna zwréci¢ pozwanemu. Art. 69 ust. 2
pkt 2 prawa bankowego stanowi, ze umowa kredytu powinna byla okresla¢ kwote i walute kredytu. Zatem skoro
w Umowie Kredytowej jedyna kwota i walutg kredytu byla kwota wyrazona w walucie polskiej, a jednoczesnie do
dnia wejScia w zycie ustawy antyspreadowej prawo bankowe nie przewidywalo mozliwosci, aby kwota kredytu mogta
zosta¢ poddana indeksacji do waluty obcej, to kwota 150 000,00 PLN i waluta poddana PLN wskazana w
Umowie Kredytowej stanowi rzeczywistq kwote i walute kredytu, co pozostaje w zgodzie z art. 69 ust. 1 prawa
bankowego stanowiacym, ze kwota kredytu jest kwota §rodkow pienieznych oddanych do dyspozycji kredytobiorcy,
jak tez okoliczno$ciami faktycznymi i powolanymi powyzej dowodami wskazujacymi, ze strona powodowa w istocie
otrzymala do swojej dyspozycji wylacznie kwote 150 000.00 zt.

Na podstawie klauzuli indeksacyjnej pozwany poddal kwote kredytu (saldo) indeksacji do waluty (...) i w oparciu o
tak indeksowang kwote kredytu (rosngca z czasem z uwagi na rosnacy kurs waluty (...)) wyliczal raty kapitalowo-
odsetkowe. Indeksacja powoduje, ze w ramach rat kapitalowych strona powodowa splacala wykorzystana czes$c
kapitalu, tj. cze$¢ kwoty glownej kredytu w PLN oraz cze$¢ kapitalowa wynikajaca wylacznie czeSé kwoty glownej
kredytu w PLN oraz cze$¢ kapitalowa wynikajaca wylacznie z poddania salda kredytu indeksacji do waluty (...). Tak
samo w ramach raty odsetkowej strona powodowa splacala odsetki naliczone od udostepnionej kwoty nominalnej
kapitalu w PLN oraz odsetki naliczone od salda kredytu indeksowanego do waluty (...). Zatem, saldo kredytu i
raty kapitalowo-odsetkowe wyliczane byly od kwoty rzeczywiscie wykorzystanego kredytu w PLN lecz od wartoéci
wirtualnej kredytu, tj. kwoty nominalnej indeksowanej do waluty (...).

Skoro stosuyje sie do kwoty kredytu pozostalej do splaty, to z chwilg wejscia w zycia aneksu (i w
zaleznos$ci od jego tresci) kredytobiorca i bank mogqa poddaé kwote gléowng kredytu indeksacji, ale
nalezy przez to rozumieé kwote kredytu wyrazonag w zlotych polskich pozostalg do splaty (skoro
uprzednia indeksacja jest obarczona sankcja niewaznosci jak pozwani wskazali powyzej), zas
indeksacja bedzie dokonana po kursie (...) obowiqzujgcym w dniu zawarcia aneksu lub innym
uzgodnionym przez strony. Podpisanie aneksu i ewentualne poddanie kwoty kredytu w PLN na nowo indeksacji
nie niweczy skutkéw uprzednio niewaznej klauzuli indeksacyjnej, ktorej zamieszczenie w umowie kredytu przed
wejSciem w zycie Ustawy A. byto niedozwolone przez prawo.

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze Umowa Kredytowa podlega nagannej ocenie z punktu zasad wspoétzycia spolecznego
albowiem po pierwsze prowadzi do nieuzasadnionego widzenia prawnie i ekonomicznie naruszenia ekwiwalentno$ci



Swiadczen strony powodowej i pozwanego, ponadto zawarta z pominieciem zasad lojalnos$ci i uczciwosSci w obrocie
gospodarczym oraz dobrych praktyk rynkowych i dobrych obyczajéow w obrocie z konsumentami, a ponadto
spowodowala wykreowanie konstrukcji prawnej o charakterze instrumentu finansowego opartego o walute. Od
poczatku Umowa Kredytowa zostala uksztaltowana z pominieciem réwnowagi kontraktowej, w tym z przewagg strony
silniejszej, tj. pozwanego, albowiem klauzula indeksacyjna u podstaw zaklada nieréwnomierne rozlozenie ryzyka
walutowego po stronie pozwanego i powodow.

Granice swobody umoéw nie pozwalajg wiec na akceptacje takiej tresci zapiséw dotyczacych indeksacji kredytu do (...),
jakie znalazly sie w Umowie Kredytu. albowiem przekraczaly granice wyznaczone natura stosunkéw obligacyjnych.

Jako sprzeczne z art. 353" k.c. nie pozwalaja na uznanie jej waznoéci.

Umowa kredytu jest niewazna z uwagi na jej sprzeczno$c z bezwzglednie wiazacymi przepisami prawa w szczegolnos$ci
zawarta w umowie klauzula indeksacyjna jest sprzeczna z istota umowy kredytu. Brak uregulowania w Umowie
Kredytu elementow, o ktérych mowa w art. 69 ust. 1 Ustawy Prawo Bankowe, powoduje jej sprzeczno$c z ustawa, ktorej
konsekwencjg jest stwierdzenie niewazno$ci. Umowa Kredytu zawiera liczne odstepstwa od definicji legalnej umowy
kredytu tozsame z brakiem elementéw przedmiotowo istotnych tej umowy okreslonych w art. 69 ust. 2 pkt 2 Prawa
bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c. W my§l art. 69 prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddac
do dyspozycji kredytobiorcy kwote §rodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa o kredyt powinna zatem w szczegblnosci okreslac¢ kwote
§rodkow pienieznych, ktéra bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy.

Z przyjetej przez strony konstrukcji umowy kredytu wynika, iz w chwili zawarcia umowy, nie doszlo do jednoznacznego
okreslenia kwoty kredytu. Jest to skutek indeksacji zastosowanej przez bank. W umowie wskazano, ze saldo zadluzenia
z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu
kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedtug kurséw
stosowanych przy wyplacie poszczeg6lnych transz.

Swiadczy to o tym, iz w dniu zawierania umowy ostateczna kwota udzielanego kredytu nie byla znana ani powodom
ani pozwanemu.

Umowa kredytu, ktéra nie okreéla kwoty kredytu, jest niewazna i niemozliwa do wykonania. Nie jest mozliwe
utrzymanie jej w mocy ani w ksztalcie bez okreSlonej kwoty kredytu, ani z ustaleniem tej kwoty przez Sad. w
nastepstwie wykladni umowy.

Wobec powyzszego skoro Umowa nie zostala waznie zawarta wskutek nieustalenia w niej essentialia negotii w postaci
gtownego Swiadczenia banku - oddanie do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw pienieznych, umowa taka jest niezgodna
zprawem (art. 69 ust. 1 wzw .z art. 69 ust. 2 pkt 2 pr. bank.), a takze z natura stosunku zobowigzaniowego, pozwalajac
pozwanemu dowolnie ksztaltowaé wysoko$¢ swojego zobowiazania i wierzytelnosci powoda.

Powodowie mimo wystapienia z powodztwem o $wiadczenie ( powddztwem dalej idacym), posiadaja interes
prawny wwytoczeniu powodztwa o ustalenie niewazno$ci Umowy. Wyrok w sprawie nie usunie bowiem niepewnosci
w zakresie wszelkich skutkow prawnych, jakie wynikaja ze stosunku prawnego, ktérego istnienie powdd kwestionuje,
powodztwo o $wiadczenie, a zatem powddztwo dalej idace w rozumieniu przywolanego orzecznictwa, moze dotyczyé
wylacznie §wiadczen juz spelnionych przez powoda. (wyrok SN z 8 marca 2001 r. I CKN 1111/00; wyrok SN z 27
stycznia 2004 r. II CK 387/02; wyrok SN z 21 marca 2006 r. V CSK 188/05;).

W przypadku, gdy umowa jest niewazna dokonywane przez kredytobiorce platnoéci sa §wiadczeniami nienaleznymi
stronie, ktora splaca kredyt przysluguje roszczenie o zwrot wplaconych $rodkéw pienieznych jako $wiadczenia
nienaleznego (art. 410 par. 1 k.c. w zwiazku z art. 405 kc) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem



banku z tytulu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. W konsekwencji §rodki pieniezne powinny by¢ wyplacone
(zwro6cone) przez bank.

Pelnomocnik powodéw podnidst zarzut bezskutecznosci klauzul indeksacyjnych w umowie kredytowej. Zawarte w
Umowie Kredytowej postanowienia okreslajgce zasady ustalania wysoko$ci salda kredytu i wysoko$ci poszczegolnych
rat kredytu w oparciu o kursy waluty obcej, tj.:

« § 7ust. 1 Czesci ogdlnej umowy
,,Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia (...) wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej

(...) Banku SA wynosi (...). Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku. Wartosé¢

nmn

kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie".
« § 11 ust. 4 Czesci ogolnej umowy

,,Raty kapitalowo-odsetkowe splacane sg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Banku S.A.. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50."

+ § 13 ust. 5 pkt Czesci ogélnej umowy

,»Wczesniejsza splata caloSci Kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej a takze splata przekraczajaca wysoko$¢ raty
powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...). z tabeli kursowej (...) Banku S.A.. obowigzujacym
na dzien i godzine splaty."

to niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385 " k.c., ktoére sq w ocenie powodéw
wobec nich bezskuteczne.

Klauzule indeksacyjne, jak te w Umowie Kredytowej zostaly uznane wyrokami Sadu Ochrony Konkurencji i

Konsumentéw za klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., a w konsekwencji zakazane w obrocie z
konsumentami i wpisane do rejestru postanowien wzorcoOw urnowy uznanych za niedozwolone.

Strona powodowa nie miala mozliwoSci negocjacji umowy kredytowej, skoro powszechnie byto wiadomym, ze
pozwany umoéw kredytowych nie negocjowal, wyboér strony powodowej ograniczal sie do zawarcia lub nie zawarcia
Umowy Kredytowej. Oczywistym jest, ze pozwany stosuje dokumenty, ktére narzuca klientom nie ma mozliwosci ich
negocjacji. Proces przyjmowania dokumentéw pomiedzy pozwanym, a klientami, w tym strony powodowej, odbywat
sie w ten sposob, ze pozwany proponuje tre$¢ dokumentoéw, a klient w tym strona powodowa, moze je zaakceptowac,
albo nie.

(k.1-25)

Pozwany (...) S.A. z siedzibq w W. reprezentowany przez radce prawnego M. B. nie uznal zadania pozwu i wnidst
o oddalanie powodztwa oraz o zasadzenie kosztéow procesu. Pozwany zakwestionowal roszczenie tak co do zasady,
jak i wysokoSci.

Pozwany zaprzecza wszelkim podnoszonym w pozwie twierdzeniom, ktérych jednoznacznie nie przyznaje.
W szczego6lnosci pozwany zaprzecza, jakoby:

a) Umowa zostata uksztaltowana z pominieciem rownowagi kontraktowe;j ;

b) jakiekolwiek postanowienie Umowy bylo abuzywne;

¢) Bank zapewnial Powoda, ze kredyt indeksowany kursem (...) jest bezpieczny;



d) Powdd zostal wprowadzony w blad;

e) Umowa nie zostala z Powodem indywidualnie uzgodniona;

f) Powdd nie mial mozliwo$ci negocjowania Umowy;

g) postanowienia Umowy byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz naruszaly interesy Powoda w sposob razacy;
h) Bank ksztaltowal kurs (...) w sposob arbitralny, wedlug swojego uznania;

i) konstrukcja indeksacji byla obarczona wada;

j) w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia zasady swobody uméow;

k) Bank nie wypeil obowiazkéw informacyjnych;

Pozwany wskazuje, ze wyzej opisane roszczenia powoda sg w calo$ci bezzasadne.

Pozwany zaznaczyl, ze powdd oparl zgloszone roszczenie na dwoch, wzajemnie wykluczajacych sie podstawach
prawnych, mianowicie: niewazno$ci Umowy (z uwagi na sprzecznos$¢ z ustawa oraz zasadami wspolzycia spolecznego)
oraz bezskuteczno$ci klauzul walutowych (z uwagi na ich abuzywnosé).

Brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wigzacego charakteru Umowy z uwagi na jej rzekoma sprzeczno$c
z natura umowy kredytu, art. 69 Prawa bankowego lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Immanentna cecha
kredytow tego rodzaju jest takze takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego, ze splata kredytu nastepuje wedlug
rat ustalonych w harmonogramie splaty w walucie (...), ktére w celu splaty przeliczane sa na walute krajowa, po kursie
sprzedazy z dni zapadalnoéci kolejnych rat. Przy czym, nawet brak ustalenia w umowie mozliwego do weryfikacji kursu
(...) (w oparciu o obiektywne kryteria ksztaltowania tego kursu) nie powoduje obiektywnej niemoznosci ustalenia
kwoty kredytu w (...). Kwote kredytu w (...) dalo sie obiektywnie ustali¢ na podstawie obiektywnie istniejacych
tabel kursowych. Wysoko$¢ swiadczenia moze by¢ bowiem ustalona wprost albo poprzez wskazanie podstaw do jego
ustalenia, jak to mialo miejsce w przypadku zawartej Umowy. Powdd zgodzil sie na przeliczenie swojego zobowiazania
do waluty (...) w oparciu o wskazany, obiektywnie istniejacy kurs waluty (ktérego publikowanie notabene ma
umocowanie ustawowe wprost w art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego).

Odno$nie natomiast rzekomej sprzeczno$ci umowy z zasadami wspolzycia spotecznego, to nie sposéb jest traktowac
zawartego w klauzulach waloryzacyjnych odwolania do tabel kursowych Banku jako przyznania Bankowi uprawnienia
do jednostronnego ksztaltowania wysokosci kurséw walut, skoro tabele kursowe pozwanej okre$lane sg na podstawie
warunkéw rynkowych - jednolitych dla wszystkich podmiotéw korzystajacych z tego aspektu dzialalnosci Banku,
bedacego notyfikowanym dealerem walutowym.

Nawet gdyby zgodzi¢ sie ze strong powodowa, ze Umowa kredytu jest w pewnej czeSci nieskuteczna (co byloby
nieprawidlowe), to i tak nalezaloby przyjac, ze strona powodowa z tej abuzywnos$ci wyprowadza bledne wnioski.

Z pewnoscia, z uwagi na podniesiony zarzut, nie mozna by przyja¢, ze Umowa kredytu jest kredytem w istocie
Zlotowym, bo niezaleznym od kursu (...), niezawierajacym w ogole klauzuli waloryzacyjnej, a jednocze$nie
oprocentowanym na podstawie stop procentowych franka szwajcarskiego.

Pozwana z najdalej posunietej ostroznosci procesowej podnosi zarzut przedawnienia roszczenia ewentualnego
powoda w zakresie obejmujacym roszczenia wywodzone z rozliczenn dokonanych przed 16 kwietnia 2011 r. (tj. w okresie
przekraczajacym 10 lat przed wniesieniem pozwu) odnoénie zadania zwrotu calo$ci lub czeéci naleznoSci platnych na
podstawie Umowy w ramach uiszczonych przez Kredytobiorce rat kapitalowo-odsetkowych.



Nie ulega watpliwosci, ze Umowa zawarta pomiedzy stronami okreslala wszystkie elementy przedmiotowo istotne
umowy kredytu. Pozwany podnosil bezzasadno$¢ zarzutu sprzeczno$ci Umowy z art. 69 ust. 11 2 Prawa bankowego.

Whbrew sugestiom powoda, waloryzacja kredytu nie moze byé¢ uznana za sprzeczng z naturg kredytu i art. 353"
KC, skoro art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa bankowego wprost taki rodzaj kredytu przewiduje. Ustawodawca réwniez
wielokrotnie wprost odwoluje sie do tego rodzaju kredytu.

Pozwany podnosil bezzasadno$¢ zarzutu sprzecznos$ci waloryzacji z naturg stosunku.
Pozwany podnosil takze bezzasadno$¢ zarzutu sprzeczno$ci waloryzacji z zasadami wspdlzycia spolecznego.

Ustalenie, czy klauzula wzorca umowy powoduje taka nieréwnowage, dokonane moze by¢ w szczegblnosci przez
poréwnanie sytuacji konsumenta w razie zastosowania tej klauzuli z sytuacja, w ktorej bylby konsument, gdyby
zastosowane zostaly obowigzujace przepisy prawa. Znaczgca nierbwnowaga kontraktowa na niekorzy$¢ konsumenta
pozostaje sprzeczna z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go
w sposoOb sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie sie
spodziewa¢, ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedaca Zrédlem tej nier6wnowagi (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 125/15, Legalis nr 1398255).

Sam fakt rzekomego zawarcia w Umowie postanowien nieuzgodnionych indywidualnie z Powodem (dotyczacych
sposobu ustalania kursu waluty franka szwajcarskiego) nie przyczynit sie do pogorszenia sie sytuacji ekonomiczne;j
Powoda.

Do ewentualnego pogorszenia sytuacji ekonomicznej Kredytobiorcy przyczynil sie wzrost kursu franka
szwajcarskiego, ktory byl jednak powszechny i mial zasieg globalny. Z najdalej idacej ostroznoSci procesowej, w
przypadku przyjecia przez Sad, ze powodztwo zasluguje na uwzglednienie, pozwana podnosila zarzut przedawnienia
roszczenia ewentualnego powoda w zakresie obejmujacym roszczenia wywodzone z rozliczen dokonanych przed 26
kwietnia 2011 r. (tj. w okresie przekraczajacym 10 lat przed wniesieniem pozwu), jesli chodzi o zgdanie zwrotu caloSci
lub czesci nalezno$ci platnych na podstawie Umowy w ramach uiszczanych przez Kredytobiorce rat kapitalowo-
odsetkowych.

Roszczenia, o ktérych mowa powyzej, powstaly ponad 10 lat przed wniesieniem pozwu, a w konsekwencji nalezy je
uznac za przedawnione w zwigzku z treScig art. 118 KC.

(k.84-115)

W piSmie procesowym z dnia 4 pazdziernika 2021 roku pelnomocnik powodéw sprecyzowat pozew w przypadku nie
uznania przez Sad roszczenia gléwnego i wnosil o ustalenie i zaplate.

Pelnomocnik powoddéw nie zgodzil sie ze stanowiskiem pozwanego, ze roszczenie uleglo przedawnieniu i winno sie
przyjac inny termin wymagalnoS$ci roszczenia dla kazdej z rat osobno, albowiem raty, na ktére zostala rozlozona
platno$é naleznos$ci wynikajacych z umowy kredytu, nie sa §wiadczeniami okresowymi. Roszczenie o §wiadczenie
okresowe musi charakteryzowac sie nastepujacymi cechami: przedmiotem $wiadczenia musza byé¢ pieniadze lub
rzeczy oznaczone rodzajowo, w ramach jednego i tego samego stosunku prawnego dtuznik ma spehié wiele Swiadczen
jednorazowych, spelienie tych §wiadczen nastepuje w okreslonych regularnych odstepach czasu, §wiadczenia te nie
skladaja sie na pewna z gory okreslona calo$¢. Globalny rozmiar §wiadczen zalezy zatem od czasu trwania stosunku
umownego. Powyzsze odr6znia §wiadczenia okresowe od podzielonych $§wiadczen jednorazowych, ktérych spelnienie
zostalo rozlozone na czeéci (raty). Swiadczenie majace z natury charakter okresowy (czynsz) zachowuje ten charakter
takze wowczas, gdy umowa stron stanowi, ze ma by¢ spelnione jednorazowo. Kazde ze Swiadczen okresowych jest
samoistnym $wiadczeniem (nie czescia jednego wiekszego Swiadczenia), przedmiotem odrebnego roszczenia, ktore
oddzielnie od pozostalych staje sie wymagalne i ulega przedawnieniu w terminie 3 lat.



Zaplata ceny przy sprzedazy na raty jest Swiadczeniem jednorazowym nie ze wzgledu na typ umowy, ale dlatego,
ze Swiadczenie wyczerpuje sie po zaplacie konkretnej kwoty, stanowiacej cene. Podobnie jest ze $wiadczeniem
kredytobiorcy przy umowie kredytu bankowego. Swiadczenie z umowy kredytu bankowego, mimo
platnosci w ratach, nie jest Swiadczeniem okresowym, a tym samym nie mozna zgodzié¢ sie tezq, iz
bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie w innej dacie dla kazdej z rat kredytu.

Roéwniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego panuje poglad, ze splata kredytu w ratach nie jest $wiadczeniem
okresowym w rozumieniu art.118 k.c. Odno$nie zarzutu pozwanego dotyczacego naduzycia przez strone powodowg
prawa zgodnie z art. 5 k.c. zarzut ten jest bezzasadny, wrecz absurdalny. Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
pozwanego jakoby kredyt zaciagniety przez powoddéw byl kredytem walutowym. Bank nie mial podstaw prawnych do
ustalenia tej kwoty kredytu w walucie (...) w sytuacji, w ktorej faktycznie, na podstawie zapisow umownych, kredyt
mial by¢ wyplacony i sptacany w walucie polskie;j.

Ponadto powodowie podnosza, ze naliczenie spreadu ma ekonomiczne uzasadnienie w przypadku rzeczywiScie
zawieranych transakcji kupna i sprzedaz waluty, gdzie sa ponoszone rzeczywiste koszty i mozna oczekiwac
wynagrodzenia za rzeczywiScie powziete czynnoSci. Zasadnicze watpliwosci budzi natomiast stosowanie spreadu
przy rozliczaniu wyplaty i splaty kredytu udzielanego, wyplacanego i splacanego w walucie polskiej, a jedynie
waloryzowanego kursem waluty obcej. W przypadku takiego kredytu nie dochodzi bowiem do zadnych
realnych transakcji walutowych zwiazanych bezposrednio z udzieleniem kredytu, a jedynie do szeregu obliczen
matematycznych, ktorych celem jest okreslenie wartosci kredytu udzielonego w PLN oraz wartoéci poszczeg6lnych rat
splaty wedlug miernika wartoéci, jakim jest kurs waluty obcej. Stosowanie w tym celu réznych kurséw nie ma zatem
racjonalnego uzasadnienia. Bank nie ponosi bowiem zadnych kosztéw zakupu waluty w celu wyplaty konkretnego
kredytu udzielanego w zlotych, ani kosztow jej sprzedazy na rzecz kredytobiorcy i nie powinien rowniez oczekiwac
ich zwrotu, jak i dodatkowego wynagrodzenia (zysku) z tytulu takich czynno$ci. W przypadku umowy kredytu
waloryzowanego kursem waluty obcej, koszty i wynagrodzenie banku powinny zawiera¢ sie w ramach odsetek (marza)
i prowizji. Zastosowanie dwoch réznych kursow, z ktorych jeden jest wyzszy (kurs sprzedazy, wedlug ktérego ustalana
jest wysoko$¢ rat splaty), prowadzi natomiast do sytuacji, w ktorej kredyt wyplacony w walucie polskiej, a nastepnie
ustalony w walucie obcej wedlug kursu nizszego (kursu kupna), przy splacie staje sie juz kredytem w kwocie wyzszej
(bez uwzglednienia wahan kursowych samej waluty).

(k.180-191)

Ostatecznie na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2021 roku pelnomocnicy stron poparli swoje dotychczasowe
stanowiska w sprawie. (k.192)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 09 sierpnia 2006 roku T. T. i M. U. zawarli z (...) Bank Sp6lka Akcyjna z siedziba w W. (nastepnie (...) Spotka
Akcyjna) umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych .. (...)" waloryzowany kursem (...).

Umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego stosowanego
przez bank. Celem kredytu bylo sfinansowanie zakupu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w T. przy ul. (...) oraz
pokrycie oplat okolokredytowych.

Kwota kredytu wynosila 150 000.00 zl. okres kredytowania 360 miesiecy.
Zgodnie z §1 ust. 3 umowy kredytu waluta waloryzacji Kredytu byty (...).

W § 1 ust. 3A umowy zapisano, ze ,,Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2006-08-04
wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 61.814,88 CHF. Kwota niniejsza ma charakter
informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia
kredytu, moze by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie".



W § 7 ust. 1 umowy wskazano z kolei, ze "mBank udziela Kredytobiorcy, na jego wniosek, kredytu hipotecznego na
cel okre$lony w § 1 ust. 1. zwanego dalej Kredytem, w kwocie okre$lonej w § 1 ust. 2. waloryzowanego kursem kupna
waluty (...) wg tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kwota Kredytu wyrazona w (...) walucie jest okre§lona na podstawie
kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A..

W § 11 ust. 4 umowy wskazano, ze ,,Raty kapitalowo -odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A.. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50".

+ § 13 ust. 5 pkt Czesci ogolnej umowy

,,Wczesniejsza splata caloSci Kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej a takze splata przekraczajaca wysoko$c¢ raty
powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...). z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacym
na dzien i godzine splaty."

W § 16 ust. 3 umowy: ,,Z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia powddztwa
o zaplate wierzytelno$ci mBanku z tytulu Umowy kredytowej. mBank dokonuje przeliczenia wierzytelnosci na zlote
po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A., z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub
wytoczenia powddztwa"

Harmonogram sporzadzany w (...) stanowil integralng cze$¢ umowy i doreczany byt kredytobiorcy w terminie 14 dni
od uruchomienia kredytu.

Integralna czeScia umowy byl "Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb
Sfizycznych w ramach M.".

W § 1 ust. 2 Regulaminu wskazano, ze mBank udziela kredytow/pozyczek hipotecznych zlotowych waloryzowanych
kursem nastepujacych walut obcych: USD/EUROY/ (...)/ (...)/ (...) lub innych walut obcych wskazanych przez mBank
wedhug tabeli kursowej (...) Banku SA. W ust. 3 podano, ze kredyt waloryzowany udzielany jest w ztotych polskich,
przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce walute .

W § 24 wskazano, ze ,,splata dokonywana jest w zlotych po uprzednim jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej
waluty, okreSlonym w tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty.”

Oprocentowanie Kredytu na dzien sporzadzenia Umowy wynosilo 2,65 % w skali roku i stanowilo: sume marzy Banku
niezmiennej w okresie trwania Umowy w wysokosci 2,50 % oraz aktualnie obowiazujacego indeksu L3 opartego na
LIBOR 3M (§2.1 w zwiazku z § 8).

(dowéd : umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych .. (...)" waloryzowany kursem (...) z 09.08.2006
roku k.29-37, Regulamin udzielania kredytdw i pozyczek hipotecznych dla o0so6b fizycznych w ramach MultiPlanow
k.38-48v.,)

Dnia 10.10.2010 r. strony podpisaly aneks nr (...) do umowy kredytu , w ktérym ustalily nowe warunki dotyczace
oprocentowania.

Zgodnie z nowym brzmieniem § 10 ust. 2 Umowy:

»Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej o ktérej mowa w ust. 1, na dzien zawarcia Aneksu ustalona zostala jako stawka
bazowa LIBOR 3M dla (...) z dnia 28.05.2010 r. wynoszaca 0,11 %, powiekszona o stala w okresie kredytowania marze
MultiBanku w wysoko$ci 2,5 %.".

W aneksie uzgodniono réwniez zasady zmian oprocentowania (zalezne od zmian wskaznika LIBOR 3M (...)) oraz
doreczania zaktualizowanych harmonograméw splat.



(dowdd : aneks nr (...) do umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla osé6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...)
7 09.08.2006 roku k.49-49 v.,)

Przed wytoczeniem niniejszego powodztwa, w zwigzku z powzieciem zastrzezen dotyczacych przedmiotowej Umowy
Kredytu jak i ustlug $wiadczonych przez profesjonalny podmiot rynku finansowego, powodowie pismem z dnia
18.11.2020 roku zlozyli reklamacje dotyczaca przedmiotowej Umowy Kredytu.

Wskazane zostaly w w/w reklamacji m.in. niedozwolone klauzule umowne zastosowane przez Bank dotyczace zasad
ustalania kurséw walut sluzacych do przeliczania kwoty kredytu i wysokosSci rat kapitalowo - odsetkowych czy
indywidualne zapisy Umowy Kredytu powodujace daleko idacg dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$c strony
powodowej jako konsumenta. Pismo zawieralo wezwanie do zaplaty uzyskanych przez bank nienaleznych $wiadczen.

(dowdd : reklamacja powodow z dnia 18.11.2020 roku dotyczaca umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b
fizycznych .. (...)" waloryzowany kursem (...) z 09.08.2006 roku k.50-54)

W odpowiedzi, Bank pismem z dnia 27.11.2020 roku, poinformowal strone powodowa, iz reklamacja zostala
rozpatrzona negatywnie, a ponadto Bank nie stwierdzil podstaw do uznania przedstawionych przez strone powodowsg
roszczen finansowych, a co za tym idzie w $wietle przedstawionych wyjasnien nie dostrzegt podstaw do uznania
reklamacji.

(dowdd: odpowiedz Banku na Reklamacje z dnia 27.11.2020 roku k.61-62)

W okresie od zawarcia umowy kredytowej do 12.03.2018 roku powodowie splacali zadluzenie, przekazujac na
okre§lony rachunek bankowy zlote polskie, po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Banku S.A., zgodnie z §11 ust. 4 umowy kredytowe;j.

W dniu 12.03.2018r. powodowie dokonali catkowitej splaty kredytu lgcznie tytulem kapitalu i odsetek oraz innych
optat uiscili kwote 2770 735,85 zlotych.

(dowod: zaswiadczenie o wyplaconych Srodkach wraz z historia splaty kredytu za okres 21.08.2006 roku do
12.03.2018 roku k.63, 64, 65-78)

Powodowie zawarli umowe z pozwanym by zakupi¢ mieszkanie i je wyremontowaé. Decydujac sie na zawarcie umowy
powodowie opierali sie na prezentacji oferty przedstawionej im przez pracownika pozwanego Banku. Powodowie
pierwotnie nie mieli zamiaru zaciaga¢ zobowigzania powiazanego w jakikolwiek sposob z kursem waluty obce;j.
Pracownik Banku poinformowat jednak powodéw, ze kredyt indeksowany do waluty obcej jest dla nich najlepszym
rozwigzaniem:.

Powodowie kierowali sie zaufaniem do pozwanego jako podmiotu profesjonalnego. Powodowie nie dopuszczali mysli,
ze bank moze sprzedac im kredyt, ktory de facto bedzie bardziej przypominal instrument finansowy i to nie tylko ze
wzgledu na nieograniczone ryzyko kursowe lezace calkowicie po stronie konsumenta tj. powoda, ale rowniez z uwagi
na jednostronne kreowanie wysoko$ci zobowigzania przez bank poprzez ustalanie kurséw kupna i sprzedazy waluty
(...) na potrzeby wyliczenia salda zadluzenia kredytobiorcy i wysoko$ci raty kredytu. W momencie zawierania umowy
powodowie nie byli informowani, ze oprocz marzy i odsetek wynikajacych z umoéow bank bedzie dodatkowo zarabiat ich
kosztem na spreadzie walutowym. Zadna osoba z banku udzielajaca kredytéow w ogéle nie wytlumaczyla powodom,
Ze istnieje co$ takiego jak spread walutowy ani nie zwracala uwagi powodéw na odrebno$é¢ kurséw kupna i sprzedazy
(...) oraz jednoczesny brak ich sztywnego powigzania chociazby ze $rednim kursem NBP, ale pozostawiajacy bankowi
swobode jednostronnego ksztaltowania.

Nie mieli swiadomoéci, ze wzrost kursu (...) spowoduje nie tylko wzrost raty odsetkowej, ale takze kapitalowe;j.
Przedstawiciele banku zapewniali, ze frank szwajcarski jest stabilng waluta, Ze wahania kursu moga by¢ minimalne.



(dowdd: nagranie audio-video z dnia 27 pazdziernika 2021 roku zeznania powodki M. U. 00:06:36- 00:20:35 k.192
v.,193, zeznania powoda T. T. 00:25:50- 00:28:39 k.193, 00:30:30-00:33:02 k.193 v.,)

Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych Sad opart sie przede wszystkim na przedlozonych przez strone powodowa
dokumentach, tj. umowie kredytowej oraz stanowiacych jej integralna czes$¢ zalacznikach, Regulaminie udzielania
kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach MultiPlanéw, aneksie nr (...) do umowy nr (...) o
kredyt hipoteczny dla 0sob fizycznych .. (...)" waloryzowany kursem (...) Z 09.08.2006 roku oraz zeznaniach powodow
M. U.iT.T., ktoére Sad uznal za w pelni wiarygodne.

Sad pominat dowdd z opinii bieglego gdyz jego przeprowadzenie doprowadziloby tylko i wylacznie do przedluzenia
postepowania w sprawie, zas wszystkie zagadnienia sporne bedace przedmiotem postepowania zostaly wyjasnione w
oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy zaoferowany przez obie strony postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Bezspornym jest, iz powodowie T. T. i M. U., w dniu 09 sierpnia 2006 roku zawarli z (...) Bank S.A. z siedziba w
W. (nastepnie (...) S.A.) umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych .. (...)" waloryzowany kursem (...)
7 09.08.2006 roku.

Umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego stosowanego
przez bank. Celem kredytu bylo sfinansowanie zakupu lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w T. przy ul. (...) oraz
pokrycie oplat okolokredytowych. Kwota kredytu wynosila 150 000.00 zl. okres kredytowania 360 miesiecy.

Umowa kredytu hipotecznego zawarta pomiedzy stronami byta umowag kredytu tzw. indeksowanego. Umowa kredytu
indeksowanego stanowi szczegblny rodzaj umowy kredytu bankowego, w ktorej kredyt zostaje udzielony i wyplacony
w walucie polskiej, a rozliczany w walucie obcej. Strony umawiajg sie bowiem, ze kwota kapitalu kredytu wyrazono
poczatkowo w walucie polskiej zostanie — w drodze indeksacji — przeliczona na walute obca i oprocentowana w sposéb
wlasciwy dla tej waluty. W zwiazku z tym z miejsce pierwotnego zobowigzania

do zwrotu wskazanej w umowie kwoty wyrazonej w zlotych, powstaje zobowigzanie do zwrotu rownowarto$ci tej kwoty
w walucie indeksacji. Zobowigzanie kredytobiorcy stanowi kwota wyrazona w walucie obcej i od tej kwoty naliczane
sg nalezne bankowi odsetki.

Powodowie wskazali, iz tak skonstruowana umowa jest niewazna z uwagi na jej sprzeczno$é z art. 69 Prawa bankowego

iart. 358 ' k.c. Zarzucali ponadto, ze wprowadzony do umowy mechanizm indeksacji stanowi niedozwolong klauzule
umowna. Powodowie zadali ustalenia niewazno$ci umowy kredytowej wobec uznania, iz po wyeliminowaniu klauzul
przeliczeniowych umowa nie moze by¢ wykonywana i jest w zwiazku z tym niewazna oraz zwrotu jako nienaleznego
Swiadczenia calej kwoty przekazanej na rzecz pozwanego z tytutu splaty rat kapitalowo-odsetkowych.

Pozwany Bank nie kwestionowal faktu zawarcia z powodami umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do (...)
oraz posiadania przez nich statusu konsumentéw. Negowal jednak niedozwolony charakter mechanizmu indeksacji
przewidzianego w umowie.

Dokonujac oceny zasadnoSci tak sprecyzowanego powodztwa nalezy odnieéc sie do istoty taczacego strony stosunku
prawnego wynikajacego z umowy o kredyt indeksowany.

Sad podziela podniesiony przez strone powodowa zarzut sprzecznosci kredytu indeksowanego z wlaéciwos$cig (natura)
stosunku prawnego i zasadami wspoélzycia spolecznego. W przedmiotowej umowie polaczono stosunek prawny

wynikajacy z art. 69 Prawa bankowego — regulacja umowy kredytu z klauzula denominacyjng okreélong w art. 358" §
2 k.c. Sprzeczne z wlaéciwoS$cig- natura stosunku zobowigzaniowego sa zasady ustalania zobowigzania kredytobiorcy
oraz zasady ustalania jego $Swiadczenia. Zasadnie wskazuja powodowie, iz wprowadzenie indeksacji do umowy



kredytowej doprowadzilo do umieszczenia w umowie elementéw niedoregulowanych, nieweryfikowanych, co musi
prowadzi¢ do uznania tak skonstruowanej umowy za niewazng. W przedmiotowej umowie kredytowej, co podkresla
zasadnie strona powodowa, kwota kredytu dla pozwanego stanowi inng warto$¢ i jest okre§lona inng walutg niz
kwota kredytu dla konsumenta. Kwota kredytu dla pozwanego jest okre§lona nominalnie w (...) i znana w momencie
podpisywania umowy. Kwota kredytu - zobowigzanie konsumenta zostala jedynie po$rednio uregulowana w umowie
(poprzez odwotlanie do kursu kupna (...) z tabeli kursowej banku), jest okreSlona w (...), nie jest znana w momencie
podpisania umowy oraz nie wyznacza realnego maksymalnego pulapu wysokosci zobowigzania kredytobiorcy w
zakresie kwoty kapitalu. Ostateczna warto$¢ majatkowa zobowigzania kredytobiorcy jest okreslona dopiero w chwili
splaty kredytu. W rzeczywisto$ci zatem konsument nie zna wysoko$ci swojego zobowigzania nie tylko w momencie
podpisania umowy, ale takze w momencie wyplaty transz kredytu i okre$lenia kwoty zadluzenia w (...). Podanie kwoty
zadluzenia w (...) nie oznacza bowiem, ze konsument wiedzial do czego jest zobowigzany. M6gt bowiem wykonywa¢é
to zobowigzanie jedynie przez zaplate w PLN, ktora jest zmienna w czasie w zaleznos$ci od kursu (...), ale tez zalezna
od wyznaczonego przez bank kursu w Tabeli kursowej. Wobec powyzszego Sad uznal, iz przedmiotowa umowa nie
okresla zobowigzania kredytobiorcy, rzeczywistej kwoty kredytu, waluty kredytu i zasad splaty kredytu. Powoduje to,
iz umowa o kredyt denominowany do (...) prowadzi do obejécia przepiséw prawa bankowego, w szczegblnoéci art.
69 Prawa bankowego.

Ocena zasadno$ci powddztwa w niniejszej sprawie wymaga oceny zapisow umowy zawierajacych klauzule
przeliczeniowe (§ 1 ust. 3A, § 7 ust. 1, § 11 ust. 4, § 13 ust. 5, § 16 ust. 3) i Regulaminu (§ 1 ust. 21 § 24) w kontekécie

normy art. 385 ' § 1 k.c.

Zgodnie z powyzszym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne §wiadczenie
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny. Zgodnie z zapisem § 2
powyzszego przepisu jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w
pozostalym zakresie.

Powyzsza regulacja prawna winna by¢ przy tym interpretowana w sposob zgodny z prawem wspélnotowym, tj. przede
wszystkim z Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz. U. UE L 1993/95/29). Z art. 3i 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, a takze z pkt 1 lit j i I oraz pkt 2 lit. b i d zalacznika do tej
dyrektywy wynika, ze ,do celow przestrzegania wymogu przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa
wskazuje w sposob przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwiazek miedzy
tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak aby
konsument mag} przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu
konsekwencje ekonomiczne”. Zwrot ,,w innych warunkach” oznacza, Ze w momencie zawarcia umowy, konsument
powinien méc przewidzie¢ to, co bedzie w momencie splaty poszczegblnych rat miesiecznych. Ocena $§wiadomosci
konsumenta przy zawieraniu umowy jest mozliwa jedynie w ramach kontroli incydentalnej, a wszelkie watpliwosci co
do spehienia przez bank wymogu przejrzystoéci powinny by¢ interpretowane na korzy$¢ konsumenta.

W $wietle powyzszych regulacji, aby okre$lone postanowienie umowy moglo zosta¢ uznane za ,niedozwolone
postanowienie umowne" (abuzywne, czy tez nieuczciwe w rozumieniu dyrektywy 93/13), spelnione muszg zostaé
nastepujace warunki: 1) zawarcie umowy z konsumentem, 2) brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia
umownego, 3) postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy, 4) postanowienie sformulowane w spos6b jednoznaczny nie dotyczy ,glownych
Swiadczen stron".

Dokonujac analizy laczacej strony umowy kredytowej w ocenie Sadu nalezy przyjaé ze z uwagi na to, iz w wykonaniu
opisanej wyzej umowy nie doszlo do transferu wartoéci dewizowych, umowy laczacej strony nie mozna okresli¢, jako



umowy o kredyt walutowy. Kredyt udzielony powodom by} kredytem indeksowanym, przy czym cala kwota zostala
wyplacona w walucie polskiej, tj. w kwocie 150.000 PLN.

Pozwany przekazal powodom wskazang kwote PLN, stanowigca réwnowarto$¢ okreslonej ilo$ci frankow
szwajcarskich. Warto$¢ ta byla ustalona w odniesieniu do ceny franka szwajcarskiego obowiazujacej w banku w
dniu wyplaty kredytu. Powodowie mieli natomiast splaca¢ kredyt w zlotéwkach, wedlug ceny sprzedazy franka
szwajcarskiego, obowigzujacej w banku w dniu wplacenia konkretnej raty. Wlaczenie do postanowien umowy
kredytu klauzul waloryzacyjnych skutkowalo tym, ze wysoko$¢ zobowigzania powodow (wyrazonego w walucie
polskiej) zostala zmodyfikowana innym miernikiem warto$ci, przelamujac zasady takie, jak nominalizm i okre$lonosé
Swiadczenia. Uruchomienie kredytu nastapilo w zlotych polskich wedlug kursu kupna, natomiast splata kredytu
ustalana byla w oparciu o kurs sprzedazy. Zdaniem Sadu, takie zastrzezenie zawarte w umowie stanowi nadto rodzaj
ukrytej prowizji banku. Kredytobiorca zaciagajac i splacajac kredyt, nawet tego samego dnia i przy niezmienionym
kursie waluty, zobowigzany bylby bowiem do splaty wyzszej kwoty, anizeli pozyczylby. Przyjete w umowie stron
klauzule przeliczeniowe nie wskazywaly przy tym obiektywnych czynnikéw ustalania kursu walutowego.

Bezspornym jest przy tym okoliczno$é, ze powodowie zawierajac umowe kredytowa byli konsumentami wedlug art.

22 ' k.c. Z okoliczno$ci zawarcia umowy wynika, iz postanowienia umowy zawierajace mechanizm przeliczeniowy
nie zostaly indywidualnie uzgodnione z kredytobiorcami. Umowe zawarto jako ramowa, z wykorzystaniem wzorca
banku. Sporne klauzule nie byly przedmiotem negocjacji. Tymczasem ksztaltuja prawa i obowiazki powoddw w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, rozumiane, jako nieusprawiedliwiona dysproporcja
praw i obowigzkoéw. Zachowania stron stosunku prawnego, takze w fazie poprzedzajacej zawarcie umowy, powinny
za$ uwzgledniac takie wartoSci, jak: uczciwosé, zaufanie, lojalnoéé, rzetelnosé. Im powinny odpowiadac postanowienia
umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta. Cytowane wyzej klauzule nie pozwalaja na realizacje takich
wartosci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 lipca 2017r., I ACa 143/17).

Sad podziela przy tym w pelni argumentacje zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego
2019r. w sprawie II CSK 19/18, gdzie Sad Najwyzszy wskazal, iz: ,przyjmuje sie, Ze postanowienie umowne jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb sprawiedliwy, stuszny i
uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz konsument ten
przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razaco
narusza interesy konsumenta, nalezy wziac¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne
w stosunku do tego, ktore, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym dyspozytywnych (por.
uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20czerwca 2018 r., ITI CZP29/17, OSNC 2019,
nr 1, poz. 2). Razqce naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwionq dysproporcje,
na niekorzysé konsumenta praw i obowiqzkoéw wynikajgcych z umowy, skutkujqgce niekorzystnym
uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, nie publ., z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC -ZD 2017,
nr 1, poz. 9; z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, nie publ., z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, nie publ., z
dnia 29 sierpnia 2013 r. I CSK 660/12, nie publ.). Sporna umowa kredytu zostala zawarta przed zmiana ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 2187 ) dokonana ustawg z dnia 29 lipca 2011
r. (Dz. U. Nr 165, poz.984), ktéra wprowadzono uregulowania, iz umowa o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska, powinna zawierac szczegdlowe zasady okreslenia sposobow i termindéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transzi rat kapitalowo
-odsetkowych oraz zasady przeliczania na walute wyptlaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bank.) oraz, ze
w przypadku takich umoéw kredytu, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych bezposérednio
w tej walucie (art. 69 ust. 3 pr. bank.).

W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w
walucie krajowej wedtug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowiqzujacym
w dniu uruchomienia kredytu, zas$ w przypadku kredytu indeksowanego, kwota kredytu jest



podana w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obecqg wedlug klauzuli umownej
opartej réowniez na kursie kupna tej waluty obowiqzujgcym w dniu uruchomienia kredytu. W
obu rodzajach kredytu kredytobiorca jest zobowigzany splacaé¢ raty w walucie krajowej na podstawie klauzuli
przeliczeniowej zgodnie z biezacym kursem sprzedazy waluty obcej okre§lonym przez bank-kredytodawce. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego w odniesieniu do kredytéw zawieranych przed ta nowelizacja prawa bankowego
zostalo juz wyjasnione, ze dopuszczalne jest zaciggniecie zobowigzania kredytowego w walucie obcej z rownoczesnym
zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w walucie krajowej, z tym ze tego rodzaju zastrzezenie
dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, a zatem nie powoduje zmiany waluty wierzytelno$ci (por.
wyrok zdnia 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, nie publ. oraz z dnia 29 kwietnia 2015 r., VCSK 445/14, nie publ.).
Jednak mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej
treéci i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta,

dotyczacej kosztéow kredytu, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (por. wyrok z dnia 22
stycznia 2016 1., I CSK 1049/14, nie publ.). Do celéw przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do konsumenta
wymagania przejrzystoSci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sposéb jednoznaczny powody i
specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument maog} przewidzie¢, na podstawie transparentnych i
zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne (zob. uzasadnienie wyroku
Trybunahlu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r., nr C -26/13, sprawa Arpad Késler, Hajnalka
Kaslerné Rébai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt). Jak wyjasnil Sad Najwyzszy indeksacja prowadzaca do zmiany
wysoko$ci §wiadczenia zobowigzanego stanowi w istocie wariant waloryzacji sadowej, maja zatem zastosowania do

niej przeslanki okreslone w art. 358'§ 3 k.c. nakazujace rozwazenie intereséw stron i zasad wspolzycia spolecznego
w okre$laniu zmiany wysoko$ci umownego $wiadczenia (por. uzasadnienie wyroku z dnia 1 marca 2017r., IV CSK
285/16, nie publ.).”

W ocenie Sadu nie mozna uznacé za zgodnego z wymogami dobrej wiary postanowienia umowy stanowigcego podstawe
do obciazenia ryzykiem kursowym kredytobiorce, jezeli taki kredytobiorca poprzez tresé¢ projektu umowy: nie zostal
uswiadomiony, ze ze skorzystaniem z kredytu wiaze sie nieograniczone i nieprzewidywalne ryzyko kursowe, ktore
moze doprowadzi¢ do sytuacji, gdy splata kredytu bedzie przerasta¢ mozliwosci ekonomiczne kredytobiorcy; nie
zapoznal sie z symulacja obrazujaca wzrost kosztow obstugi splaty kredytu i samego zadluzenia kredytowego w sytuacji
silnej deprecjacji ztotowki i wzrostu oprocentowania, aby mogl sobie uswiadomié — w oparciu o konkretne liczby i
kwoty — jakie grozi¢ mu bedzie zadluzenie oraz koszty obstugi splaty kredytu w przypadku ,zmaterializowania sie”
ryzyka kursowego.

Tre$¢ lgczacej strony umowy nie spelnia powyzszych wymogow.

Razace naruszenie interes6w konsumenta wynika natomiast przede wszystkim z nieréwnomiernego rozlozenia ryzyka
kursowego, przejawiajacego sie w przerzuceniu praktycznie calego ryzyka na powodow jako kredytobiorcow, co bylo
generowane przez klauzule wyliczajace naleznoéci. Na skutek tych postanowien wymagalne naleznoéci powodow
zostaly uzaleznione od biezacego kursu (...).

Powodowie zostali wystawieni na nieograniczone ryzyko kursowe, podczas, gdy ryzyko kursowe Banku, gdyby nawet
nie zabezpieczyl sie przed nim, co najwyzej teoretycznie ograniczalo sie do spadku kursu (...)/PLN do poziomu
zerowego.

W Swietle przedstawionej powyzej argumentacji nalezy wskazaé, iz o niedozwolonym charakterze Klauzul
Przeliczeniowych $wiadczy nie tylko arbitralne prawo Banku do ustalania przez siebie kurséw (...)/PLN ale przede
wszystkim przerzucenie na powodéw ryzyka kursowego, o ktérego potencjalnych negatywnych skutkach i ich skali
oraz prawdopodobienstwie wystapienia, powodowie nie zostali u§wiadomieni przez Bank.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz opisane powyzej zapis umowy (§ 1 ust. 3A, § 7 ust. 1, § 11 ust. 4, § 13 ust. 5,
§ 16 ust. 3) i Regulaminu (§ 1 ust. 2 i § 24) okreSlajace klauzule przeliczeniowe sg niedozwolonymi postanowieniami



umownymi w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Wobec powyzszego nalezy rozwazy¢, jaki skutek dla waznoéci umowy
ma wyeliminowanie powyzszych klauzul przeliczeniowych, czy laczaca strony umowa kredytowa pozbawiona klauzul
waloryzacyjnych moze nadal skutecznie funkcjonowaé w obrocie.

W ocenie Sqdu wyeliminowanie klauzul indeksacyjnych wylgcza mozliwosé dalszego trwania
umowy i rodzi koniecznosé stwierdzenia niewaznosci umowy kredytowej.

Odwolujac sie do orzecznictwa (...), w tym wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18 (K. D. i J. D.
przeciwko Raiffeisen Bank, pkt 59-61) nalezy wskazadé, iz zgodnie z dotychczasowa linig orzecznictwa, uzupelienie
umowy o postanowienia wywodzone z ogdlnych regul prawa cywilnego jest niedopuszczalne. Wypelnienie luki
powstalej po eliminacji nieuczciwych postanowienn umownych jest mozliwe tylko i wylacznie, gdy zostana spelnione
kumulatywnie nastepujace warunki : brak uzupekhienia umowy prowadzi do upadku calej umowy, upadek umowy
bylby niekorzystny dla konsumenta, istnieja przepisy dyspozytywne, ktore okreslaja, jaki sposob ustawodawca uznatl
za modelowe uksztaltowanie praw i obowigzkéw stron danego stosunku prawnego, a uregulowanie takie korzysta z
domniemania uczciwo$ci. W ocenie Sqdu przedmiotowa umowa kredytowa pozbawiona mechanizmu
indeksacji jest umowq, ktora nie moze nadal skutecznie funkcjonowaé w obrocie. Podzielajac
argumentacje zawarta w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019r. (V CSK 382/18), nalezy wskazac, iz
zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji,
okreslaja glowne $wiadczenie kredytobiorcy. Indeksacja jest elementem przedmiotowo istotnym dla tego rodzaju
umoéw. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, za$ kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W ocenie Sadu zasadnym jest przyjecia, ze opisane wyzej klauzule waloryzacyjne (odniesienie do innej
waluty) i tzw. spready (r6zne kursy tej waluty) ,okreslajg gléowne $wiadczenia stron” umowy kredytu bankowego

(indeksowanego) w rozumieniu art. 385 '§ 1 k.c. Odnosz3 sie one bowiem bezposérednio elementéw przedmiotowo
istotnych umowy kredytu bankowego. Odwolyac sie do argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu
przywolanego powyzej orzeczenia Sqdu Najwyzszego o zaniknieciu ryzyka kursowego mozina
mowié, gdy na skutek eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujqgcych mechanizm indeksacji,
dojdzie do przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn.
nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wg stawki powiqzanej ze stawka LIBOR.
Jednakze taka daleko idgce przeksztalcenie umowy prowadzi do powstania umowy o odmiennej
istocie i charakterze. Oznacza to, ze po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych, utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitq
niewaznosciq.

Stwierdzenie abuzywnosci postanowien umownych powoduje zatem, w ocenie Sqdu, ze
przedmiotowa umowa jest niewazna ex tunc i ex lege . Eliminacja ze stosunku prawnego
postanowien uznanych za abuzywne prowadzi bowiem do zniweczenia calego stosunku prawwnego.

Przedstawiona powyzej argumentacja uzasadnia w ocenie Sadu w pelni stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytowe;j.
Po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych umowa nie moze dalej funkcjonowac w obrocie prawnym.

Powodowie wbrew twierdzeniom pozwanego, maja interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoSci laczacej ich
z pozwanym umowy kredytowej, niezaleznie od zasadnosci zgloszonego zadania zasadzenia zwrotu nienaleznego
Swiadczenia. Strony laczy bowiem stosunek prawny o charakterze dlugoterminowym, ktéry nie zostal jeszcze, zgodnie
z jego treScia wykonany. Stwierdzenie niewazno$ci umowy przesadza w sposéb ostateczny o braku obowigzku
spelniania §wiadczen na rzecz banku w przyszlosci, daje zatem podstawe do zaprzestania splaty kolejnych rat kredytu.
Ustalajace orzeczenie Sadu usuwa wiec watpliwos$ci co do istnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy i



zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia Banku wynikajace z umowy. Ustalenie niewazno$ci umowy bylo przestanka
uwzglednienia roszczenia o zasadzenie.

Uznanie klauzul przeliczeniowych za postanowienia niedozwolone skutkuje uznaniem laczacej strony umowy za
niewazng i koniecznoS$cig rozliczenia Swiadczen wzajemnie spelnionych przez strony. Skutkiem uznania spornej
umowy za niewazna jest obowigzek zwrotu przez obie strony tego, co sobie nawzajem Swiadczyty wobec odpadniecia
podstawy prawnej §wiadczenia — art. 410 k.c.

Powodowie uicili na rzecz pozwanego z tytutu realizacji przedmiotowej umowy lacznie kwote 270.735,85 zl.

Sad uznal za niezasadny podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia powodéw. Skoro bowiem
do zwrotu $wiadczen spelionych przez strony na podstawie umowy ma zastosowanie rezim zwrotu nienaleznego
$wiadczenia, dotyczy to takze regul przedawnienia roszczenia. W ocenie Sadu nalezy uznaé, iz co do zasady termin
przedawnienia roszczen konsumentdéw moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce wiazacej
(§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji o powolaniu sie na calkowita niewazno$¢é umowy. Powodowie podjeli taka
decyzje ostatecznie w dniu wniesienia pozwu, wobec tego brak jest podstaw do uznania roszczenia za przedawnione.

Odnoénie zarzutu pozwanego dotyczacego naduzycia przez strone powodowa prawa zgodnie z art. 5 k.c. zarzut ten
jest bezzasadny. Jak zasadnie wskazuje strona powodowa nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem pozwanego jakoby
kredyt zaciagniety przez powodoéw byt kredytem walutowym. Bank nie miat podstaw prawnych do ustalenia tej kwoty
kredytu w walucie (...) w sytuacji, w ktorej faktycznie, na podstawie zapisow umownych, kredyt mial by¢ wyplacony
i splacany w walucie polskie;j.

Wobec powyzszego za zasadne nalezy uznac roszczenie powodow o zaplate kwoty odpowiadajacej sumie uiszczonych
na rzecz banku nalezno$ci, ktére wyniosty lacznie 270.735,85 zl.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w pkt 1 wyroku.

O odsetkach od zasadzonego $wiadczenia Sad orzekt na podstawie art. 481 § 1 k.c., zasadzajac odsetki ustawowe za
opo6znienie od dnia nastepnego po nim zgloszenia reklamacji przez powodow.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., stosujac zasade odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Skoro
pozwany przegral proces w caloSci, winien zwréci¢ powodom poniesione przez nich koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony. Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodow
solidarnie koszty procesu w wysoko$ci 11.851,00 zl, w tym: 1.000 zl z tytulu oplaty sadowej od pozwu oraz 10.800,00
z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego wraz z oplatami skarbowymi od pelnomocnictwa.



