Sygn. akt I C 674/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2021 .

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy Sedzia SO Alina Ggsior

Protokolant Beata Gurdziolek

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2021 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powbddztwa A. M., M. M. (1)

przeciwko BANK (...) S.A. z siedzibg w G.

o ustalenie

1. ustala, ze umowa kredytu nr (...) zawarta w dniu 17 grudnia 2008 roku pomiedzy powodami A. M. i M. M. (1) a
(...) Bank S.A. z siedziba w G. jest w caloSci niewazna;

2. zasadza od pozwanego BANKU (...) S.A. z siedziba w G. na rzecz powodow A. M. i M. M. (1) kwote 6.434,00 (sze$¢
tysiecy czterysta trzydziesci cztery 00/100) zlotych tytulem kosztoéw procesu, w tym kwote 5.400,00 (piec tysiecy
czterysta 00/ 100) zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sedzia SO Alina Gasior

Sygn. akt1C 674/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 kwietnia 2021 r. powodowie A. M. i M. M. (1), reprezentowani przez pelnomocnika, wnie$li
przeciwko pozwanemu Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w G. o:

1. ustalenie, ze umowa kredytu nr (...) z dnia 17 grudnia 2008 roku zawarta pomiedzy strong powodowa a
poprzednikiem prawnym pozwanego jest niewazna/nieistniejaca na podstawie treéci art. 189 k.p.c. w zw. z art. 353"

k.c., art. 58 § 1i 2 k.c., art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, art. 385" § 1 k.c.
ewentualnie:

2. ustalenie, Ze postanowienia § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 6, § 17 ust. 1-5 umowy, dotyczace waloryzacji kredytu
kursem waluty obcej, stanowia niedozwolone postanowienia umowne i nie wigza strony powodowej jako bezskuteczne

od chwili zawarcia umowy na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c.



3. zasadzenie na rzecz strony powodowej od strony pozwanej lacznie (ewentualnie solidarnie) kwoty 22.235,46 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 4 maja 2021 roku do dnia zaplaty z uwagi na ustalenie, Ze wymienione
powyzej klauzule umowne sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi i nie wigza strony powodowej jako
bezskuteczne od chwili zawarcia umowy pomiedzy strona powodowa a poprzednikiem prawnym pozwanego na
podstawie art. 405 k.c. wzw. z art. 410 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 481 § 1i 2 k.c.

ewentualnie:

4. uniewaznienie umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym

oraz w przypadku zadan gtownych. jak i ewentualnych pozwu:

5. zasadzenie na rzecz strony powodowej od strony pozwanej kosztéw postepowania, w tym odrebnie na rzecz kazdego
z powodow kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych albo wedlug przedlozonego na
rozprawie spisu kosztow wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w
przedmiocie tych kosztow do dnia zaplaty oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 34,00 zl.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, ze w dniu 17 grudnia 2008 roku zawarli umowe kredytowa indeksowang
do waluty obcej (...). Powodowie w rozbudowanej argumentacji zakwestionowali umowe, wskazujac na jej niewazno$¢
z uwagi na sprzeczno$¢ z trescia przepisow ustawy Prawo bankowe, przekroczenie granic zasady swobody umoéw,
naruszenie przez bank obowigzkéw informacyjnych i sprzeczno$é umowy z zasadami wspoétzycia spolecznego, a
takze nieuczciwe praktyki rynkowe. W zakresie za$ zarzucanego niedozwolonego charakteru postanowien umownych
dotyczacych indeksacji wskazali, ze posiadaja status konsumenta, za$ kwestionowane postanowienia, ktore przy tym
nie dotycza gloéwnych §wiadczen stron, nie byly z nimi indywidualnie uzgadniane, jak tez pozostaja w sprzecznosci z
dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Strona powodowa wskazala takze, ze kwestionowane
przez nig klauzule zostaly wpisane do rejestru postanowienn wzorc6w umownych uznanych za niedozwolone pod
nr (...), za$ analogiczne klauzule wpisane sg pod nr (...), (..), (...). Skutkiem stwierdzenia abuzywno$ci
jest niewazno$é calej umowy lub kontynuowanie wykonania umowy z pominieciem postanowien o charakterze
abuzywnym. Powodowie podali, ze na dzien 15 stycznia 2021 roku splacili 95.390,77 zl, przy czym kwote 84.497,68 z}
jedynie w okresie od dnia 1 maja 2011 roku do 15 stycznia 2021 r. Na dzien 15 stycznia 2021 r. powodowie posiadali
do splaty jeszcze kwote kapitalu w wysokoéci 25.766,44 CHF, co przy przyjeciu kursu $redniego NBP z tego dnia
(kurs 4, (...)) wynosilo kwote 108.783,33 zl, tj. kwote przekraczajaca kwote udzielonego kredytu. Powodowie podali,
iz po 15 stycznia 2021 r. splacili jeszcze kwote 2 260,01 zt tytulem rat kapitalowo odsetkowych. W zakresie interesu
prawnego powodowie wskazali, ze wystgpienie wylacznie z roszczeniem o zaplate nie rozwigzaloby definitywnie sporu
miedzy stronami na przyszlo$é, a tylko w odniesieniu do dotychczas uiszczonych przez strone powodowa $wiadczen
na rzecz banku, co skutkowaloby nadal brakiem pewno$ci sytuacji prawnej stron. Natomiast ustalenie nieistnienia lub
niewaznoS$ci umowy spowoduje, ze w obiegu prawnym bedzie funkcjonowal wyrok, ktérym beda zwigzane inne sklady
orzekajace na mocy art. 365 § 1 kpc i taki wyrok rozstrzygnie roéwniez definitywnie o braku obowigzku spelniania
na rzecz banku majacych oparcie w treSci umowy Swiadczen strony powodowej na przyszlo$é, a zatem zezwoli jej
na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Dodatkowo, ustalenie nieistnienia lub niewaznosci umowy przesadzi o
hipotece zabezpieczajacej splate kredytu.

W odpowiedzi na pozew Bank (...) S.A. z siedzibg w G., reprezentowany przez pelnomocnika, wniést o oddalenie
powodztwa oraz o zasadzenie od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowal powddztwo zaré6wno co do
zasady, jak i co do wysoko$ci, wskazujac, Zze umowa kredytowa nie zawiera postanowien niedozwolonych, a roszczenie
strony powodowej o zwrot nienaleznego $wiadczenia nie zasluguje na uwzglednienie, nie zostaly roéwniez spelnione
przeslanki uzasadniajace uznanie umowy za niewazna. Ponadto pozwany zarzucit brak interesu prawnego powodow
w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu, Pozwany wskazal, Ze strona nie ma interesu prawnego w zadaniu
ustalenia stosunku prawnego lub prawa w sytuacji, gdy ustalenie to moze by¢ tylko przeslanka prejudykacyjna w



innym postepowaniu. Powodztwo o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa moze zostac
uwzglednione tylko woéwczas, gdy jest ono jedynym mozliwym $rodkiem ochrony prawnej powodow, zas sytuacja
taka nie wystepuje w niniejszej sprawie. Pozwany podkreslil, Ze w niniejszej sprawie nie wystepuje takze potrzeba
klaryfikacji sytuacji prawnej strony powodowej, albowiem jest ona zwigzana wazna i skuteczna umowa kredytu, jak tez
nie istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa w obiektywnych kategoriach. Ponadto uwzglednienie roszczenia
strony powodowej nie zakonczy stanu niepewnos$ci prawnej miedzy stronami, gdyz orzeczenie takie stanowié¢ bedzie
wylacznie podstawe do wytaczania kolejnych powddztw zaré6wno przez powodéw, jak i przez bank.

Na rozprawie w dniu 15 listopada 2021 r. strona powodowa sprecyzowala, ze glbwnym zadaniem pozwu jest ustalenie
niewazno$ci umowy kredytowej. Pozwany wniést o oddalenie powo6dztwa.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Pozwany bank jest nastepca prawnym (...) Bankiem S.A. z siedziba w G..
/dowod: wydruk KRS k.129-182/

Powodowie w dniu 23 pazdziernika 2008 r. wnioskowali o kredyt w wysoko$ci 100.000 zl indeksowany kursem (...).
Do wyboru mieli rowniez waluty EURO, USD oraz bez indeksacji.

/dowdd: wniosek kredytowy k.184-185/

W dniu 14 pazdziernika 2008 r. powodowie podpisali o$wiadczenie, zgodnie z ktérym o$wiadczyli, ze zostali
poinformowani o ryzyku stopy procentowej wystepujacym w przypadku kredytow o zmiennej stopie procentowej
i sa $wiadomi ponoszenia tego ryzyka. Ponadto o$wiadczyli, ze w przypadku wnioskowania o udzielenie
kredytu indeksowanego kursem waluty obcej przedstawiono im oferte kredytu hipotecznego w zlotych polskich
nieindeksowanego kursem waluty obcej oraz wybrali kredyt indeksowany kursem waluty obcej w (...) Bank S.A. z
siedziba w G., bedac uprzednio poinformowanymi o ryzykach zwigzanych z zaciggnieciem takiego zobowigzania.

/dowod: os§wiadczenia powodéw k.187/

W dniu 17 grudnia 2008 r. powodowie A. i M. malzonkowie M. zawarli z (...) Bankiem S.A. z siedziba w G. umowe
kredytu hipotecznego nr (...).

Zgodnie § 1 umowy bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 101.740,41 zlotych polskich indeksowanego
kursem (...) na warunkach okreslonych w umowie, a kredytobiorcy zobowigzali sie do wykorzystania kredytu zgodnie
z postanowieniami umowy, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w terminach oznaczonych w
umowie oraz zaplaty bankowi prowizji, oplat i innych nalezno$ci wynikajacych z umowy. Na kwote kredytu sklada
sie: kwota pozostawiona do dyspozycji kredytobiorcow w wysokoSci 100 000,00 zlotych polskich, przeznaczona na
realizacje celu okreSlonego w ust. 2., kwota naleznej prowizji z tytutu udzielenia kredytu w wysokosci 1. 206,41 ztotych
polskich, koszty zwigzane z ustanowieniem przez bank hipoteki opisanej w § 3 ust. 2 lit. a oraz § 12 ust. 1 (tj. oplata
sadowa, oplata skarbowa za pelnomocnictwa pracownikéw banku sktadane przy wniosku o wpis hipoteki) w wysokos$ci
234,00 zlotych polskich, oplata z tytulu wyceny nieruchomosci w wysokosci 300,00 zlotych polskich.

W dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty do
ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych
przez (...) Bank S.A., opisanej szczegblowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie
wedtug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegbélowo w § 17. (ust.1). Kredyt przeznaczony
jest na pokrycie czeSci kosztow budowy domu mieszkalnego, na dzialce gruntu nr dz. ew. nr 326/2. o pow. 3 255.00
m. kw. polozonej w G., ul. (...) (ust. 2 w zw. z § 3 ust. 1). Splata kredytu wraz z odsetkami nastapi w 300 réwnych
miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych na zasadach okre$lonych w § 10 (ust. 5).



Zgodnie z § 3 umowy prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu z uwzglednieniem postanowien § 12 jest hipoteka
kaucyjna w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu okreslonej w § 1 ust. 1, wpisana w ksiedze
wieczysta prowadzonej dla nieruchomosci zgodnie z postanowieniami § 12 (ust 2 pkt a).

Zgodnie z § 7 umowy z zastrzezeniem postanowien § 18 ust. 3. wyplata kazdej transzy kredytu nastapi w terminie
nie dluzszym niz 10 dni roboczych po spelieniu warunkéw okreslonych w § 4 umowy i otrzymaniu przez bank
wniosku o wyplate, sporzadzonego prawidlowo przez kredytobiorce na formularzu, ktérego wzor stanowi Zalacznik B
(»,Wniosek o Wyplate") z tym jednak zastrzezeniem, ze jezeli umowa zostanie zawarta poza lokalem przedsiebiorstwa
banku, wyplata nastapi nie wczesniej niz po uplywie 10 dni od dnia jej zawarcia (ust. 1. zd. 1 i 2). Wyplata
wskazanej we wniosku o wyplate kwoty kredytu bedzie dokonana przelewem na wskazany/e w tym wniosku
rachunek/rachunki bankowy/ prowadzony/prowadzone w banku krajowym. Za prawidlowe wskazanie tego rachunku
bankowego odpowiedzialno$¢ ponosza wylacznie kredytobiorcy. Dzienn dokonania takiego przelewu bedzie uwazany
za dzien wyplaty wykorzystanego kredytu. Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich, zostanie przeliczona na
walute do ktérej indeksowany jest Kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty
przez bank (ust. 2).

Zgodnie z § 8 umowy oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w tym samym dniu kalendarzowym, w
jakim nastgpila wyplata kredytu (a w przypadku wyplat w transzach - pierwszej transzy kredytu) najblizszego miesigca
nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu L3 (ust. 1)

Zgodnie z § 10 umowy rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorcow, bedzie nastepowat z data wplywu
srodkéw do banku, wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej jest indeksowany kredyt, podanego w Tabeli kursow
kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu wplywu
srodkéw do banku. W przypadku dokonania nadplaty, o ile kredytobiorcy nie zloza wniosku o dokonanie zmiany
wysokoSci raty, okres kredytowania ulega odpowiedniemu skroceniu, z zastrzezeniem, ze w przypadku zmiany
oprocentowania zostaje przywrdcony pierwotny okres kredytowania okreslony w § 1 (ust. 6).

Zgodnie z § 17 do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytow stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy
dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowigzujace w dniu
dokonania transakcji (ust. 1). Kursy kupna okresla sie jako Srednie kursy ztotego do danych walut ogloszone w tabeli
kursow $rednich NBP minus marza kupna (ust. 2). Kursy sprzedazy okreéla sie jako Srednie kursy zlotego do danych
walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP plus marza sprzedazy (ust. 3). Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy
dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w
tabeli kurséw Srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze (...) Banku S.A. (ust. 4). Obowigzujace
w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut
zawartych w ofercie Banku okre$lane sa przez Bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane sg w
siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A. ( (...) (ust. 5).

/dowdd: umowa kredytu k.43-53, tabela prowizji i optat bankowych k.198/

W dniu podpisania umowy, tj. 17 grudnia 2008 r. powodowie o$wiadczyli, ze przed podpisaniem umowy kredytu
otrzymali Tabele prowizji i oplat oraz wzdér umowy, z ktérego klauzule zostang przeniesione do umowy, ktéra
zamierzaja zawrzeé z (...) Bankiem S.A. Ponadto o$§wiadczyli, ze zostali poinformowani przez przedstawiciela banku
o konieczno$ci zapoznania sie z dostarczonymi im dokumentami zanim podejma decyzje o zawarciu umowy kredytu.

/dowdd: o$wiadczenie o dostarczeniu wzorcow umownych k.189/

W dniu 3 listopada 2011 r. strony zawarly aneks, modyfikujacy umowe kredytu w zakresie terminu przedstawienia
dokumentacji fotograficznej oraz zakonczenia prac budowlanych



/dowod: aneks do umowy k.200/

Umowa ta byla pierwsza umowa kredytowa stron. Powodowie zapoznali sie z oferta pozwanego banku w poprzez
instytucje zajmujaca sie posrednictwem kredytowym E.. Powodowie w pozwanym banku mieli zdolno$é¢ kredytowa
tylko w zakresie kredytu w walucie (...). Przed podpisaniem umowy odbyli kilka spotkan z poérednikiem kredytowym,
na ktoérych zostal im przedstawiony kurs franka szwajcarskiego z kilku ostatnich lat, a takze zapewniono ich ze frank
ten bedzie utrzymywat sie na dotychczasowym poziomie, a kredyt jest bezpieczny. Strony nie byly informowane, co
to jest spread walutowy, nie bylo tez rozméw o ryzyku kursowym. Strony nie mialy mozliwo$éci negocjacji umowy.
Umowa po pozytywnej weryfikacji wniosku o udzielenie kredytu byla przygotowana przez bank i podpisana przez jego
pracownikdéw. Strony zapoznaly sie z nig w dniu podpisania.

Kredyt zostal wyplacony w zlotowkach w trzech transzach. Rata byla wskazana we frankach, ale strony splacaly ja
przelewem w zlotéwkach. Kredyt zostal przeznaczony na budowe domu.

/dowdd: zeznania powoda protokoét k.285-285v, zeznania powo6dki protokoél k.286/

W chwili zawarcia umowy powodka prowadzila dzialalnoéé gospodarcza w zakresie handlu detalicznego w postaci
sklepu. Kredy nie byt przeznaczony na te dzialalnosc.

/dowod: zeznania powddki protokél k.286, wniosek o udzielenie kredytu k.184-187/

Powodowie w okresie od dnia 2 stycznia 2009 r. do dnia 14 stycznia 2021 r. splacili 95.390,77 z}, z czego w okresie od
dnia 1 maja 2011 roku do 14 stycznia 2021 r. kwote 84.497,68 zl, za$ do splaty pozostal im jeszcze kapital w wysoko$ci
25.766,44 CHF. W p6zZniejszym okresie powodowie dokonali kolejnych splat stanowigcych rownowarto$é 249,48 CHF
w dniu 1.02.2021 1., kwote 229,55 CHF w dniu 2.03.2021 1. 1 178,55 CHF w dniu 2.04.2021 r. tytulem rat kapitalowo
odsetkowych.

/dowdd: zestawienie pozwanego banku za okres 2.01.2009 r.-14.01.2021 k.54-60, zestawienie wptat k.61/

Z uwagi na zmiane kursu powodowie nie posiadaja biezacej wiedzy, jaka dokladnie wysoko$é kredytu pozostala im
do splacenia.

/dowdd: zeznania powoda protokét k.285v, zeznania powodki protokoét k.286/

Pismem z dnia 26 kwietnia 2021 r. powodowie wezwali bank do zwrotu wszelkich otrzymanych z tytulu umowy
kredytowej $wiadczen z uwagi na to, ze stanowi ono $wiadczenie nienalezne wobec niewazno$ci calej umowy.

/dowod: przedsadowe wezwanie wraz z potwierdzeniem nadania pozwanemu k.72-74, wydruk ze strony operatora
pocztowego k.74/

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o wyzej wskazane dowody. Sad dokonat ustalen faktycznych w oparciu o
tre$¢ dokumentéw bankowych, ktore nie byly w toku postepowania kwestionowane przez strony, jak rowniez brak byto
podstaw do podwazania ich prawdziwos$ci oraz treéci. Legitymacja bierna pozwanego rowniez nie budzila w ocenie
Sadu watpliwosci. Sad za wiarygodne uznal zeznania powod6w, bowiem korespondowaly ze zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym, byly logiczne i konsekwentne. Sad dostrzegl pewna rozbiezno$¢ miedzy zeznaniami powoda
dotyczacymi zakresu informacji o ryzyku kursowym przekazanym przed zawarciem umowy a treécia przedstawionych
przez pozwanego o$wiadczen w tym zakresie, jednakze w sprawie wystapil faktyczny brak rzetelnej informacji o
zasadach funkcjonowania tego kredytu, sposobie ustalania wysokos$ci kredytu i poszczegoélnych rat oraz o ryzyku
kursowym, co wplynelo na warto§¢ dowodowa takich oswiadczen. Co wiecej, z treSci samych o$wiadczen nie wynika w
ogole, iz powodowie mieli Swiadomos¢ istnienia 2 rodzajow indeksacji §wiadczen stron (kurs kupna i kurs sprzedazy).
Zalaczona przez pozwanego informacja dla klientow ubiegajacych sie o kredyt indeksowany w walucie obcej (k.212) nie



stanowila zalagcznika do umowy kredytu, jak tez nie jest opatrzona zadna data, ktéra pozwolilaby na ustalenie okresu,
w jakim obowigzywala, dlatego nie wplywa ona na ocene wykonania obowigzku informacyjnego przez pozwanego.

Sad pominal przy tym wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z pisemnego o$§wiadczenia pracownika
pozwanego E. C. jak réowniez I. W., skoro §wiadkowie nie brali udzialu w zawieraniu umowy laczacej strony, w
konsekwencji ich pisemne zeznania nalezy odnie$¢ do ogoélnej procedury zawierania takich uméw przez G. M.
Bank, podczas gdy przedmiotowa umowa byla zawarta w placowce posredniczacej w udzielaniu kredytow. Tym
samym o$wiadczenia nie mogly stanowi¢ podstawy dla ustalenia, jak przebiegato spotkanie powodow z poérednikiem
kredytowym banku, jaki byt zakres pouczen i informacji przekazanych powodom na temat produktu — kredytu
hipotecznego, jakie dokumenty powodowie otrzymali w chwili zawarcia umowy, czy powodowie mieli mozliwo$é
negocjowania umowy. Z tego tez powodu Sad nie czynil ustalen z przedstawionych przez pozwanego (...) Banku
S.A. z dnia 23 czerwca 2006 r. wraz z procedura informowania Klientow o ryzyku. Niemniej kwestie te w istocie nie
maja znaczenia, poniewaz dla oceny abuzywnos$ci postanowienn umowy istotne jest, czy postanowienia umowy dawatly
pozwanemu mozliwo$¢ ksztaltowania kursow, a jesli tak, to czy byly one okreSlone umowa, znane i weryfikowalne
przez konsumenta, a przy tym nie naruszaly jego intereséw ani dobrych obyczajow.

Sad pomingl réwniez dowdd z zeznan §wiadka I. S., ktéra zawierala umowe z powodami, jednak pozwany nie wskazatl
adresu $wiadka, co uniemozliwialo wezwanie §wiadka lub zlozenie zeznan na pi$mie.

Sad pomingl wnioski powodéw o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci
i finans6w jak i pozwanego co do dowodu z opinii biegltego z zakresu bankowosci, uznajac, ze dowdd ten nie mial

znaczenia dla rozpoznania istoty sprawy, a przyczynilby sie wylacznie do przedtuzenia postepowania (art. 235> § 1 pkt
2 i 5 kpc). Wskazaé nalezy, iz postepowanie z uwagi na zasadno$¢ roszczenia gléwnego dotyczylo jedynie ustalenia
niewaznoSci umowy i w tym zakresie wystarczajaca byta ocena prawna roszczenia powodéw dokonana przez Sad.

Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w ocenie Sadu nie mialy zgromadzone w aktach sprawy dokumenty w
postaci opinii oraz stanowisk instytucji na temat aspektow funkcjonowania kredytéw hipotecznych indeksowanych
jako niezwigzane bezpoSrednio z umowa laczaca strony. Sad nie byl bowiem w zadnym zakresie zwigzany
stanowiskami czy pogladami os6b trzecich, a wskazane materialy stanowily jedynie cze$¢ argumentacji obu stron.
Dlatego tez Sad nie czynil na ich podstawie ustalen.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo glowne zastugiwalo na uwzglednienie w calosci. Powodowie w sprawie niniejszej wskazywali, ze umowa
kredytu jest niewazna.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Podstawowa przestanka merytoryczng powodztwa o ustalenie jest zatem
istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. istnieje tylko wtedy, gdy powod ochrone swojej sfery prawnej moze
uzyskaé przez samo ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Innymi slowy, dla ustalenia,
ze powod posiada interes prawny istotne jest to, aby rozstrzygniecie wydane w oparciu o art. 189 k.p.c. gwarantowalo
powodowi skuteczng ochrone jego intereséw. Wyrok ustalajacy musi wiec byé¢ zdatny do tego, aby definitywnie
zakonczy¢ spor stron co do prawa czy stosunku prawnego (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2009 1., IT
CSK 33/09, LEX nr 515730,z dnia 19 wrze$nia 2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363). Wprawdzie za dominujacy w
orzecznictwie nalezy uznaé poglad, ze interes prawny do wytoczenia powddztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia
prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze na innej drodze osiggna¢ w pelni
ochrone swoich praw, w szczego6lnoéci na drodze powodztwa o spelnienie $wiadczenia (zob. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX nr 2372279, z dnia 9 stycznia 2019 r., I CSK 711/17, LEX nr
2618479), to jednak w ocenie Sadu powodowie — poza mozliwo$cia zgloszenia zadania zasgdzenia $wiadczenia — maja
takze interes prawny w ustaleniu niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytowej. Samo bowiem istnienie mozliwoS$ci



wytoczenia powddztwa o $wiadczenie nie w kazdej sytuacji §wiadczy¢ bedzie o braku interesu prawnego w zadaniu
ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok zasadzajacy $wiadczenie zapewni pelng
(adekwatng do sytuacji prawnej powoda) ochrone prawng jego uzasadnionych intereséw. W przypadku, gdy sporem
o $wiadczenie nie beda mogly (ze swej natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery
prawnej powoda, przyjaé nalezy, ze powodd ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., co w szczeg6lnoSci dotyczy
zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, zwlaszcza, gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego nie ograniczaja sie do aktualizacji obowigzku $wiadczenia, lecz dotycza takze innych aspektéow sfery
prawnej powoda (np. wplywaja na okreélenie tresci praw i obowigzkéw powodow jako dluznikéw pozwanego). W
takiej sytuacji sama mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o Swiadczenie nie wyczerpuje interesu prawnego w zadaniu
ustalenia, co aktualizuje sie zwlaszcza wtedy, gdy pozwany ro$ci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego
powbdztwem z art. 189 k.p.c. okreSlone prawo do $§wiadczenia ze strony powodow (np. zada zwrotu udzielonego
kredytu w wysokoSci obliczonej zgodnie z tre$ciag kwestionowanej umowy). W takich sytuacjach nie spos6b odmowié
dluznikowi dazacemu do wykazania, ze nie jest zobowiazany do §wiadczenia w wysoko$ci poszczegélnych rat - przy
wykorzystaniu zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych - interesu prawnego w dochodzeniu zadania ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 czerwca 2021 r., V ACa 127/21,
Legalis 2601148).

Zdaniem Sadu, powodom przystuguje interes prawny w dochodzeniu ustalenia niewazno$ci umowy. Pozytywne
rozstrzygniecie pozwoli im bowiem uniknaé¢ ewentualnych sporéw w przyszlosci w zakresie wysoko$ci $wiadczenia
pienieznego naleznego pozwanemu bankowi. Umowa z w dniu 17 grudnia 2008 r. zostala zawarta na okres 25 lat
i obecnie strony sg nadal nia zwigzane. Dopoki strony wiaze umowa, powodowie nie moga domagac¢ sie rozliczenia
umowy, bowiem zadania te zaktualizuja sie w przypadku ustalenia, ze zaskarzone postanowienie umowne nie
wigze stron. Bez rozstrzygniecia na przyszto$¢ o zasadach rozliczenia kredytu, nie istnieje mozliwo$é definitywnego
zakonczenia sporu. Rozstrzygniecie roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy zniesie stan niepewno$ci strony
powodowej w zakresie wysokosci rat i sposobu ich rozliczania. Nie pozostaje w sprzeczno$ci z tym wnioskiem fakt,
ze powodowie za okresy przeszle moga wystapi¢ z zadaniem zasgdzenia zwrotu zaplaconych rat. W tym zakresie
podstawa zadania powodow jest rowniez twierdzenie o niewazno$éci umowy. Nie mozna jednak pomija¢, ze zakresem
resiudicata objeta jest sentencja wyroku, za$ przestankowe ustalenie niewazno$ci umowy i zasadzenie na tej podstawie
kwot nienaleznie wyplaconego Swiadczenia, nie bedzie zawieralo ww. rozstrzygniecia w sentencji. Moze wiec dojsé
do sytuacji, w ktérej pozwany bedzie zobligowany do zwrotu kwot rat, ale nadal bedzie domagac¢ sie kolejnych rat
kredytu na przyszlo$¢, za§ powodowie beda zmuszeni broni¢ sie kolejnym powodztwem tym razem o ustalenie, badz
w sytuacji wypowiedzenia umowy — powodztwem przeciwegzekucyjnym. Ponadto uznanie braku interesu powodéw
skutkowaloby w istocie tym, ze dopiero po splaceniu kolejnych rat kredytu musieliby oni wystepowa¢ z kolejnymi
zadaniami zwrotu nadplaty. Nie istnialby bowiem mechanizm do przeliczania rat kredytu na biezaco w sposéb
odmienny niz reguluje to umowa.

Kwestia ustalenia niewazno$ci umowy bedzie miala réwniez wplyw na roszczenie o wykreslenie hipoteki
zabezpieczajacej. Powddztwa z art. 189 kpc i art. 10 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(tj. Dz.U. z 2017 r. poz. 1007, ze zm.) realizuja odrebne kategorie roszczen procesowych, stanowiace dwa niezalezne
srodki ochrony prawnej, oparte na réznych przestankach i zmierzajace do osiagniecia odmiennego celu. Powodztwo
z art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece stuzy uzgodnieniu tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym aktualnym na dzien orzekania. Zmierza do zaspokojenia roszczenia typu rzeczowego i pozostaje w $cistym
zwigzku z ustrojowa funkcja ksiag wieczystych. Jest zatem wlasciwym instrumentem do rozstrzygniecia sporu, ktorej
ze stron przysluguje prawo do nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 16
lutego 2011 r., I CSK 305/10, OSNC — ZD z 2012 r. Nr 1, poz. 7, z dnia 11 grudnia 2007 r., II CSK 361/07, z 19
lutego 2003 r., V CKN 1614/00, z dnia 19 listopada 2004 r., II CK 152/04, z dnia 21 listopada 2002 r., IV CKN
1519/00, i z dnia 10 pazdziernika 1985 r., II CR 281/85, OSNC 1986 roku Nr 7 - 8, poz. 125). Hipoteka wygasa na
skutek wygasniecia wierzytelnosci (art. 94 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece). Tymczasem stosunek prawny
wynikajacy z umowy kredytu w dalszym ciggu istnieje. Zatem dopiero ewentualne ustalenie niewaznosci umowy
kredytu spowoduje mozliwoé¢ wykreslenia hipoteki z ksiegi wieczyste;j.



Powodowie w niniejszej sprawie zadali w zakresie zadania gléwnego ustalenia niewazno$ci umowy kredytu.

Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy, chyba ze wlasciwy przepis
przewiduje inny skutek, w szczegolno$ci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest réwniez czynno§¢ sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoSci prawnej, czynno$é pozostaje w
mocy co do pozostalych czesci, chyba Ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnoéc
nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.).

Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawg, gdy jej tre$¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie
obowigzujacym przepisem prawa. Niewazno$¢ czynnoéci prawnej moze przy tym wynikac¢ nie tylko z wyraznej
dyspozycji przepisu, ale takze z natury zobowigzania. Zauwazy¢ przy tym nalezy, jak wskazal Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 13 lutego 2019 r. IV CSK 329/18 (L.), w ramach wyrazonej w art. 353" k.c. zasady swobody uméw
miesci sie przyzwolenie na faktyczng nieréwno$¢ stron, ktéra moze sie wyrazaé nie ekwiwalentnoScia ich wzajemne;j
sytuacji prawnej. Samo zatem stwierdzenie nier6wnomiernego rozlozenia ryzyka osiagniecia korzysci i wysokosci
$wiadczen obcigzajgcych tylko jedna lub obie strony umowy nie moze w zasadzie wystarczy¢ do stwierdzenia, ze
czynno$¢ prawna narusza zasady stuszno$ci kontraktowej i jest z tego powodu niewazna na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Zgodnie z tredcig art. 69 ustawy Prawo bankowe (w brzmieniu z dnia zawarcia umowy) przez umowe kredytu bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu (ust. 1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi§mie i okreslaé¢ w szczego6lnosci:
strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku
zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
§rodkoéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy (ust 2). Powyzszy przepis jest przepisem bezwzglednie obowigzujacym, a wiec jego naruszenie powinno
takze skutkowa¢ stwierdzeniem niewazno$ci umowy. Samo wejécie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie
ustawy - prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (tzw. ustawa antyspreadowa) w zaden spos6b nie wplywa na
ocene abuzywnosci przedmiotowych postanowien umowy. Przepisy tej ustawy nie stwarzaja bowiem jednoznacznych
podstaw do przyjecia, ze ich przedmiotem byly klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu niewazne, a celem —
sanowanie tych wadliwo$ci (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z.
12, poz. 115, z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, L.). Chodzilo o doprecyzowanie na przyszlo$¢ regul ustalania
kursu wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat kredytu bezpos$rednio w walucie obcej, a
tym samym regulacja ta ma na wzgledzie umowy wazne oraz klauzule dozwolone, cho¢ podlegajace doprecyzowaniu.
Nawet jezeli bylo inaczej, zalozony skutek sanujacy nie mogt zostaé w ten sposob osiggniety.

Umowa kredytu jest umowa dwustronnie zobowiazujaca. Jak wynika z wyzej przytoczonego przepisu, przedmiotem
kredytu jest okreSlona kwota pieniezna, a co za tym idzie, kredytobiorca obowigzany jest do zwrotu $cisle
okreslonej kwoty Srodkéw pienieznych, ktéra wyznacza kwota kapitalu udostepnionego i wykorzystanego przez
kredytobiorce. Umowa kredytu ma réwniez charakter odplatny z uwagi na obciazenie kredytobiorcy obowigzkiem
zaplacenia kredytodawcy odsetek i prowizji, ktére stanowia wynagrodzenie z korzystania ze Srodkéw pienieznych
udostepnionych przez bank. Ponadto umowa ma charakter konsensualny, gdyz wymaga uzgodnienia jej tresci przez
strony.

Strony uzgodnily kwote kredytu, natomiast nie doszlo do uzgodnienia wysoko$ci $wiadczenia kredytobiorcy.
Powodowie dowiedzieli sie o wysokoSci kredytu przy jego wyplacie, po zastosowaniu dowolnie ustalonego przez
pozwanego kursu (...). Brak okreSlenia tego $éwiadczenia wynikal z pozostawienia bankowi swobody w okreslaniu
kurséw waluty, do ktorej kredyt byl indeksowany i nieokresleniu wysokoéci czeSci kapitalowej w poszczegbdlnych



ratach, co uniemozliwialo wyliczenie wysokoS$ci kazdej z rat. W konsekwencji powodowie wedlug stanu na dzien
zawarcia umowy w zaden sposo6b nie byli w stanie okresli¢ wysokoSci swojego zadluzenia (salda kredytu).

Rowniez zgodzié nalezy sie z tym, ze pozwany jednostronnie rozlozyt ryzyko dotyczace wzrostu wysokosci
zobowigzania i z korzy$cia dla siebie ksztaltowal kursy walut kupna i sprzedazy. Miernik indeksacji stuzacy okresleniu
wysokos$ci §wiadczenia nie zostal przedstawiony w spos6b umozliwiajacy jego obiektywne oznaczenie (pozwany
modyfikuje kurs walut NBP swoja marza), a w konsekwencji nie zostal spelniony sam wymog oznaczonoéci
$wiadczenia. Pozostawienie jednej ze stron mozliwo$ci swobodnego ksztaltowania wskaznika waloryzacji skutkowalo
w istocie brakiem okres$lenia wysokoSci Swiadczenia, a zatem brakiem uzgodnienia tego elementu umowy.
Zobowigzanie powodéw ustalane bylo w walucie (...), ktora w okresie splaty kredytu byla podstawa okreslania
wysoko$ci kapitalu pozostalego do splaty oraz odsetek.

Stosownie za$ do art. 353" k.c. strony zawierajace umowe mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.

Istota umowy jest zlozenie przez strony zgodnych oéwiadczen woli, ktoérych tres¢ okreséla prawa i obowigzki stron,
przy czym uwzglednia katalog istotnych dla danej umowy obowiazkéw stron i odpowiadajacych im uprawnien.
W konsekwencji postanowienia umowne dajace jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli
zakresu obowigzkow drugiej strony jest sprzeczne z natura umowy. Poprzez jednostronne okreslanie kursu (...) przez
pozwany bank, powodowie dowiedzieli sie o wysokoS$ci kredytu dopiero przy jego wyplacie, po zastosowaniu dowolnie
ustalonego przez pozwanego kursu (...). Zobowigzanie powodow ustalane bylo w walucie (...), ktéra w okresie splaty
kredytu byla podstawa okreslania wysokoéci kapitalu pozostatego do splaty oraz odsetek. Powyzsze oznacza, ze nie
tylko wysoko$¢ kapitalu kredytu byla jednostronnie ustalona przez pozwanego, lecz w kazdym okresie trwania kredytu
pozwany naliczatl dodatkowo odsetki od kapitalu powstalego w wyniku zastosowania dowolnie ustalonego kursu (...).

Warunkiem powstania waznego zobowigzania, ktorego trescia jest obowiazek spelnienia Swiadczenia przez dluznika
na rzecz wierzyciela, jest dokladne okreslenie tresci tego §wiadczenia albo przestanek pozwalajacych na jego dokladne
okreslenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2011 r., III CSK 206/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
czerwca 2014 r., IV CSK 585/13). Przedmiotowa umowa posiada istotng wade prawng, bowiem nie okresla wysokosci
Swiadczenia powoddw poprzez nieokreslenie kwot rat, w ktérych mial byé splacany kredyt oraz nieokreslenie
obiektywnego i jednolitego sposobu ich ustalenia. W dacie zawarcia umowy nie bylo mozliwe okreslenie wysokos$ci
zobowiazania powodow. W konsekwencji, przedmiotowa umowe nalezalo uznaé za sprzeczna z 69 ust. 11i 2 ustawy

Prawo bankowe oraz z art. 351" k.c., co w konsekwencji w éwietle art. 58 § 1 k.c. czyni ja niewazna.

Pozostale zarzuty podlegaly juz ocenie na plaszczyznie instytucji klauzul niedozwolonych, tj. postanowien, ktére
zezwalaly bankowi na przeliczanie kwot wyplaconego kredytu oraz splacanych rat przy uzyciu kursé6w walut ustalanych
przezbank, tj. § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 6, § 17 ust. 1-5 umowy. Powodowie z uwagi na klauzule abuzywne dochodzili
niewaznoSci calej umowy.

W zakresie ochrony praw konsumenta przed naruszeniami shuszno$ci kontraktowej istnieja przepisy szczegblne

(w tym art. 385" — 3852 kc) wprowadzajace instrument wzmozonej wzgledem zasad ogélnych kontroli tresci
postanowien narzuconych przez przedsiebiorce pod katem poszanowania intereséw konsumentdow, a takze szczegblng
sankcje majaca niwelowaé niekorzystne skutki zastosowania klauzul abuzywnych. Przepisy dotyczace nieuczciwych
postanowien umownych stanowig implementacje do krajowego systemu prawnego Dyrektywy 93/13, w kwestii ich
szczegbOltowej wykladni, nalezy zatem odwolaé sie do znacznego dorobku orzeczniczego Trybunalu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej. Kluczowa w tym zakresie jest wykladnia art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, ktéry naklada na
Panstwa Czlonkowskie obowigzek zapewnienia, ze ,,nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow
lub dostawcow z konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal
obowiagzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkow” (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, OSNC 2018, Nr 7-8, poz. 79).



Zgodnie z art. 385" § 1-4 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony s3 zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione
indywidulanie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanej konsumentowi przez
kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na
to powoluje (§ 4).

Przytoczony wyzej art. 385" k.c. stanowi implementacje art. 3 dyrektywy Rady Wspdlnot Europejskich 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L Nr 95,
s. 29 ze zm.), ktdry stanowi, ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za
nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznoSci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierbwnowage wynikajacych z
umowy, praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta. Jak podkreslit Trybunal Sprawiedliwoéci UE wymogu
przejrzystosci warunkdw umownych nie mozna zaweza¢ do zrozumialosci tych warunkow pod wzgledem formalnym
i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na to, ze ustanowiony przez wspomniang dyrektywe system ochrony
opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strona slabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien
poinformowania, 6w wymdg wyrazenia warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji
przejrzystosci musi podlegaé wykladni rozszerzajacej. Wobec powyzszego wymog, aby warunek umowny byl wyrazony
prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumieé¢ w ten sposob, iz powinien by¢ on rozumiany jako nakazujacy
takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w
warunek, a takze, w zaleznoSci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. Od konsumenta wymagaé mozna rozwagi, uwaznego
i krytycznego podejécia do przedstawianej mu oferty, polaczonego z przeanalizowaniem udzielonych mu informacji.
Jednakze podstawowym wymogiem pozwalajacym na ocene zachowania konsumenta jest uprzednie spelnienie przez
przedsiebiorce ciazacych na nim obowigzkéw informacyjnych. Nie moze znalezé akceptacji proba nalozenia na
konsumenta obowiazkow, ktore w istocie sprowadzalyby sie do zalozenia pelnej nieufno$ci wobec przedstawianej mu
przez przedsiebiorce oferty i polaczonych z tym informacji. Konsument nie ma obowiazku weryfikowaé udzielanych
mu przez przedsiebiorce informacji, poszukiwa¢ w innych zrédlach wyjasnienia wszelkich niejasno$ci, sprzecznosci
czy wreszcie ewentualnej nieprawdziwo$ci przedstawianych mu danych i informacji. Nie moze dziala¢ przy zalozeniu,
ze przedsiebiorca chce go oszukaé, wykorzystaé jego niedo$wiadczenie czy brak wiedzy. Przeciwnie — ma pelne
prawo dziala¢ w zaufaniu do przedsiebiorcy, udzielanych mu przez niego informacji i w oparciu o nie dokonywaé
swoich wybordw. Natomiast obciazenie konsumenta niekorzystnymi dla niego skutkami niezachowania odpowiedniej
ostrozno$ci, rozwagi i krytycyzmu moze nastapi¢ dopiero w sytuacji, w ktérej zostanie ustalone, ze uprzednio zostaly
mu przedstawione adekwatne, pelne i zrozumiale informacje. Informacje te musza by¢ przy tym przedstawione w
odpowiednim czasie, przed zawarciem umowy, tak aby konsument mial mozliwo$¢ spokojnego zapoznania sie z nimi
iich analizy. Kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi
pewne ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia
w przypadku dewaluacji waluty, w ktdrej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne
wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy
konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodow w tej walucie. Kwestia ta powinna zostaé rozpatrzona w
Swietle caloksztaltu istotnych okolicznoéci faktycznych, do ktorych zaliczaja sie formy reklamy i informacji stosowane
przez kredytodawce w procesie negocjacji umowy kredytu (por. wyroki (...) z 20 wrzeénia 2017 roku w sprawie
C-186/16 i z 20 wrze$nia 2018 roku, w sprawie C-51/17).

Razace naruszenie interesébw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczgco odbiegaja
od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i



obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Chodzi przy tym nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwigzane ze
zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykro$ci, zawodu,
wprowadzenia w blad, nierzetelno$ci traktowania.

W niniejszej sprawie powodowie podpisujacy przedmiotowa umowe kredytu bez watpienia dzialali jako konsumenci.
Sad dostrzega, ze powddka w chwili zawarcia umowy prowadzita dzialalno$é gospodarcza, jednak cele, na jakie zostala
zawarta umowa, nie pozostawaly w bezpos$rednim zwigzku z ta dzialalno$cia. Kredytobiorcy wystepowali jako osoby

fizyczne o kredyt w celu pokrycia kosztéw zakupu nieruchomoéci. Zgodnie za$ z treécig art. 22" ke za konsumenta
uwaza sie osobe fizyczna dokonujacg czynnoéci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnosScia gospodarcza
lub zawodowa.

W ocenie Sadu brak jest rowniez podstaw do wylaczenia spornych postanowien umownych spod kontroli

przewidzianej w art. 385" k.c. Pozwany bank, na ktérym spoczywal obowigzek wykazania, ze postanowienia
przedmiotowej umowy kredytowej dotyczace wyplaty oraz splaty kredytu przy wykorzystaniu przeliczenia waluty
obcej, takze w zakresie w jakim odsylaly do sporzadzonych przez niego Tabel kurséw, byly przedmiotem
indywidualnych uzgodniefi pomiedzy stronami, obowiazkowi temu w zaden sposob nie sprostal. Kluczowe jest
natomiast, ze umowe zawarto z wykorzystaniem wzorca umownego wykreowanego przez bank, za$ kwestionowane
klauzule stanowily jej integralny i nie zmodyfikowany w zaden spos6b element. Taki sposob zawierania umowy
wyklucza mozliwo$é indywidualnego wplywania przez konsumenta na tres¢ powstalego stosunku prawnego, poza
ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysokoéci oprocentowania, marzy czy prowizji. Zaznaczy¢ bowiem nalezy,
iz wplyw konsumenta musi mie¢ bowiem charakter realny i rzeczywiScie zosta¢ mu zaoferowany, a nie polegaé¢ na
teoretycznej mozliwoSci wystgpienia z wnioskiem o zmiane okreSlonych postanowien umowy. Pozwany nie wykazal
zresztg, aby powodom zaoferowano mozliwo$¢ negocjowania postanowien umowy kreujacych mechanizm indeksacji
kredytu do (...). W ocenie Sadu indywidualnym uzgodnieniem umowy nie jest rowniez to, ze po zapoznaniu sie z oferta
banku, zaproponowaniu przez przedstawiciela banku kredytu indeksowanego, zlozenie wniosku przez konsumentow
o udzielenie konkretnego rodzaj kredytu i tym samym dazenie przez kredytobiorcow do podpisania umowy, w tamtym
okresie dajacej mozliwo$¢ uiszczania nizszych rat tj. korzystania z nizszego oprocentowania, to nie jest indywidualne
uzgadnianie postanowien umowy, tak samo akceptacja propozycji banku zawarcia takiej umowy, przyjecie oferty nie
oznacza realnej mozliwo$ci, wplywu na ksztalt postanowienn umowy przygotowanych na wzorcu przez bank.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest juz poglad, ze postanowienia umoéw o kredyt indeksowany
badZz denominowany do walut obcych, pozostawiajace bankowi swobode przy ustalaniu kurséw wymiany walut
stosowanych przy rozliczaniu kredytu, sa niedozwolone. Niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania
przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami
i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na
pelna swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztéw kredytu,
jest klauzulg niedozwolong. Wskazywano réwniez, ze okre$lenie wysokosci nalezno$ci obciazajacej konsumenta
z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow,
jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzedno$¢ stron. Konsument jest wéwczas pozbawiony mozliwosci
okreélenia aktualnego poziomu zadluzenia, co moze byé szczegblnie istotne przy wyzszych roznicach kurséow
walut, bowiem kwestia dodatkowego obciazenia kontrahenta (wzrostu wartoSci wykorzystanej w zlotych kwoty
kredytu w stosunku do waluty obcej) w sposob zasadniczy wplywa na jego sytuacje w stosunku kredytowym.
Weze$niejsza informacja pozwala konsumentowi na odpowiednia kalkulacje i uruchomienie ewentualnych dzialan,
pozwalajacych na unikniecie lub ograniczenie konsekwencji wzrostu kursu waluty kredytu indeksowanego, jezeli
umowa kredytu hipotecznego otwiera mozliwoSci podejmowania takich dzialan. Ponadto brak szczegélowych
elementow pozwalajacych takze kredytobiorcy na okreslenie i weryfikacje wysoko$ci kursu waluty obcej tworzy istotng
niejasno$¢ co do tego, na ile stosowany przez bank tzw. spread walutowy spelnia wylacznie funkcje waloryzacyjna,
w postaci ustalenia i utrzymanie wartoSci Swiadczen w czasie, a na ile pozwala takze na osiagniecie przez banki
dodatkowego wynagrodzenia, obok innych ,klasycznych” jego postaci, tj. odsetek kapitalowych i prowizji (por. wyroki



SN z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, opubl. OSNC 2016 nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16
z dnia 19 wrzeénia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., IT CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V
CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz.
115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64, z dnia
7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19, L.).

Zgodnie z obecnie przyjmowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego zastrzezone w umowie kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreélaja gléwne S$wiadczenie
kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposéb nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowiace cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18,
z dnia 7 listopada 2019 r. IV CSK 13/19, z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Powodowie w pozwie wskazuja, iz kwestionowane przez nich klauzule zostaly wpisane do rejestru klauzul
niedozwolonych pod numerem (...), za§ analogiczne objete s3 wpisami numer (...), (...) i (...). Konsekwencja
umieszczenia postanowienia klauzuli umownej w rejestrze jest to, ze posluzenie sie nig bedzie mialo skutek
wprowadzenia do umowy elementu bezwzglednie przez prawo zakazanego. Wyrok uznajacy konkretne postanowienie
wzorca za niedozwolone i zakazujacy jego stosowania korzysta z tzw. prawomocno$ci materialnej rozszerzonej od
momentu wpisania go do rejestru prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Zwrocié
jednak nalezy, iz klauzule podane przez powodow, w tym klauzula (...) dotyczaca pozwanego banku zostaly wpisane
do rejestru klauzul niedozwolonych po zawarciu przedmiotowej umowy kredytu. Tym samym wyroki Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw nie majg charakteru prejudycjalnego w zakresie ustalenia, ze klauzula indeksacyjna ma

charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c. W konsekwencji zasadnym byto dokonanie kontroli incydentalne;j
kwestionowanych postanowiefi umowy.

W kwestionowanym § 1 ust. 1 przedmiotowej umowy wskazano, ze kredyt udzielony w PLN zostanie przeliczony na
odpowiednia ilo$¢ (...). Zgodnie za$ z § 7 ust 2 umowy kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich, zostanie
przeliczona na walute (...) wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank.

Kredytobiorcy nie otrzymali jednak waluty (...), a jej rownowarto$¢ przeliczono na PLN, wedlug kursu ustalonego
przez bank. Na dzien zawarcia umowy nie wiedzieli oni jednak, jaka kwote w (...) beda musieli splaci¢, a to wlasnie ta
wielko$¢ determinowala ich realne obciazenie kredytowe. Jednocze$nie na dzien zwarcia umowy nie mieli mozliwoS$ci
uzyskania takiej informacji w oparciu o jednoznaczne i obiektywne kryteria, bowiem waloryzacja odbywala sie w
oparciu o kursy banku (kurs NBP jednakze modyfikowany marza), zgodnie z tabelami bedacymi wewnetrznym
dokumentem banku. Kwota wyrazona w (...) byta zatem okre$lana jednostronnie przez bank, w oparciu o ustalone
przez siebie kursy, co przekladalo sie nastepnie na wysoko$é rat. Ponadto zobowiazanie powodow nie bylo przeliczane
wedlug kursu (...) z dnia zawarcia umowy, ale kursu z dnia uruchomienia kredyt. Szczegbélowa regulacje w zakresie
obowiazywania Tabel kurs6w zawieral z kolei § 17 ust. 1-5 umowy.

Zgodnie z § 10 ust. 6 umowy rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorcow, bedzie nastepowac z data
wplywu §rodkéw do banku, wedlug kursu sprzedazy waluty (...) podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowiazujacego w dniu wplywu $§rodkéw do banku. Bank
zatem uwzglednial inny kurs (...) przy przeliczaniu warto$ci wyplaconego kredytu (kurs kupna) i inny przy obliczaniu
wartoSci raty splaty kredytu (kurs sprzedazy). Co prawda podstawa wyliczenia obu byt §redni kurs NBP, jednak
nastepnie byt on modyfikowany poprzez marze kupna i sprzedazy banku, co prowadzilo do tego, ze kursy te byly w
roznej wysokoSci.

Kursy wykorzystywane przez bank nie sa kursami Srednimi NBP, a kursami kupna i sprzedazy, a wiec z zasady
zawieraja wynagrodzenie - marze banku za dokonanie transakcji kupna lub sprzedazy, ktérej wysoko$¢ jest zalezna
tylko i wylacznie od woli pozwanego. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania



wysokosci rat kredytu poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego
oraz wysokosci tzw. spreadu (r6znica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu konsumenta
jakiegokolwiek wplywu, bez watpienia narusza jego interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Mianem spreadu
okresla sie wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany waluty. Miedzy stronami nie dochodzilo do transakcji
wymiany walut. Pobieranemu od strony powodowej spreadowi nie odpowiadalo zadne $wiadczenie banku. W istocie
byla to prowizja na rzecz banku, ktérej wysokoéci strona powodowa nie mogla oszacowaé. Wysoko$¢ tej prowizji
zalezala wylacznie od banku. Tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie
sytuacji konsumenta w zakresie wysoko$ci jego zobowigzan wobec banku, przez co zaklocona zostala rownowaga
pomiedzy stronami przedmiotowej umowy. Zréznicowanie przyjetego kursu dla uruchomienia i sptaty kredytu nie
znajduje zadnego uzasadnienia. W szczegblnoSci nie sa nim ewentualne transakcje zawierane przez bank na rynku
walutowym, gdyz jest to okolicznoéé lezaca poza stosunkiem prawnym lgczacym kredytobiorce i bank, co potwierdza,
ze wprowadzenie do tego stosunku prawnego okreSlonych rozwigzan mialo nastepowac jedynie w celu ochrony
interesow przedsiebiorcy, bez zwiazku z interesami konsumenta. Pozwany nie wykazal zreszta, aby dokonywat takich
transakeji i ponosil koszty z tym zwigzane odpowiadajace stosowanemu spreadowi walutowemu. Zr6znicowanie
rodzaju kurséw przeliczeniowych powodowalo, ze w dniu wyptaty kredytu wysoko$é¢ wyrazonego w zlotych polskich
zobowigzania konsumenta, ktére ma spelic¢ na rzecz banku jest wyzsza od kwoty udzielonego i wykorzystanego
kredytu, co niewatpliwie stanowi naruszenie interesdbw konsumenta. Celem klauzul waloryzacyjnych nie jest za$
przysparzanie dochodéw jednej ze stron umowy.

Dostrzec réwniez nalezy, iz informacja o ryzyku walutowym nie zostala przez bank przedstawiona kredytobiorcom
w sposob pelny i zrozumialy, a tym bardziej o podwyzszonym standardzie adekwatnym do dlugoterminowego
charakter stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 3 stycznia 2020 r.,
XXV C 2514/19, L.). Dla wypelnienia przez bank obowiazkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta
ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace przedstawienie informacji o standardowej tresci, ze ryzyko zwiazane
ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na
nabycie nieruchomosci stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka
kursowego, wymagalo szczegblnej starannoSci banku w zakresie wyraznego i zrozumialego wskazania zagrozen
wigzacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych
zawieranej umowy. Bank wystawial bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow, ktérzy nie mieli
zdolnoéci kredytowej do zaciagniecia kredytu ztotowkowego, czego bank jako profesjonalista byt $wiadom, oferujac
tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu na swoje ushugi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek
informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajacy konsumentowi, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze byc
obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od uzyskanej w nastepstwie kredytu, mimo dokonywania regularnych
splat (zob. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. Il CSK 483/18). Przestawione w niniejszej
sprawie dowody, w $§wietle twierdzen strony powodowej, nie daja podstaw do ustalenia, ze bank wykonal obowigzek
informacyjny w tym zakresie w sposob, dajacy stronie powodowej pelne rozeznanie co do istoty transakcji.. Nie
chodzi bowiem tylko o ogblna wiedze, ze kursy walut zmieniaja sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiale kryteria, wyplywajacych z umowy konsekwencji ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorce
ryzyka kursowego, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w
przypadku dewaluacji waluty. Ponadto przedstawienie konsumentowi jakichkolwiek informacji musi sie odbywac¢ w
warunkach umozliwiajacych spokojne, niezakl6cone zapoznanie sie z nimi oraz swobodne ich przeanalizowanie. Z
pewnoscia nie spelnia tego wymogu przedlozenie konsumentowi pakietu dokumentéw obejmujacego zamieszczane
o$wiadczenia wérdd szeregu innych postanowien i o§wiadczen sktadajgcych sie na wielostronicowg umowe kredytowa.
Nie ma przy tym znaczenia, iz umowe w imieniu banku zawieral pracownik instytucji po$redniczacej w udzielaniu
kredytow, skoro dzialal on niewatpliwie za zgoda poprzednika pozwanego banku.

Nastepstwem wprowadzenia do umowy laczacej strony mechanizmu indeksacji kredytu do waluty obcej byto réwniez
razaco nierdbwnomierne rozlozenie pomiedzy stronami ryzyka wynikajacego z wyrazenia wysoko$ci zobowiazania



konsumenta w walucie obcej, ktdrej kurs podlega nieograniczonym zmianom. Ryzyko to ponosi w zasadzie wylacznie
kredytobiorca —konsument, albowiem wysoko$¢ jego zobowigzania, po przeliczeniu na zlote polskie, moze osiagnaé
niczym nieograniczona wysoko$¢ wraz ze spadkiem warto$ci waluty krajowej w stosunku do waluty indeksacji, a
ponadto moze to nastapic¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Wprawdzie wraz ze spadkiem kursu
waluty aktualizowalo sie ryzyko kursowe ponoszone przez bank, ale bylo ono eliminowane za pomoca transakcji
dokonywanych na rynku miedzybankowym. W celu zarzadzania ryzykiem kursowym banki korzystaly z transakcji
typu swap i cirs zawieranych na hurtowym rynku finansowym, dzieki ktorym bank w przypadku wahan kursu nie
uzyskuje korzyéci finansowych, ale tez nie ponosi straty.

(...) zawarte w § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 6, § 17 ust. 1-5 umowy niewatpliwie prowadza do razacego naruszenia
intereso6w konsumenta, gdyz brak jest sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowigzkéw stron umowy, a
jednocze$nie konsument nie dysponuje, zgodnie z postanowieniami umowy, zadnym instrumentem, ktéry pozwolilby
mu na ograniczenie ponoszonego ryzyka kursowego, a w szczegolnosci zmiane sposobu wykonywania umowy wraz z
niekorzystnym uksztaltowaniem sie kursu walut w sposob pozwalajgcy na przywrocenie sprawiedliwego i uczciwego
wywazenia praw i obowiazkow stron umowy. Przewidziane w umowie przewalutowanie kredytu (§ 10 ust. 11 umowy)
nie stanowi swobodnego uprawnienia kredytobiorcy, a zostalo pozostawione uznaniu i ocenie banku, w szczegoélnosci
w zakresie zdolnoSci kredytowej. Nadto ze wzgledu na znacza roéznice wysokoéci stawek referencyjnych LIBOR i
WIBOR, konsument moze by¢ zainteresowany przewalutowaniem dopiero po zaktualizowaniu sie ryzyka kursowego.
Przewalutowanie kredytu doprowadzi zatem do usankcjonowania skutkéw razaco nierébwnomiernego rozlozenia
ryzyka kursowego miedzy stronami. Dlatego tez, mimo ze konstrukcja kredytu indeksowanego do waluty obcej nie jest
sprzeczna z prawem, jak rowniez nie mozna ogoélnie wykluczy¢ mozliwosci jej stosowania w umowach zawieranych z
konsumentami, w przypadku spornych postanowien nalezalo uznac je za niedopuszczalne.

Zawarte w umowne postanowienia indeksacyjne sa sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja

interesy konsumenta i stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 - 4 k.c. wobec
kumulatywnego spelnienia sie wszystkich przeslanek w nim okre§lonych w zakresie zasad przeliczania $§wiadczen
uiszczanych przez powodow na rzecz banku oraz wyplaconej im kwoty z zastosowaniem kursu waluty (...) ustalonego
przez bank w bankowej tabeli kurséw do PLN.

Nastepnie nalezalo ocenic skutki, jakie wigzaly sie z uznaniem spornych klauzul umownych za niedozwolone.

W przypadku stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
uznaje obecnie, ze utrzymanie umowy nie jest mozliwe z prawnego punktu widzenia, co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14
marca 2019 r. w sprawie C-118/17 i z dnia 5 czerwca 2019 r. w sprawie C-38/17, z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie C-260/18 oraz z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20). Zdaniem Trybunalu, jest tak zwlaszcza
woweczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic
kurséw walutowych, ale rowniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane
z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. Majac na uwadze powyzsze poglady Trybunalu Sprawiedliwoéci
UE, Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18 uznal, ze o zaniknieciu ryzyka
kursowego mozna méwié w sytuacji, w ktérej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm
indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany)
kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR, ponadto wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant
umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita niewazno$cia (bezskutecznoscia).

Sens zawarcia umowy kredytowej dla banku polega na tym, ze w zamian za korzystanie przez kredytobiorce z
oddanych mu do dyspozycji Srodkow pienieznych bank ma mozliwo$é uzyskania zysku. Jednocze$nie, cel ten



powinien by¢ rozpatrywany w kontekscie zasad funkcjonowania gospodarki wolnorynkowej. Sad zwazyl, iz wysokoéc
oprocentowania kredytu zalezy m.in. od wysoko$ci stawki referencyjnej, okreslajacej wysoko$¢ oprocentowania
depozytow i kredytow na rynku miedzybankowym. W przypadku kredytu waloryzowanego (...) taka stawka jest
LIBOR (ang. L. I. R.), ktéry wyznacza wysoko$¢ oprocentowania depozytow i kredytéw na rynku miedzybankowym
w L.. Ponadto, wysoko$¢ oprocentowania kredytu pozostaje takze w zaleznosci z oprocentowaniem depozytow
zgromadzonych w banku. Zwazywszy, iz depozyty, obok pozyczek na rynku miedzybankowym, sa gltéwnymi zrédlami
finansowania kredytow przez banki, logicznym pozostaje, iz wysoko$¢ oprocentowania kredytu powinna by¢ wyzsza od
oprocentowania depozytéw. W przeciwnym wypadku bank nie bylby w stanie osiagna¢ zysku. W przypadku kredytéw
waloryzowanych czy denominowanych oprocentowanie kredytu oparte jest o stawke bazowa charakterystyczng dla
waluty obcej. W umowie, jaka zawarly strony, oprocentowanie oparte byto o stawke LIBOR 3M. Stawka bazowa
LIBOR wyznaczana jest dla nastepujacych walut: dolar amerykanski (USD), euro (EUR), frank szwajcarski ( (...)),
funt szterling brytyjski ( (...)), jen japonski ( (...)); nie ma natomiast zastosowania dla zlotego polskiego. W obrocie
gospodarczym nie funkcjonuja kredyty zlotowe z oprocentowaniem wedlug stawki LIBOR, albowiem utrzymanie
kredytéw zlotowych z oprocentowaniem nizszym niz oprocentowanie depozytdéw, byloby dla banku nieoplacalne i
udzielajac takiego kredytu bank nie mialby szans osiagniecia zysku. Powodowie nie uzyskaliby wiec takiego kredytu na
wolnym rynku. W przypadku uméw kredytu denominowanego czy indeksowanego do waluty obcej, ceche odptatnosci
umowy nalezalo zatem odnosi¢ do mechanizmu indeksacji, pozwalajacego na ustalenie salda kredytu w walucie obcej,
a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR.

Pojecie natury (wlaéciwosci) stosunku prawnego obejmuje rowniez nature okre$lonych typow stosunkéw prawnych,
a wiec wiaze sie z koniecznoScia przestrzegania, uwzgledniania pewnych cech stosunku obligacyjnego, ktore stanowia
o istocie tego stosunku prawnego i pozwalaja go odr6zni¢ od innych typow stosunkéw prawnych. Niewatpliwie,
w przypadku kredytow waloryzowanych kursem waluty obcej, taka swoistg cecha tego stosunku prawnego bedzie
wskazany powyzej mechanizm indeksacji oraz oprocentowanie wedtug stawki LIBOR. W przypadku pominiecia tego
mechanizmu, przy jednoczesnym pozostawieniu stawki LIBOR, istota tego stosunku prawnego zostalaby zupelnie
wypaczona. Taka modyfikacja prowadzilaby do znieksztalcenia stosunku na tyle istotnego, iz nie mieScilby sie on w
granicach danego typu czy podtypu stosunku prawnego.

Eliminacja klauzul abuzywnych nie moze prowadzi¢ do zmiany prawnego charakteru stosunku obligacyjnego.
Przepis art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady Wspoélnot Europejskich nr 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich wskazuje, ze po eliminacji abuzywnych zapisow umownych
umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw. Zdaniem Sadu taka mozliwo$¢ dalszego trwania umowy nie istniala, skoro znieksztalcona zostala istota
analizowanej umowy.

W ocenie Sadu, niemozliwe jest natomiast zastapienie kwestionowanych klauzul przepisami dyspozytywnymi.
Odnoszac sie do tej mozliwos$ci, przypomnie¢ nalezy, ze w $wietle wigzacej wykladni dokonanej przez (...) (wyrok
z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18), uzupelianie umowy przepisami dyspozytywnymi jest uzaleznione od
niemozno$ci utrzymania umowy w mocy i zgody konsumenta na takie uzupelienie. Powodowie takowej zgody
nie wyrazaja. Poza tym nie pozwala na to art. 56 kc, odwolujacy sie do zasad wspélzycia spolecznego i ustalonych
zwyczajow, a w prawie polskim brak jakiegokolwiek innego nadajacego sie do zastosowania przepisu. W szczegolnosci
przepisem takim nie jest art. 358 kc oraz art. 354 kc.

Nie ma tez racji pozwany, wskazujac, ze wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 29 kwietnia 2021 .
(C-19/20) daje podstawy do utrzymania w mocy umowy. W powolanym wyroku (...) stwierdzil, m.in. ze wykladni art. 6
ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywaé
w ten sposoéb, ze z jednej strony nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunagl jedynie nieuczciwy element
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy zniechecajacy cel tej dyrektywy
jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne
zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z
drugiej strony, przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by sad odsytajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku



umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany treéci
tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.

Sad nie podziela tej argumentacji, cho¢by z tego powodu, ze tres¢ § 17 umowy kredytu odnoszaca sie do marzy
Banku z pewnoécia nie kreuje odrebnego zobowigzania umownego, o ktéorym mowa w wyroku (...) z dnia 29 kwietnia
2021 r. Podlegajace wedlug pozwanego pominieciu zwroty ,,marza kupna” i ,,marza sprzedazy” samodzielnie nie
stanowia jednak autonomicznych zobowigzan podlegajacych badaniu pod katem ich abuzywnosci, gdyz dopiero w
powigzaniu z dalsza, uzupehiajgcg tre$cia umowy, moga stanowi¢ przedmiot takiej efektywnej oceny. Usuniecie
czedci niedozwolonych warunkéw w postaci marz Banku spowodowaloby ponadto zmiane tres$ci przedmiotowych
warunkéw poprzez zmiane ich istoty. Klauzule indeksacyjne oparte byly bowiem nie tylko o kursy walut (...)
ustalane na podstawie Srednich kurséw z tabel NBP, ale réwniez poprzez doliczenie albo odliczenie marz Banku.
Ich wylaczne pominiecie sprawi, iz klauzule przeliczeniowe w wersji zamieszczonej w treSci umowy straca catkowicie
swdj dotychczasowy sens i znaczenie. W sposéb wskazywany przez pozwanego efekt mrozacy dyrektywy 93/13 nie
zostanie osiaggniety wobec przedsiebiorcy. Kredytodawca moglby bowiem tworzy¢ analogiczne warunki oparte w czesci
o kurs $redni walut z tabel NBP wychodzac ze stlusznego zalozenia, ze nawet gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to
umowa i tak moglaby dalej funkcjonowaé w pozostalym ksztalcie. W krajowym porzadku prawnym nie ma przy tym
instytucji, ktéra powodowalaby skuteczniej efekt zniechecajacy stosowania w umowie postanowienia niedozwolonego,
niz uznanie jego bezskuteczno$ci w caloSci, a nie w czeéci dotyczacej jedynie marzy Banku (tak tez Sad Okregowy w
Elblagu z dnia 28-09-20211 C 340/20)

Niejako na koniec rozwazan nalezy takze zauwazy¢, ze skoro podmiot przygotowujacy ramowa umowe zaproponowat
w niej zapisy umowne odbiegajace od przepiséw dyspozytywnych okreslonych w prawie cywilnym, to musi liczy¢ sie
ze wszystkimi tego konsekwencjami, a wiec réwniez z tymi, ze w p6zniejszym czasie postanowienie takie zostanie
uznane za abuzywne i w konsekwencji nie bedzie stosowane. Nie oznacza to jednak woéwczas mozliwo$ci powrotu do
przepisu dyspozytywnego, gdyz ten bowiem wola tworcy umowy zostal zmodyfikowany. Skoro za$§ autor umowy by}t
profesjonalista, zwlaszcza w obrocie kredytowym, musial sie liczy¢ sie z wszystkimi skutkami uznania postanowien
umownych za abuzywne i nie bylo racjonalnych podstaw, dla ktérych mialby on mieé¢ mozliwo$¢ zastosowania
przepisow, ktore wlasng decyzja wylaczyt. Dopuszcezenie powyzszego powodowaloby, ze bank zawsze moglby wpisywaé
do umoéw klauzule abuzywne wiedzac, ze jesli za takie zostang uznane, to i tak jego interesy beda chronione poprzez
zastosowanie przepisu dyspozytywnego, z ktérego celowo w umowie zrezygnowal.

Z przytoczonych wzgledéw Sad na podstawie art. 189 kpc w zw. z art. 58 § 1-3 ke w zw. z art. 385" § 1 ke uznal, ze
umowa kredytowa bedaca przedmiotem sporu jest niewazna w caloSci, o czym orzekl jak w pkt I wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu wydane zostalo na podstawie przepisu art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Na koszty poniesione przez strone powodowa skladaly sie oplata od pozwu —
1.000 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa kazdego z powodoéw — 34 zl i koszty zastepstwa procesowego — 5.400
z}. Zasadzona na rzecz powoddw kwota tytutem zwrotu wynagrodzenia pelnomocnika bedacego adwokatem zostala
ustalona w wysoko$ci jednej stawki minimalnej okre$lonej w § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za radcow prawnych (tj. Dz. U z 2018 r., poz. 265).

SSO Alina Gasior

Zarzadzenie: Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



