Sygn. akt I C 729/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2021r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Renata Lech

Protokolant: sekretarz sqdowy Daria Bernacka

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2021r. w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powbdztwa H. C., D. C., M. C. i A. C.

przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie niewaznoS$ci umowy i zaplate

1. stwierdza, iz umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) zawarta w dniu 10 lipca 2007r. pomiedzy
powodami H. C., D. C., M. C.iA. C. a pozwanym (...) Bank Spotka Akeyjna z siedzibg w K. jest niewazna w caloéci;

2. zasadza od pozwanego (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedziba w W. lgcznie na rzecz powodéw H. C. i D. C. kwote
135.767,61 zl (sto trzydziesci pieé tysiecy siedemset sze$c¢dziesiat siedem zlotych 61/100) z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 3 lutego 2021r. do dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanego (...) Bank Spélki Akeyjnej z siedziba w W. solidarnie na rzecz powodéw H. C., D. C., M. C.
i A. C. kwote 6.468,00 7zl (szeéé tysiecy czterysta szeéédziesiat osiem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

SSO Renata Lech

Sygn. akt I C 729/21

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 10 maja 2021 roku skierowanym przeciwko (...) Bank (...) Spoélce Akcyjnej z siedziba w W.
powodowie H. C., D. C., M. C., A. C. reprezentowani przez pelnomocnika radce prawnego W. B. wnosili w ramach
roszczenia glownego o :

- zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodéw kwoty 135.767,61 zlotych (sto trzydzieSci piec tysiecy siedemset
sze$cdziesiat siedem zlotych 61/100) tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej w zwigzku z niewazno$cia
zawartej przez strony umowy kredytu i pobraniem $wiadczen nienaleznych w okresie od dnia 30 maja 2011 r. do dnia
01 grudnia 2020 r. w ten sposdb, iz:

- na rzecz powoda H. C. i powddki D. C. lacznie kwoty 135.767,61 zlotych (sto trzydzieSci pie¢ tysiecy siedemset
szeécdziesiat siedem zlotych 61/100) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 03 lutego 2021
r. do dnia zaplaty,



- ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...)
zawartej w dniu 10 lipca 2007 r. w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznosci przedmiotowej umowy;

ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad umowy zawartej przez strony za zgodna z prawem i mogaca dalej
obowiagzywac w ksztalcie pozbawionym zapis6w abuzywnych, wnosili o:

- zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodow kwoty 56.727,92 zlotych (pietdziesiat szesé tysiecy siedemset
dwadzieScia siedem zlotych 92/100) tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej w zwiazku z pobraniem $rodkow
tytulem splaty kredytu w zawyzonej wysokos$ci w okresie od dnia 30 maja 2011 r. do dnia 01 grudnia 2020 r. w ten
sposob, iz:

- zasadzenie na rzecz powoda H. C. i powddki D. C. lacznie kwoty 56.727,92 zlotych (pieédziesiat sze$é¢ tysiecy
siedemset dwadzieScia siedem zlotych 92/100) wraz z ustawowymi odsetkami za opo6Znienie liczonymi od dnia 03
lutego 2021 r. do dnia zaplaty.

W zakresie zadania zwrotu kosztow postepowania wnosili o:

- zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony powodowej zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w

tym:
a/ oplat skarbowych od pelnomocnictw;

b/ kosztéw zastepstwa procesowego w wysoko$ci dwukrotnoéci stawki minimalnej wraz z ustawowymi odsetkami za

op6znienie liczonymi od dnia prawomocnoéci wyroku do dnia zaplaty (zgodnie z art. 98 §1' k.p.c.).

W ocenie powodéw powyzsza lgczaca strony umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) jest
niewazna z uwagi na zawarte w niej niedozwolone klauzule umowne.

Strona powodowa kwestionuje ponizsze zapisy umowy i regulaminu do umowy:
* § 6 ust. 1 umowy
* § 9 ust. 2 umowy
» § 10 ust. 3 umowy
+ § 16 ust. 4 regulaminu
+ § 19 ust. 5 regulaminu

W ocenie strony powodowej umowa poddana ocenie Sadu w niniejszym postepowaniu winna zosta¢ oceniona jako
bezwzglednie niewazna w $§wietle obowigzujacych przepiséw prawa juz na etapie oceny prawnej jej brzmienia przed
dokonaniem kontroli incydentalnej kwestionowanych postanowien.

Jednocze$nie kwestionowane postanowienia stanowia w Swietle przepisow prawa postanowienia abuzywne,
zmierzajace do zaburzenia réwnowagi kontraktowej na wylaczna korzy$¢ pozwanej, ktora wykorzystala swoja
silniejsza pozycje (jako przedsiebiorcy) wzgledem konsumenta oraz jego nieSwiadomos$¢ i brak specjalistycznej wiedzy
co do ryzyka zwiazanego z oferowanym produktem. Tym samym oceni¢ je nalezy jako naruszajace dobre obyczaje oraz
prowadzace do powstania znaczacej nieréwnowagi praw i obowiazkéw ze szkoda dla konsumenta, a w konsekwencji
bezskuteczne. Bezskutecznosé kwestionowanych postanowien z kolei prowadzié¢ bedzie do niewazno$ci calej umowy,
poniewaz jej dalsze obowiazywanie w ksztalcie pozbawionym kwestionowanych postanowien nie jest mozliwe.



Na skutek niewaznosci przedmiotowej umowy calosé §rodkow pobranych przez pozwana od strony powodowej
stanowi §wiadczenia nienalezne, ktérego zwrotu strona powodowa moze sie domagac na podstawie tresci art. 405 k.c.
w zw. z trescig art. 410 k.c.

Ewentualnie, w przypadku nie podzielenia stanowiska strony powodowej co do upadku calo$ci umowy kredytu, czy
to na skutek jej niezgodnoéci z prawem jako calo$ci, czy tez w ksztalcie pozbawionym kwestionowanych postanowien

umownych, to same kwestionowane postanowienia winny zosta¢ uznane za bezskuteczne w $wietle treéci art. 585" §1
k.c. za§ umowa uznana za dalej obowigzujaca w treéci pozbawionej kwestionowanych postanowien zgodnie z trescia

art. 385" § 2 k.c.

Jednocze$nie bezskuteczno$¢ kwestionowanych postanowien pociaga za soba niewazno$¢ kazdego aneksu do
umowy kredytu, ktérego tre$¢ zawiera postanowienia uzaleznione w swojej skutecznos$ci od skutkéw zastosowania
mechanizmu indeksacji, gdyz na skutek braku okreslenia salda kredytu oraz rat kredytowych w walucie obcej staje
sie on bezprzedmiotowy. Strona powodowa podziela w tym zakresie stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w tresci
wyroku z dnia 07.11.2019r, sygn. IV CSK 13/19 gdzie dopuszczono mozliwo$¢ uznania aneksu do umowy kredytu za
niewazny w calo$ci w sytuacji, gdy jego konstrukcja nie pozwala na jego dalsze samodzielne stosowanie po usunieciu
postanowien abuzywnych. Z taka wlasnie sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, gdyz zapisy aneksu
do umowy kredytowej pozostawaly konstrukcyjnie zwigzane z mechanizmem indeksacji i nie daly sie stosowaé w
przypadku usuniecia z umowy mechanizmu indeksacji kredytu. Z powyzszego wzgledu tego typu zapisy powinny
podlega¢ pominieciu na réwni z kwestionowanymi postanowieniami.

Zdaniem powodow tresé powyzszych zapisbw umownych wskazuje na to, iz w chwili zawierania umowy kredytowej
wysoko$é zobowigzan byla nieznana, a kwota kredytu oraz wysoko$é poszczegélnych rat zostala uzalezniona od
miernikow wartoSci w postaci kursu kupna i kursu sprzedazy (...) obowiazujacego w banku, ktory to kurs bank
okre$la w sposob arbitralny. Ponadto powodowie uwazaja, ze denominacja do (...) jest sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego i razaco narusza jego interesy jako konsumenta, a ponadto zostala wprowadzona do umowy
z naruszeniem przepis6w prawa. Zarzucaja ponadto, iz podczas zawarcia umowy z pozwanym, a takze w p6Zniejszym
okresie, nie podal on catkowitego kosztu kredytu, gdyz nie doliczyl ani do kapitalu ani do oprocentowania kosztow
powstalych z tytulu spreadu walutowego. W ocenie powodéw nie mozna dokonywaé¢ denominacji kwoty kredytu,
lecz tylko raty odsetkowej. Zatem wahania kursu (...) moga wplynac tylko na wysokoé¢ raty odsetkowej, lecz
nie kapitalowej, gdyz zobowigzanie do splaty udzielonego kredytu nie moze rosna¢ ani spada¢ w zalezno$ci od
kursu waluty denominacji, lecz musi by¢ stale w wysokoSci kwoty rzeczywiscie wyplaconej. Wprowadzenie takiego
mechanizmu prowadziloby do rozlozenia ryzyka wahan kursowych pomiedzy kredytobiorcéw, a bank. Z uwagi na
powyzsze, w ocenie powodow dzialanie banku prowadzi do uznania, iz skoro klauzula denominacyjna byla niewazna
w czeSci dotyczacej kapitatlu, to powinno to prowadzi¢ do uznania niewaznosci calej umowy kredytowe;j, gdyz bez
kwestionowanego zapisu strony nie zawarlyby umowy w takim ksztalcie.

Powodowie podnosili, iz kwestionowane postanowienia umowne sa sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszaja interes powoda bedacego konsumentem, gdyz powoduja razaca dysproporcje praw i obowigzkow
umownych na niekorzy$¢ konsumenta, jak réwniez sa nietransparentne. Jak wynika z kwestionowanych regulacji
wzorca umowy, sposob ustalenia wartoSci kursu waluty (...) podawanych w Tabeli banku nie zostal w zaden sposéb
okreslony, postanowienia te sa zatem calkowicie niejednoznaczne i nieprzejrzyste.

Wobec tego, iz kwestionowane postanowienia umowne dotycza gléwnych $wiadczen stron, kluczowych dla waznoSci
calej umowy, prowadza one do niewazno$ci calej umowy.

Powodowie posiadajq interes prawny w zadaniu ustalenia, iz umowa kredytu laczaca kredytobiorcow z
pozwanym jest niewazna, tj. interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. Pozwany zakwestionowal fakt, iz laczaca
strony umowa kredytu jest niewazna ex tunc, co otworzylo powodom mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa o ustalenie
na podstawie art. 189 k.p.c. Kredytobiorcy sa bowiem przekonani, iz zawarta umowa jest niewazna od daty jej



podpisania, niemniej jednak argumentacji takiej nie podziela pozwany. W przypadku samowolnego zaprzestania
splaty kredytu, pozwany méglby naliczy¢ dodatkowe koszty zwigzane z rozwigzaniem umowy, co w konsekwencji
stawialoby powodoéw jako dtuznikdéw w gorszej sytuacji prawnej niz obecnie, albowiem kosztéw tych pozwany moglby
zadaé na drodze postepowania sadowego, co zwiekszaloby warto§¢ ewentualnego przedmiotu sporu, a tym samym
kosztoéw sadowych. Spelniona zostala zatem jedna z przestanek zadania ustalenia, tj. jego merytoryczna zasadnos¢.
Dodatkowa przeslanka zasadno$ci powoddztwa o ustalenie jest, zgodnie z art.189 k.p.c., istnienie interesu prawnego
w zgloszeniu zadania ustalenia. W wyroku w sprawie C-260/18 (...) wskazal wprost, ze ochrone konsumenta mozna
osiagnaé jedynie wtedy, gdy uwzglednione zostana rzeczywiste i tym samym biezace interesy konsumenta; decydujaca
w tym wzgledzie jest wola konsumenta znajgcego i rozumiejacego skutki uniewaznienia umowy przez sad. Skutki te
obejmuja konsekwencje, ktore powstalyby, w okoliczno$ciach istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili
zaistnienia sporu, na wypadek, gdyby sad krajowy uniewaznil te umowe.

W niniejszej sprawie niewatpliwie istotne jest uzyskanie przez powodow pewnosci co do istniejacego sporu z
pozwanym w zakresie niewazno$ci umowy, a wiec odpadniecia podstawy prawnej zadania wobec powodéw Swiadczen
na podstawie stosunku prawnego powstalego na tle umowy.

(k.1- 12 v.,)

Pozwany (...) Bank Spélka Akcyjna z siedzibg w W., reprezentowany przez pelnomocnika radce prawnego
B. S. nie uznal zadania pozwu i wnibst o oddalanie powédztwa oraz o zasadzenie kosztéow procesu. Pozwany
zakwestionowal roszczenie tak co do zasady, jak i wysoko$ci.

Pozwany podnosil, ze :

- strony zawarly wazng i prawidlowa oraz niezawierajaca postanowien abuzywnych Umowe o brzemieniu wynikajacym
z jej tresci oraz tresci jej zalgcznikow, w tym Regulaminu;

- strona powodowa byla informowana o ryzyku zwiazanym z zawarciem Umowy, w tym o ryzyku kursowym;
- stronie powodowej nie zostata udzielona przy zawarciu Umowy gwarancja niezmiennoSci kursu w przyszloéci;

- umowa (regulamin) nie uprawnia pozwanego do okreélania kurs6w w sposéb dowolny, lecz zawiera jednoznaczne
kryteria okreSlania kursow walut, tozsame z metodologia stosowang przez centralny organ Panistwa jakim jest
Narodowy Bank Polski;

- tre$¢ umowy w zakresie indeksacji kredytu do waluty obcej, w tym wyboru waluty byla indywidualnie negocjowana,
w szczegoblnosci Strona Powodowa sama wybrata walute kredytu, kierujac sie wlasnymi preferencjami co do wysokoSci
oprocentowania, a co za tym idzie kosztéw kredytu i wysoko$ci raty oraz akceptujac ryzyko;

- brak jest nier6wnowagi kontraktowej pomiedzy stronami, w szczegdlnoSci pozwany nie jest beneficjentem
umocnienia sie waluty obcej, poniewaz jest dotkniety konsekwencjami umocnienia sie waluty obcej w tym samym
stopniu co strona powodowa, z uwagi na konieczno$¢ zawierania przeciwstawnych transakcji walutowych dla obstugi
udzielonego kredytu,

- w dacie zawarcia umowy, kredyty wyrazone w walucie obcej byly popularne i chetnie wybierane przez konsumentow,
z uwagi na duze rbéznice w oprocentowaniu, a przez to rowniez w wysoko$ci raty i koszcie kredytu, a ryzyko kursowe
bylo powszechnie znane, lecz bagatelizowane zaréwno przez konsumentéw, jak i organy centralne Panistwa, w tym
odpowiedzialne za ochrone konsumentow;

- zadanie strony powodowej stanowi probe naduzycia uprawnienia konsumenckiego oraz naruszenie zasady
proporcjonalnoéci i jako takie nie moze korzystac z ochrony prawne;j.

Pozwany zaprzecza, jakoby:



a. Doszlo do nadplaty kredytu oraz zaprzecza roszczeniom strony powodowej zar6wno co do zasady jak i co do
wysokosci, w kazdym wariancie ewentualnym;

b. Wyliczenia dokonane dowolnie przez strone powodowa (w tym w oparciu o dowolnie obrane kryteria) byly
prawidlowe i mogly stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia;

c. Strona powodowa nie byla informowana o ryzyku zwigzanym z Umowa;
d. Strona powodowa nie byla informowana o tre$ci Umowy;

e. Strona powodowa zostala przymuszona (w szczegolno$ci przez pozwanego) do zawarcia Umowy kredytu
wyrazonego w walucie obcej;

f. Strona powodowa nie miala wplywu na tre§¢ Umowy, w tym na walute Umowy;
g. Pozwany na podstawie Umowy byl uprawniony do okreslania kursu w sposéb dowolny;

h. Sporne postanowienia Umowy w zakresie indeksacji kwoty kredytu zostaly wpisane do rejestru klauzul
niedozwolonych;

i. Pozwany byl zwigzany treScia wpiséw do rejestru klauzul niedozwolonych dotyczacych innych niz Pozwany
podmiotéw oraz innych niz stosowane przez Pozwanego tresci warunkéw umownych;

j. W Umowie znajdowaly sie postanowienia niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c., w tym w szczeg6lnoéci w
zakresie okre$lania kursu;

k. Doszlo do naruszenia dobrych obyczajow lub razacego naruszenia interesoéw strony Powodowej;

1. Skutkiem zarzucanej abuzywnosci mialoby by¢ uznanie Umowy za (...) (bez zasady indeksacji do waluty obcej) ale
oprocentowang stawka LIBOR (przynalezng walucie obcej);

m. Skutkiem zarzucanej abuzywnoS$ci mialoby by¢ uznanie Umowy za niewazna w caloSci lub czeéci;

n. Po stronie pozwanego wystapilo wzbogacenie, w szczegbdlnosci w zwigzku ze wzrostem kursu waluty (...) w stosunku
do PLN;

0. Umowa jest w czeSci lub w caloSci niewazna;

p- Umowa nie zawiera obligatoryjnych elementéw wymaganych przez prawo;
g. Umowa narusza zasady wspolzycia spolecznego;

r. Strona powodowa zostala wprowadzona w blad co do treSci umowy;

s. Banki (...) lub mogly przewidzie¢ wzrost waluty (...) oraz skale tego wzrostu w dacie Umowy oraz aby wywieraly
jakakolwiek presje na zawieranie tego rodzajow Umow przez konsumentow;

t. Banki (...) na wzroécie kursu (...) w stosunku do PLN, czy tez byly beneficjentem tego wzrostu;

u. Stronie powodowej przysluguje interes prawny w powodztwie o ustalenie, wzglednie, ze takie powodztwo jest
zasadne merytorycznie;

Pozwany podniosl, iz brak jest podstaw do stwierdzenia niewaznoSci laczacej strony umowy kredytu hipotecznego.



W ocenie pozwanego nie mozna przyjaé, iz kwota kredytu, ktéra bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy nie zostala w umowie okre§lona w kwocie nominalnej. Przedmiotowy kredyt ma bowiem charakter
kredytu denominowanego w walucie obcej, gdzie kwota kredytu zostala wyrazona w (...) ab initio. W takiej konstrukcji
waluta obca nie jest miernikiem waloryzacji, lecz wyraza warto$¢ zobowigzania pienieznego. Finalne wyplacenie
kredytobiorcom zlotowek po ich przewalutowaniu z (...) stanowi w ocenie pozwanego wylacznie dopuszczalng
rozbiezno$¢ miedzy walutg zobowigzania i waluta wykonania Swiadczenia, co w zadnej mierze nie pozostaje w
sprzecznoéci z natura zobowigzania.

Zdaniem pozwanego, powodowie byli sSwiadomi ryzyka kursowego istniejacego zar6wno na etapie wyplaty, jak i splaty
kredytu oraz jego wplywu na zaciagniete zobowigzanie. W ocenie pozwanego, nawet gdyby przyjac, iz kwestionowane
postanowienia umowne sg niedozwolone, to ich wyeliminowanie z umowy nie rodzi niewaznoSci calego zobowigzania,
gdyz istnieje mozliwo$¢ dalszego wykonywania umowy bezpos$rednio w walucie (...). Warunki umowy, a tym
kwestionowane przez powodéw postanowienia, w ocenie pozwanego, zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione. W
dacie zawarcia umowy mieli oni bezsprzecznie $wiadomo$¢ mozliwo$ci wyboru zaréwno rodzaju kredytu (zlotéwkowy,
walutowy — i to w réznych walutach), poszczegblnych parametréw kredytu oraz mozliwosci dokonania ich zamiany.
Powodowie mogli tez decydowac w jaki sposob — z rachunku walutowego, technicznego walutowego czy tez z rachunku
zlotowego — chca splacaé zobowigzania wynikajace z umowy. Dokonujac wyboru waluty kredytu (...) powodowie
mieli w pelni §wiadomo$¢ ryzyka kursowego, w tym faktu, iz w przypadku wzrostu kursu waluty podwyzszeniu ulega
zaréwno rata splaty, jak i kwota zadluzenia wyrazona w walucie polskiej

W ocenie pozwanego stosowanie sankcji niewazno$ci umowy o kredyt denominowany ze wzgledu na zapisy umowne
dopuszczajgce mozliwosé przeliczen §wiadczen Banku i kredytobiorcow po kursie okre§lonym w tabeli Banku, narusza
zasade proporcjonalnoéci oraz zasade pewnoSci prawa.

Roszczenia powod6éw zdaniem pozwanego nie zasluguja na ochrone sadowa, gdyz kredytobiorca indywidualnie
uzgodnil z bankiem tres¢ umowy kredytu, w szczegblnoSci zasady wyplaty i splaty kredytu.

Umowa kredytu nie jest sprzeczna z jakimikolwiek przepisami prawa polskiego ani wspdlnotowego, czy tez zasadami
wspolzycia spolecznego i dobrymi obyczajami, a w efekcie nie jest niewazna ani bezskuteczna.

Z najdalej idgcej ostrozno$ci procesowej, na wypadek rozwazania przez Sad niewaznosci Umowy i uznania, ze brak
jest podstaw do zaliczenia splacanych rat kredytu jako §éwiadczenia spelnionego przed terminem, ktérego zwrotu
nie mozna sie domagac (art. 411 pkt 4 k.p.c.) wzglednie jako §wiadczenia czynigcego zado$¢ zasadom wspdlzycia
spolecznego (art. 411 pkt 2 k.p.c.), pozwany powolyje sie na prawo zatrzymania tj. art. 496 i 497 k.c.
W takim wypadku wnosi, aby Sad uwzglednil, ze zaplata ze strony pozwanego moze nastapic jedynie w przypadku
rownoczesnego spelnienia $wiadczenia ze strony powodowej w wysoko$ci udzielonego kredytu. Jednocze$nie pozwany
zastrzega mozliwo$¢ dochodzenia w takim przypadku (stwierdzenia niewazno$ci Umowy) dalszych kwot w odrebnym
postepowaniu, w szczegblnosci kwoty odpowiadajacej wartosSci rynkowej ustugi Swiadczonej przez bank, ktorej zwrot
w naturze nie jest mozliwy (art. 405 k.c.), polegajacej m.in. na udostepnieniu kwoty kredytu, obstugi zadtuzenia,
powstrzymania sie od zadania zwrotu oddanej do dyspozycji kwoty.Wskaza¢ wiec nalezy, ze powolanie sie na zarzut
zatrzymania w trakcie procesu jest czynnos$cia procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego (wyrok SN z dnia
26 czerwca 2003 r., V CKN 417/01, LEX nr 157326). Sad Apelacyjny w Katowicach wskazal w wyroku z dnia 10 lipca
2020 r., sygn. akt A Ca 920/19, ze z prawa zatrzymania plynie dla dtuznika jedynie uprawnienie do wstrzymania sie
ze spelnieniem $wiadczenia naleznego wierzycielowi, az do zaspokojenia (zabezpieczenia) przez wierzyciela wlasnego
roszczenia dluznika. Powolanie si¢ na prawo zatrzymania w procesie czyni go zarzutem procesowym
obronnym. Jego podniesienie przez pozwanego ma na celu oslabienie roszczenia powoda i tego charakteru nie
zmienia nawigzanie do tego w sentencji wyroku. Uwzglednienie w sprawie o wydanie rzeczy zarzutu zatrzymania (art.
461 k.c.) nie stoi na przeszkodzie dowodzeniu przez pozwanego w sprawie o zaplate kwoty objetej tym zarzutem, ze
wierzytelno$¢ z tytutu nakladéw nie tylko jest nizsza, ale ze w ogdle nie istnieje.




Pozwany zdaje sobie sprawe z wystepowania w doktrynie i orzecznictwie zagadnienia prawnego, czy umowa kredytu
ma charakter zobowiazania wzajemnego.

W ocenie pozwanego uzna¢ nalezy, ze w umowie kredytu ekwiwalentem za Swiadczenia banku (udostepnienie kwoty
kredytu do korzystania, powstrzymanie sie od zadania zwrotu udostepnionej kwoty, obstluga zadluzenia) sg placone
przez kredytobiorce odsetki stanowigce wynagrodzenie za ustugi $§wiadczone przez bank, a wiec w tym znaczeniu
umowa kredytu ma charakter wzajemny. Wskazac¢ wiec nalezy, ze zgloszony przez pozwanego zarzut zatrzymania (na
wypadek uznania Umowy za niewazna - czemu pozwany przeczy) jest skuteczny i zgodny z wykladnia prawa dokonang
przez Sad Najwyzszy.

Pozwany z najdalej idacej ostroznoSci procesowej wskazuje, iz zadania pozwu wniesionego w tej sprawie pozostaja w
sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 5 k.c.), w tym z zasada lojalnosci i uczciwos$ci obrotu, zasada
lojalnoéci kontraktowej oraz z zasada pacta sunt servanda (zawartych umoéw nalezy dotrzymywacé). Twierdzenia
i zadania pozwu stanowia takze naruszenie reguly venire contra factum proprium nemini licet, wywodzonej z
prawa rzymskiego i znanej tez w prawodawstwie krajow anglosaskich jako tzw. estoppel, bedacy $rodkiem obrony
wywodzonym z zasad slusznoéci (equitable remedy). Strona powodowa akceptowala bowiem Umowe kredytu,
zawarty w niej mechanizm indeksacji oraz kursy rynkowe wskazywane przez Pozwanego, dopoki rynkowy kurs
franka pozostawal niski i przysparzal jej korzyéci. W tym czasie umowa byla wykonywana bez zastrzezen. Zadanie
uniewaznienia tej umowy, czy tez doprowadzenia do jej ,uzlotowienia" z zachowaniem oprocentowania wedtug stawki
LIBOR wtasciwej dla waluty (...), zglaszane jest obecnie nie dlatego, ze Umowa kredytu byla rzekomo wadliwa czy
nieuczciwa, ale dlatego, ze tak jest teraz stronie Powodowej ,wygodnie", gdyz kurs franka obiektywnie wzrosl.

Szczegolnie istotny z perspekitywy tzw. spraw frankowych jest wyrok Trybunatu z dnia 23 marca
2000 roku, w sprawie C-373/97, z ktorego wynika, ze prawo unijne uzasadnia zakwalifikowanie zgdania
uniewaznienia okre§lonej czynno$ci prawnej jako naduzycie prawa, w sytuacji gdy zastosowanie lagodniejszej
sankcji (np. obowiazku odszkodowawczego) byloby wystarczajace i proporcjonalne. Trybunal uznaje, ze zadanie
zbyt uciazliwych dla os6b trzecich sankcji jest naduzyciem, w szczegolnos$ci, gdy sankcje sa nieproporcjonalne do
charakteru naruszenia.

Z najdalej idacej ostroznos$ci procesowej pozwany powolal sie na prawo zatrzymania — art. 496 i 497 k.c. (k.66-110)

Ostatecznie na rozprawie w dniu 29 listopada 2021 roku pelnomocnicy stron poparli swoje dotychczasowe stanowiska
W sprawie.

(k.184)
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 lipca 2007 r. powodowie jako konsumenci zawarli z (...) Bank S.A. (...) Oddzial w L. z siedzibg w K. umowe
kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...), na mocy ktorej pozwany zobowiazal sie: odda¢ do dyspozycji
strony powodowej §rodki pieniezne w walucie polskiej w kwocie 159.295,55 PLN.

W treéci przedmiotowej umowy ustanowiono jako zabezpieczenie roszczen m.in. hipoteke okre§lona w walucie
kredytu, tj. w PLN.

Swiadczenie banku zostalo okreslone i wyplacone w walucie polskiej, zgodnie z treécig zawartej umowy, a nastepnie
zostalo odniesione do miernika wartoSci w postaci waluty obcej tj. franka szwajcarskiego (...), wedlug nieokre$lonego
i niezawartego w tre$ci umowy mechanizmu.

Integralna cze$¢ umowy stanowi Regulamin.

W dniach 7 stycznia 2009 roku i 14 stycznia 2013 roku strony podpisaly aneks do umowy kredytu.



W umowie i regulaminie zawarto nastepujace zapisy:
-§ 1 ust. 1 umowy, ktoéry stanowi:

»,Bank udziela Kredytobiorcy kredytu w kwocie (...) zlotych polskich (...) indeksowanego kursem (...) Przy zalozeniu,
ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy rownowarto$é kredytu wynositaby (...) (...), rzeczywista
rownowarto$¢ zostanie okre$lona po wyplacie kredytu. Kredytobiorca o§wiadcza, iz jest $wiadomy ryzyka kursowego,
zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje
to ryzyko",

- § 6 ust. 1 umowy, ktory stanowi:

»Bankowa Tabela kurs6w walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem waluty, zwana Tabela Kursow
sporzadzana przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w
chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego
dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy",

- § 9 ust. 2 umowy, ktoéry stanowi:

»+W dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych §rodkéw bedzie przeliczana do (...) wedlug
kursu kupna walut okre§lonych w Tabeli Kurs6w- obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkéow",

-§ 10 ust. 3 umowy, ktbéry stanowi:

~Wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu
wedlug kursu sprzedazy walut okre§lonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych" do (...) obowiazujacego w dniu splaty”.

-§ 14 ust. 3 umowy, ktory stanowi:

wJezeli Kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia, nie ureguluje nalezno$ci, Bank w nastepnym dniu
po uplywie terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z
zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurséw. (...)"

- § 16 ust. 4 regulaminu, ktory stanowi:

W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnosci
kredytu dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu
sprzedazy dewiz, okreSlonego przez Bank w Tabeli Kursow. (...)",

-§ 19 ust. 5 regulaminu, ktory stanowi:

~W przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz
obowiazujacym w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia wplywu §rodkow",

- § 21 ust. 5 regulaminu, ktory stanowi:

~W przypadku kredytu indeksowanego do obcej waluty prowizja za wecze$niejsza splate, przeliczona jest wedlug kursu
sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia realizacji wczesniejszej splaty”,

(dowod: kopia umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) k. 21-26, Regulamin Kredytu
Hipotecznego Dom k.32-38 v., aneksy do umowy k.28-29, 30-31)



Pozwany Bank wystawil w dniu 30 listopada 2020 r. zaswiadczenie, z ktérego wynika, ze kredyt wyplacony zostal w
lacznej kwocie 159.295,55 PLN, tj. 72.538,96 CHF.

Strona powodowa wezwala pozwany Bank do zwrotu kwoty wplat jakich dokonala na poczet splaty kredytu, w
zwigzku z faktem, iz nie istnieje stosunek prawny miedzy stronami (umowa kredytu jest niewazna w calo$ci ex tunc),
a co najmniej bezskuteczna (w zakresie klauzul abuzywnych) co rowniez ostatecznie prowadzi do jej niewaznoS$ci
(poniewaz umowa po eliminacji klauzul abuzywnych nie nadaje sie do wykonywania).

Na dzieni 1 grudnia 2020 roku powodowie splacili na rzecz pozwanego, kwote 178.513,63 zlotych.

(dowaod: zaswiadczenie banku- potwierdzenie wyplaty Srodkéw wraz z historia zadluzenia za okres od dnia 20 lipca
2007 roku do dnia 1 grudnia 2020 roku k.39-44)

W dniu 21 stycznia 2021 roku powodowie zlozyli reklamacje bankowi i wnosili o zwrot nienaleznie pobranej kwoty
w wysokosci 178.513,63 zlotych w okresie od dnia 20 lipca 2007 roku do dnia 30 listopada 2020 roku z uwagi na
niewazno$¢ umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...).

( dowéd: reklamacja powodow k.45-49)

W odpowiedzi na wezwanie pozwany Bank w pi$émie z dnia 2 lutego 2021 roku poinformowal, zZe zadne z postanowien
umowy kredytu i Regulaminu nie jest abuzywne.

Kurs przeliczenia franka szwajcarskiego do zlotego jaki jest stosowany w ciggu calego okresu trwania umowy kredytu,
opiera sie na warto$ciach rynkowych poddajacych sie weryfikacji.

( dowéd: pismo pozwanego z dnia 2 lutego 2021 roku k.50)

Zawarcie umowy zostalo poprzedzone spotkaniami kredytobiorcow z przedstawicielem banku, podczas ktérych
przeanalizowana zostala zdolno$¢ kredytowa powoddéw oraz przedstawiono im warunki kredytowania.

Kredytobiorcom zostala przedstawiona symulacja, ktéra byla skonstruowana w taki sposob, ze nie wywolala obaw
przed zaciggnieciem kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego.

Ponadto kredytobiorcy otrzymali rekomendacje do zawarcia umowy kredytu indeksowanego do (...), w szczegolnos$ci
ze wzgledu na nizsza, w stosunku do kredytu nieindeksowanego do waluty obcej, wysokos¢ raty kapitalowo -
odsetkowej, co ostatecznie przekonalo ich do zaciagniecia kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego.

Przy zawieraniu uméw kredytowych pracownicy pozwanego banku postugiwali sie przygotowywanymi przez centrale
standardowymi formularzami.

Pracownicy banku przechodzili szkolenia w jaki sposéb prowadzi¢ rozmowy z kredytobiorcami i udziela¢ informacji
odnoénie tabel kursowych, ryzyka kursowego i spreadu walutowego.

(...) szczegblowych na temat kredytow udzielali doradcy klienta. Klient otrzymywal w pierwszej kolejnoéci informacje
o kredycie zlotbwkowym, a nastepnie o kredycie w innej walucie. W czasie, gdy zawierana byla przedmiotowa umowa
kredytowa, byla ogromna r6znica miedzy kredytem w PLN, aw (...), zaréwno w zakresie wysoko$ci raty, czy poziomu
odsetek. Znacznie korzystniejszy, w tym takze w zakresie ustalania zdolno$ci kredytowej, byl kredyt w (...).

Przed podpisaniem umowy klient mial mozliwo$¢ zapoznania sie z projektem umowy. Decyzje kredytowe byly
wezeéniej analizowane przez analitykow bankowych.

( dowod: nagranie audio-vidoe z dnia 29 pazdziernika 2021 roku zeznania §wiadka M. R. 00:05:18- 00:14:23,
00:16:52-00:19:19 k.176, 176 v., 177, )



Powodowie byli zainteresowani kredytem zlotowkowym z przeznaczeniem na zakup mieszkania.

Nie mieli swiadomo$ci, ze wzrost kursu (...) spowoduje nie tylko wzrost raty odsetkowej, ale takze kapitalowe;j.
Przedstawiciele banku zapewniali, Ze frank szwajcarski jest stabilng waluta, Ze wahania kursu moga by¢ minimalne.
Umowa kredytowa zostala takze podpisana przez meza powddki D. C., corke i ziecia.

Powodom nie przedstawiono dla poréwnania oferty kredytu zlotowkowego, nie badano ich zdolnoéci kredytowe;j
dla takiego kredytu. Nikt z przedstawicieli banku nie thumaczyl powodom co to jest indeksacja, na czym polega ten
mechanizm i jaki jest jego wplyw na umowe, wysoko$é zobowiazania kredytowego oraz wysoko$c¢ rat kapitalowo-
odsetkowych, podpisujac umowe nie mieli wiedzy, ze do rozliczania beda stosowane dwa rozne kursy (...), tj. kurs
kupna i kurs sprzedazy. Powodowie otrzymali przygotowany przez pozwany bank dokument umowy do podpisania,
nie negocjowali indywidualnie zadnych postanowiefi umowy.

Pracownik Banku poinformowal powodéw, ze kredyt indeksowany do waluty obcej jest dla nich najlepszym
rozwigzaniem. Powodowie kierowali sie zaufaniem do pozwanego jako podmiotu profesjonalnego.

W momencie zawierania umowy powodowie nie byli informowani, ze oprdcz marzy i odsetek wynikajacych z umoéow
bank bedzie dodatkowo zarabial ich kosztem na spreadzie walutowym.

Zadna osoba z banku udzielajaca kredytéw w ogole nie wytlumaczyla powodom, Ze istnieje coé takiego jak spread
walutowy ani nie zwracala uwagi powodéw na odrebno$é¢ kursow kupna i sprzedazy (...) oraz jednoczesny brak
ich sztywnego powigzania chociazby ze Srednim kursem NBP, ale pozostawiajacy bankowi swobode jednostronnego
ksztaltowania. Nie mieli $wiadomo$ci, ze wzrost kursu (...) spowoduje nie tylko wzrost raty odsetkowej, ale takze
kapitalowe;j.

(dowdd: nagranie audio-video z dnia 29 paZzdziernika 2021 roku zeznania powo6dki D. C. 00:46: 26- 00:59:12 k.177
v., 178, 178 v., zeznania powoda H. C. 00:59:12-01:00:29 k.178 v., zeznania powoda M. C. 01:01:32-01:02:28 k.178
v., zeznania powddki A. C. 01:00:29-01:01:32 k.178 v.,)

Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych Sad oparl sie przede wszystkim na przedlozonych przez strone powodowa
dokumentach, tj. umowy kredytowej oraz stanowiacych jej integralng czes¢ zalacznikach oraz zeznaniach powodow:
D.C., H.C., M. C., A. C., ktore Sad uznal za w pelni wiarygodne.

Sad pominat natomiast zeznania Swiadka P. S., ktory nie bral udzialu przy zawieraniu umowy kredytowej przez
powodow i nie zna tresci tej umowy, nie posiada wiedzy jakie obowiazki lezaly po stronie osoby reprezentujacej
bank w spotkaniach z klientami w zakresie kredytéw indeksowanych, nie zna przebiegu takich rozméw, nigdy nie
pracowal w kontakcie bezpoérednim z klientami. Przedstawil jedynie teoretyczna wiedze odnoénie tego, jak powinna
wygladaé procedura zawierania kredytébw denominowanych. Swiadek w/w opiniowal wzorce umowy dotyczace
kredytéw indeksowanych. Dlatego tez jego zeznania nie rzutowaly na ostateczne rozstrzygniecie Sadu. Sad czesciowo
pominal dowdd z zeznan §wiadka M. R., ktéra przedstawiala wiedze na temat tego jak wygladato spotkanie z klientami
podczas zawierania umowy kredytowej, nie pamietala jak ostatecznie wygladal wzorzec umowy, nie pamietala samego
przebiegu rozmowy z powodami, czy informowata powoddow o ryzyku zwigzanym z zacigganym kredytem, czy
powodowie negocjowali warunki umowy i czy takg mozliwo$¢ mieli, czy zadawali pytania, czy zglaszali zastrzezenia,
uwagi.

Sad pomingl wnioski dowodowe stron postepowania w pozostalym zakresie w tym wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego, uznajac iz dowéd ten jest nieistotny dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastluguje na uwzglednienie.



Bezspornym jest, iz powodowie, dzialajacy jako konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c., zawarli w dniu 10 lipca 2007
r.z (...) Bank S.A. (...) Oddzial w L. z siedziba w K. umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...)
na mocy ktorej pozwany zobowigzal sie odda¢ do dyspozycji strony powodowej érodki pieniezne w walucie polskiej
w kwocie 159.295,55 PLN.

W treéci przedmiotowej umowy ustanowiono jako zabezpieczenia roszczen m. in. hipoteke okre$lona w walucie
kredytu, tj. w PLN.

Swiadczenie banku zostalo okreslone i wyplacone w walucie polskiej, zgodnie z treécia zawartej umowy, a nastepnie
zostalo odniesione do miernika wartoSci w postaci waluty obcej tj. franka szwajcarskiego (...), wedlug nieokre$§lonego
i niezawartego w tre$ci umowy mechanizmu.

Integralng cze$¢ umowy stanowi Regulamin.

Bank przy zawieraniu umowy postugiwal sie przygotowanymi przez siebie wzorcami, ktore zawieraly opcjonalne
postanowienia w zakresie marzy, oprocentowania, prowizji, zabezpieczen. Powodowie nie negocjowali zadnych
postanowien w zakresie umowy - bylo to niemozliwe. Podobnie jak zapisy w umowie, tak i zalaczniki do niej, ktore
powodowie otrzymali w momencie podpisywania umowy nie byly w zaden sposob z nimi uzgodnione czy objaéniane
weczesniej.

Sad podziela podniesiony przez powodéw zarzut sprzeczno$ci kredytu indeksowanego z wlasciwos$cia (natura)
stosunku prawnego i zasadami wspolzycia spolecznego.

W przedmiotowej umowie polgczono stosunek prawny wynikajgcy z art. 69 Prawa bankowego - regulacja umowy

kredytu z klauzula denominacyjng okreélong w art. 358' § 2 k.c. Sprzeczne z wlaéciwoécia - naturg stosunku
zobowigzaniowego s zasady ustalania zobowigzania kredytobiorcy oraz zasady ustalania jego $wiadczenia.

Zasadnie wskazuja powodowie, iz wprowadzenie denominacji do umowy kredytowej doprowadzilo do umieszczenia
w umowie elementéw niedoregulowanych, nieweryfikowanych, co musi prowadzi¢ do uznania tak skonstruowanej
umowy za niewazna. W przedmiotowej umowie kredytowej, co podkresla zasadnie strona powodowa, kwota kredytu
dla pozwanego stanowi inng warto$¢ i jest okre$lona inng walutg niz kwota kredytu dla konsumenta. Kwota kredytu
dla pozwanego jest okre§lona nominalnie w (...) i znana w momencie podpisywania umowy. Kwota kredytu -
zobowigzanie konsumenta zostala jedynie posrednio uregulowana w umowie (poprzez odwolanie do kursu kupna (...)
z tabeli kursowej banku), jest okre§lona w (...), nie jest znana w momencie podpisania umowy oraz nie wyznacza
realnego maksymalnego pulapu wysoko$ci zobowiazania kredytobiorcy w zakresie kwoty kapitalu. Ostateczna wartoéc
majatkowa zobowiazania kredytobiorcy jest okreslona dopiero w chwili splaty kredytu. W rzeczywistosci zatem
konsument nie zna wysoko$ci swojego zobowigzania nie tylko w momencie podpisania umowy, ale takze w momencie
wyplaty transz kredytu i okreslenia kwoty zadluzenia w (...). Podanie kwoty zadluzenia w (...) nie oznacza bowiem,
ze konsument wiedzial do czego jest zobowiazany. Mogt bowiem wykonywac to zobowigzanie jedynie przez zaptate
w PLN, ktora jest zmienna w czasie w zalezno$ci od kursu (...), ale tez zalezna od wyznaczonego przez bank kursu
w Tabeli kursowe;j.

Wobec powyzszego zasadne jest twierdzenie powoddw, iz przedmiotowa umowa nie okre$la zobowigzania
kredytobiorcy, rzeczywistej kwoty kredytu, waluty kredytu i zasad splaty kredytu. Powoduje to, iz umowa o kredyt
denominowany do (...) prowadzi do obejScia przepisow prawa bankowego, w szczegblnoéci art. 69 Prawa bankowego.
Sankcja za zawarcie umowy nieokreslajacej wymaganego przez ustawodawce minimum jest niewazno$¢é umowy.

Kolejnym argumentem uzasadniajacym uznanie przedmiotowej umowy za niewazng jest zamieszczenie w jej tresci
postanowien zawierajacych niedozwolone klauzule umowne.

W umowie i regulaminie zawarto nastepujace zapisy:



-§ 1 ust. 1 umowy, ktoéry stanowi:

»,Bank udziela Kredytobiorcy kredytu w kwocie (...) zlotych polskich (...) indeksowanego kursem (...) Przy zalozeniu,
ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy rownowarto$é kredytu wynositaby (...) (...), rzeczywista
rownowarto$¢ zostanie okreslona po wyplacie kredytu. Kredytobiorca o§wiadcza, iz jest $wiadomy ryzyka kursowego,
zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje
to ryzyko",

- § 6 ust. 1 umowy, ktory stanowi:

»Bankowa Tabela kurs6w walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem waluty, zwana Tabela Kursow
sporzadzana przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w
chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego
dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy",

- § 9 ust. 2 umowy, ktéry stanowi:

»W dniu wyptlaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych §rodkéw bedzie przeliczana do (...) wedlug
kursu kupna walut okre§lonych w Tabeli Kurs6w- obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkéow",

-§ 10 ust. 3 umowy, ktéry stanowi:

~Wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu
wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych" do (...) obowiazujacego w dniu splaty”.

-§ 14 ust. 3 umowy, ktory stanowi:

wJezeli Kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia, nie ureguluje nalezno$ci, Bank w nastepnym dniu
po uplywie terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z
zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurséw. (...)"

- § 16 ust. 4 regulaminu, ktory stanowi:

W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnosci
kredytu dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu
sprzedazy dewiz, okreSlonego przez Bank w Tabeli Kursow. (...)",

-§ 19 ust. 5 regulaminu, ktory stanowi:

~W przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz
obowiazujacym w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia wplywu §rodkow",

- § 21 ust. 5 regulaminu, ktory stanowi:

~W przypadku kredytu indeksowanego do obcej waluty prowizja za weze$niejsza splate, przeliczona jest wedlug kursu
sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia realizacji wczesniejszej splaty”,

Powyzsze postanowienia umowy pozwalaja na dowolne kreowanie przez Bank udzielajacy kredytu wielko$ci
zobowigzania, a takze stanowia zlamanie obowigzujacej w prawie polskim zasady walutowo$ci. Ocena zasadno$ci
powodztwa w niniejszej sprawie wymaga oceny powyzszych zapisow umowy zawierajacych klauzule przeliczeniowe

w kontekscie normy z art. 385 ' § 1 k.c.



Zgodnie z powyzszym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenie
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny. Zgodnie z zapisem § 2
powyzszego przepisu jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w
pozostalym zakresie.

Powyzsza regulacja prawna winna by¢ przy tym interpretowana w sposob zgodny z prawem wspélnotowym, tj. przede
wszystkim z Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz. U. UE L 1993/95/29). Z art. 3i 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, a takze z pkt 1 lit j i 1 oraz pkt 2 lit. b i d zalacznika do tej
dyrektywy wynika, ze ,do celow przestrzegania wymogu przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa
wskazuje w sposob przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwiazek miedzy
tym mechanizmem, a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak
aby konsument mogl przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu
konsekwencje ekonomiczne”. Zwrot ,,w innych warunkach” oznacza, Ze w momencie zawarcia umowy, konsument
powinien méc przewidzie¢ to, co bedzie w momencie splaty poszczegblnych rat miesiecznych. Ocena $§wiadomosci
konsumenta przy zawieraniu umowy jest mozliwa jedynie w ramach kontroli incydentalnej, a wszelkie watpliwosci co
do spehienia przez bank wymogu przejrzystoéci powinny by¢ interpretowane na korzy$¢ konsumenta.

W $wietle powyzszych regulacji, aby okre$lone postanowienie umowy moglo zosta¢ uznane za ,niedozwolone
postanowienie umowne" (abuzywne, czy tez nieuczciwe w rozumieniu dyrektywy 93/13), spelnione muszg zostaé
nastepujace warunki: 1) zawarcie umowy z konsumentem, 2) brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia
umownego, 3) postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy, 4) postanowienie sformulowane w spos6b jednoznaczny nie dotyczy ,gtownych
Swiadczen stron".

Dokonujac analizy laczacej strony umowy kredytowej w ocenie Sadu nalezy przyja¢, ze z uwagi na to, iz w wykonaniu
opisanej wyzej umowy nie doszlo do transferu wartoéci dewizowych, umowy laczacej strony nie mozna okresli¢, jako
umowy o kredyt walutowy. Kredyt udzielony powodowi byl kredytem denominowanym, przy czym cala kwota zostala
wyplacona w walucie polskiej.

Pozwany przekazal powodom kwote w zlotych polskich, tj. zlotych 159.295,55 PLN stanowigca réwnowarto$c
okreslonej ilosci frankéw szwajcarskich. Warto$¢ ta byla ustalona w odniesieniu do ceny franka szwajcarskiego
obowiazujacej w banku w dniu wyplaty kredytu. Powodowie mieli natomiast sptacaé kredyt w zlotéwkach, wedlug
ceny sprzedazy franka szwajcarskiego, obowiazujacej w banku w dniu wplacenia konkretnej raty. Wartos¢ kredytu
wyrazona zostala w (...), natomiast wyplata kwoty kredytu nastgpila w PLN. Wlaczenie do postanowien umowy
kredytu klauzul waloryzacyjnych skutkowalo tym, ze wysoko$¢ zobowiazania powoda(wyrazonego w walucie polskiej)
zostala zmodyfikowana innym miernikiem warto$ci, przelamujac zasady takie, jak nominalizm i okre$lonosé
$wiadczenia. Uruchomienie kredytu nastapilo w zlotych polskich wedlug kursu kupna, natomiast splata kredytu
ustalana byla w oparciu o kurs sprzedazy. Zdaniem Sadu, takie zastrzezenie zawarte w umowie stanowi nadto rodzaj
ukrytej prowizji banku. Kredytobiorca zaciagajac i splacajac kredyt, nawet tego samego dnia i przy niezmienionym
kursie waluty, zobowigzany bylby bowiem do splaty wyzszej kwoty, anizeli pozyczylby. Przyjete w umowie stron
klauzule przeliczeniowe nie wskazywaly przy tym obiektywnych czynnikéw ustalania kursu walutowego.

Bezspornym jest przy tym okoliczno$¢, ze powodowie, zawierajac umowe kredytowa byli konsumentem wedlug art.

22'kec.

Z okoliczno$ci zawarcia umowy wynika, iz postanowienia umowy zawierajgce mechanizm przeliczeniowy nie zostaly
indywidualnie uzgodnione z kredytobiorca. Umowe zawarto jako ramowa, z wykorzystaniem wzorca banku. Sporne
klauzule nie byly przedmiotem negocjacji. Tymczasem ksztaltuja prawa i obowiazki powodéw w sposéb sprzeczny



z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, rozumiane, jako nieusprawiedliwiona dysproporcja praw i
obowiazkow.

Zachowania stron stosunku prawnego, takze w fazie poprzedzajacej zawarcie umowy, powinny za$ uwzgledniac
takie warto$ci, jak: uczciwo$é¢, zaufanie, lojalnoséé, rzetelno$é. Im powinny odpowiadac postanowienia umoéw, ktore
ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta. Cytowane wyzej klauzule nie pozwalaja na realizacje takich wartosci (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 lipca 2017r., I ACa 143/17).

Sad podziela przy tym w pelni argumentacje zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 277 lutego 2019r.
w sprawie II CSK 19/18, gdzie Sad Najwyzszy wskazal, iz: ,przyjmuje sie, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy
jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz konsument ten przyjalby takie
postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy
konsumenta, nalezy wzigé przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do
tego, ktore, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym dyspozytywnych (por. uzasadnienie
uchwaly sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2). Razgce naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwionq dysproporcje, na
niekorzysé konsumenta praw i obowiqzkéw wynikajgeych z umowy, skutkujgce niekorzystnym
uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, nie publ., z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC -ZD 2017,
nr 1, poz. 9; z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, nie publ., z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, nie publ.,
z dnia 29 sierpnia 2013 r. I CSK 660/12, nie publ.). Sporna umowa kredytowa zostala zawarta przed zmiang ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 . - Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz. U.z 2018 r., poz. 2187 ) dokonang ustawa z dnia 29 lipca 2011
r. (Dz. U. Nr 165, poz.984), ktérg wprowadzono uregulowania, iz umowa o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska, powinna zawierac¢ szczegblowe zasady okreslenia sposobow i terminéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegblno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transzi rat kapitalowo
-odsetkowych oraz zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bank.) oraz, ze
w przypadku takich umoéw kredytu, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych bezpoérednio
w tej walucie (art. 69 ust. 3 pr. bank.).

W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w
walucie krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowiqzujgcym
w dniu uruchomienia kredytu, zas w przypadku kredytu indeksowanego, kwota kredytu jest
podana w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obecqg wedlug klauzuli umownej
opartej réowniez na kursie kupna tej waluty obowiqzujgcym w dniu uruchomienia kredytu. W
obu rodzajach kredytu kredytobiorca jest zobowigzany splacaé¢ raty w walucie krajowej na podstawie klauzuli
przeliczeniowej zgodnie z biezacym kursem sprzedazy waluty obcej okreSlonym przez bank- kredytodawce. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego w odniesieniu do kredytéw zawieranych przed ta nowelizacja prawa bankowego
zostalo juz wyja$nione, ze dopuszczalne jest zaciggniecie zobowigzania kredytowego w walucie obcej z rownoczesnym
zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w walucie krajowej, z tym ze tego rodzaju zastrzezenie
dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, a zatem nie powoduje zmiany waluty wierzytelnoéci (por. wyrok
z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, nie publ. oraz z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, nie publ.).
Jednak mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej
treéci i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta,

dotyczacej kosztéow kredytu, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (por. wyrok z dnia 22
stycznia 2016 1., I CSK 1049/14, nie publ.). Do celéw przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do konsumenta
wymagania przejrzystoSci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sposéb jednoznaczny powody i
specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument maog} przewidzie¢, na podstawie transparentnych i
zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne (zob. uzasadnienie wyroku



Trybunatlu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r., nr C -26/13, sprawa Arpad Késler, Hajnalka
Késlerne Rabai przeciwko OTP Jelzdlogbank Zrt). Jak wyjasnil Sad Najwyzszy indeksacja prowadzaca do zmiany
wysoko$ci §wiadczenia zobowigzanego stanowi w istocie wariant waloryzacji sadowej, maja zatem zastosowania do

niej przeslanki okreélone w art. 358'§ 3 k.c. nakazujace rozwazenie intereséw stron i zasad wspélzycia spolecznego
w okreé§laniu zmiany wysoko$ci umownego §wiadczenia (por. uzasadnienie wyroku z dnia 1 marca 2017r., IV CSK
285/16, nie publ.).”

W ocenie Sadu nie mozna uzna¢ za zgodnego z wymogami dobrej wiary postanowienia umowy stanowiqcego
podstawe do obcigzenia ryzykiem kursowym kredytobiorce, jezeli taki kredytobiorca poprzez tresc
projektu umowy: nie zostal u§wiadomiony, ze ze skorzystaniem z kredytu wiaze sie nieograniczone i nieprzewidywalne
ryzyko kursowe, ktére moze doprowadzi¢ do sytuacji, gdy splata kredytu bedzie przerasta¢ mozliwosci ekonomiczne
kredytobiorcy; nie zapoznal sie z symulacja obrazujaca wzrost kosztéw obstugi splaty kredytu i samego zadluzenia
kredytowego w sytuacji silnej deprecjacji zlotowki i wzrostu oprocentowania, aby mogt sobie u§wiadomi¢ — w oparciu
o konkretne liczby i kwoty — jakie grozi¢ mu bedzie zadluzenie oraz koszty obslugi splaty kredytu w przypadku
szmaterializowania sie” ryzyka kursowego.

Treéc laczacej strony umowy nie spelnia powyzszych wymogow.

Razgce naruszenie interesow konsumenta wynika natomiast przede wszystkim z nierbwnomiernego roztozenia ryzyka
kursowego, przejawiajacego sie w przerzuceniu praktycznie calego ryzyka na pozwanego jako kredytobiorce, co bylo
generowane przez klauzule wyliczajace naleznoéci. Na skutek tych postanowien wymagalna nalezno$¢ powodow
zostala uzalezniona od biezacego kursu (...). Powodowie zostali wystawieni na nieograniczone ryzyko
kursowe, podczas, gdy ryzyko kursowe Banku, gdyby nawet nie zabezpieczyl sie przed nim, co
najwyzej teoretycznie ograniczalo sie do spadku kursu (...)/PLN do poziomu zerowego.

W $wietle przedstawionej powyzej argumentacji nalezy wskazac¢, iz o niedozwolonym charakterze Klauzul
Przeliczeniowych $wiadczy nie tylko arbitralne prawo Banku do ustalania przez siebie kurséw (...)/PLN, ale przede
wszystkim przerzucenie na powoda ryzyka kursowego, o ktérego potencjalnych negatywnych skutkach i ich skali oraz
prawdopodobienstwie wystapienia, powod nie zostal uéwiadomiony przez Bank.

Umowa kredytu zawarta pomiedzy kredytobiorcami, a pozwanym na podstawie wzorca umownego stosowanego przez
bank zawierala klauzule umowne dotyczace indeksacji kredytu do (...), § 6 ust. 1 umowy, § 9 ust. 2 umowy, § 10
ust. 3 umowy, § 16 ust. 4 regulaminu, § 19 ust. 5 regulaminu, § 21 ust. 5 regulaminu, okreslajace klauzule

przeliczeniowe i sa niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu art. 385 * § 1 k.c. Wobec powyzszego
nalezy rozwazy¢, jaki skutek dla waznoSci umowy ma wyeliminowanie powyzszych klauzul przeliczeniowych, czy
laczaca strony umowa kredytowa pozbawiona klauzul waloryzacyjnych moze nadal skutecznie funkcjonowaé w
obrocie. Odwolujac sie do orzecznictwa (...), w tym wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18 (K. D.1iJ.
D. przeciwko Raiffeisen Bank, pkt 59-61) nalezy wskazac, iz zgodnie z dotychczasowa linig orzecznictwa, uzupelnienie
umowy o postanowienia wywodzone z ogblnych regul prawa cywilnego jest niedopuszczalne. Wypekhienie luki
powstalej po eliminacji nieuczciwych postanowien umownych jest mozliwe tylko i wylacznie, gdy zostang spelnione
kumulatywnie nastepujace warunki: brak uzupelienia umowy prowadzi do upadku calej umowy, upadek umowy
bylby niekorzystny dla konsumenta, istnieja przepisy dyspozytywne, ktore okreslaja, jaki sposéb ustawodawca uznat
za modelowe uksztaltowanie praw i obowigzkoéw stron danego stosunku prawnego, a uregulowanie takie korzysta z
domniemania uczciwosci.

W ocenie Sqdu przedmiotowa umowa kredytowa pozbawiona mechanizmu indeksacji jest umowaq,
ktéra nie moze nadal skutecznie funkcjonowaé w obrocie. Podzielajac argumentacje zawarta w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019r. (V CSK 382/18), nalezy wskazaé, iz zastrzezone w umowie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji, okreslaja gtowne $wiadczenie
kredytobiorcy.



Indeksacja jest elementem przedmiotowo istotnym dla tego rodzaju uméw.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
za$ kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W ocenie Sadu zasadnym jest przyjecie, ze opisane wyzej klauzule waloryzacyjne (odniesienie do
innej waluty) i tzw. spready (r6zne kursy tej waluty) ,okre§laja gléwne Swiadczenia stron” umowy kredytu

bankowego (indeksowanego) w rozumieniu art. 385 '§ 1 k.c. Odnosza sie one bowiem bezpoérednio elementéw
przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego. Odwolujac sie do argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu
przywolanego powyzej orzeczenia Sadu Najwyzszego o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna moéwié, gdy na
skutek eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wg stawki
powigzanej ze stawka LIBOR. Jednakze tak daleko idace przeksztalcenie umowy prowadzi do powstania umowy o
odmiennej istocie i charakterze. Oznacza to, ze po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych, utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowitq
niewaznosciq.

Stwierdzenie abuzywnoS$ci postanowienn umownych powoduje zatem, w ocenie Sadu, ze przedmiotowa umowa jest
niewazna ex tunc i ex lege. Eliminacja ze stosunku prawnego postanowien uznanych za abuzywne prowadzi bowiem
do zniweczenia calego stosunku prawnego.

Wobec stwierdzenia niewaznoéci umowy powyzej wskazanej powyzsze zadanie nalezalo uznaé za w pelni zasadne.

Sad nie podziela podniesionego przez pozwanego zarzutu zatrzymania. Zarzut zatrzymania jest
o$wiadczeniem materialnoprawnym i nie mozna sklada¢ go ,pod warunkiem" badZz jako ,ewentualne" czy
»,na wypadek" uwzglednienia takiego czy innego roszczenia przez Sad. Nie mozna skladaé oswiadczen
materialnoprawnych ,,na wypadek". Tutaj o§wiadczenie strony pozwanej winno by¢ kategoryczne: albo sklada zarzut
zatrzymania (i uznaje powodztwo) albo tego nie czyni. W zakresie niedopuszczalnoéci o§wiadczenia o charakterze
warunkowym, wskazaé nalezy na bogate orzecznictwo potwierdzajace przedstawione powyzej stanowisko, w tym m.in.
w: Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 27.01.2021 r. (XII C 427/19) - nie publ.

Nalezy zauwazy¢, ze wierzytelno$¢ pozwanej - o ile w ogoéle istnieje - nie jest wymagalna. Strona pozwana nie podjela
zadnej czynno$ci, ktéra mialaby doprowadzi¢ do postawienia w stan wymagalno$ci swojego roszczenia.

W szczegoélnosci pozwana zaniechala wezwania powodéow do zaplaty ani tez nie wytoczyla
powdéddztwa wzajemnego.

O braku zasadnosci podniesionego zarzutu zatrzymania moze $wiadczy¢ rowniez fakt chociaz co do tego jest spor
w orzecznictwie, ze umowa kredytu nie jest umowa wzajemna. Umowa kredytu to czynno$¢ prawna konsensualna,
dwustronnie zobowigzujaca, odplatna, ale nie wzajemna. W takim wypadku w ogodle nie moze byé mowy o
skutecznym podniesieniu zarzutu zatrzymania.

W orzecznictwie istnieja spory co do takiej kwalifikacji umowy kredytu (wyrok SO w Warszawie z 30 grudnia 2020
r., XXV C 2125/18, nie publik., wyrok SN z 7 marca 2014 r., IV CSK 440/13), w ktorych uznano umowe kredytu za
wzajemna oraz wyrok SA w Warszawie z 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, wyrok SA w Warszawie z 6 marca 2020 r.,
I ACa 367/19, (...) wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 30 kwietnia 2020 r., I ACa 55/20, wyrok SO w Krakowie
z 20 pazdziernika 2020 r., I Ca 1450/20, nie publik., w ktérych uznano, ze umowa kredytu nie posiada wzajemnego
charakteru), jak i toczone w doktrynie (por. przykladowo poglady prof. dr hab. J. P., ktéry zdaje sie uwazaé, ze umowa
kredytu ma charakter wzajemny, dr. hab. G. T., ktory wskazuje, ze umowa kredytu jest umowa wzajemna, prof. dr
hab. J. L., ktora zajmuje stanowisko przeciwne).



Na kanwie powyzszego nalezy stwierdzi¢, Zze zarzut podniesiony przez pozwanego nie moze zosta¢ uznany
za skuteczny.

Sad nie podzielil stanowiska pozwanego odnos$nie zarzutu dotyczacego naduzycia przez strone powodowa prawa
zgodnie z art. 5 k.c., zarzut ten jest bezzasadny. Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem pozwanego jakoby kredyt
zaciagniety przez powodow byl kredytem walutowym. Bank nie mial podstaw prawnych do ustalenia kwoty
kredytu w walucie (...) w sytuacji, w ktorej faktycznie, na podstawie zapis6w umownych, kredyt
mial byé wyplacony i splacany w walucie polskiej.

Powodowie majq interes prawny w zgdaniu ustalenia niewaznoséci lgczqcej ich z pozwanym
umowy kredytowej.

Powodowie maja przy tym Swiadomosé¢ skutkéw prawnych i finansowych stwierdzenia niewazno$ci umowy. Strony
laczy bowiem stosunek prawny o charakterze dtugoterminowym, ktéry nie zostal jeszcze, zgodnie z jego trescia
wykonany. Stwierdzenie niewaznoSci umowy przesadza w sposob ostateczny o braku obowigzku spelniania §wiadczen
na rzecz banku w przyszloSci, daje zatem podstawe do zaprzestania splaty kolejnych rat kredytu. Ustalajace orzeczenie
Sadu usuwa wiec watpliwosci co do istnienia stosunku prawnego wynikajgcego z umowy i zapobiega dalszemu sporowi
o roszczenia Banku wynikajace z umowy. Stwierdzenie niewazno$ci umowy ma zatem istotny wplyw na zakres dalszej
odpowiedzialnoéci powoda jako kredytobiorcy, co przesadza o istnieniu interesu prawnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 189 k.p.c. orzekl jak w wyroku, a mianowicie stwierdzil, iz umowa
kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) zawarta w dniu 10 lipca 2007r. pomiedzy powodami H. C., D.
C.,M.C.iA.C., apozwanym (...) Bank Spolka Akcyjna z siedziba w K. jest niewazna w calo$ci.

Uznanie Klauzul Przeliczeniowych za postanowienia niedozwolone skutkuje uznaniem laczacej strony umowy za
niewazng i konieczno$cia rozliczenia §wiadczen wzajemnie spelnionych przez strony.

Skutkiem uznania spornej umowy za niewazna jest obowiazek zwrotu przez obie strony tego, co sobie nawzajem
Swiadczyly wobec odpadniecia podstawy prawnej §wiadczenia — art. 410 k.c.

Na dzien 1 grudnia 2020 roku powodowie splacili na rzecz pozwanego, kwote 178.513,63 zlotych. Powodowie dochodza
jedynie czesci powyzszej kwoty pobranej przez pozwana w okresie od dnia 30 maja 2011 roku do dnia 1 grudnia 2020
roku, tj. 135.767,61 zlotych.

Powodztwo obejmuje zadanie zwrotu nienaleznych $wiadczenn w postaci kwoty 135.767,61 zt (sto trzydziesci piec
tysiecy siedemset sze$c¢dziesiat siedem zlotych 61/100) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia
3 lutego 2021 roku do dnia zaplaty.

O odsetkach Sad orzek!t na podstawie art. 4818 1k.c., tj. od dnia nastepnego od dnia udzielenia odpowiedzi przez bank,
tj. od dnia 3 lutego 2021 roku .

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zasadzajac od pozwanego na rzecz powoddéw solidarnie
kwote poniesionych przez nich kosztoéw procesu w lacznej wysokosci 6.468,00 zl, w tym: 1.000 z} z tytulu oplaty
sadowej od pozwu oraz 5.468,00 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego wraz z oplatami skarbowymi
od pelnomocnictwa.

SSO Renata Lech
ZARZADZENIE
1. Odnotowa¢é zwrot akt w kontrolce terminowoSci sporzadzania uzasadnien;

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron;



Dnia 10 stycznia 2022 roku

SSO Renata Lech



