Sygn. akt I C 1175/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2022 1.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy Sedzia SO Alina Ggsior

Protokolant staz. Izabela Malgorzaciak

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2022 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powbdztwa P. S. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zado$§éuczynienie

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. S. (1) kwote 79.300,00 (siedemdziesigt
dziewiet tysiecy trzysta 00/100) zlotych tytulem zadoécuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
30 grudnia 2020 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo o zaplate ustawowych odsetek w pozostalej czeéci;

3. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. S. (1) kwote 6.300,00 (sze$¢ tysiecy trzysta
00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje Sciggnaé¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim) kwote 4.086,70 (cztery tysiace osiemdziesiat szeS¢ 70/100) zlotych tytulem kosztow
sadowych.

Sygn. akt I C 1175/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 lipca 2021 r. (data nadania pisma) powdd P. S. (1), reprezentowany przez pelnomocnika, wnioést o
zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 79.300 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie
od dnia 27 sierpnia 2020 roku do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniu 25 maja 2020 r. w miejscowosci S., woj. (...) doszlo do wypadku
drogowego, na skutek ktorego zmarta Z. S., bedaca matka powoda. Sprawca zdarzenia P. S. (2), bedacy ojcem powoda,
posiadat ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej wykupione w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Powod podal, ze
byl silnie zwigzany z matka, byla ona dla niego osoba najblizsza, tym bardziej, iz nie mial swojej rodziny, a Smierc
matki wywolala u niego glebokie i dotkliwe przezycia. Powod zglosil szkode pozwanemu, ktory decyzja z dnia 27
sierpnia 2020 r. uznal swoja odpowiedzialnoéc¢ i przyznal powodowi kwote 20.700 zl tytulem zadoSéuczynienia, a



nastepnie zaproponowal doplate do lacznej wysokoéci 40.000 zt. W ocenie powoda kwota przyznana w postepowaniu
likwidacyjnym jest nieadekwatna do poniesionej przez powoda krzywdy.

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika, wniost o oddalenie powodztwa w calosci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych. Pozwany wskazal, iz wyplacona dotychczas kwota jest adekwatna do doznanej przez powoda
krzywdy. Pozwany podniésl, ze powoda laczyly typowe relacje ze zmarla panujace wéréd najblizszych czlonkow
rodziny. Ponadto powod nie wykazat przekraczajacej normalng zalobe krzywdy, ktéra odcisnelaby trwale pietno na
jego zdrowiu psychicznym, jak tez pomimo b6lu powdd powrécil do normalnego funkcjonowania. Pozwany wskazal
takze, ze powod w chwili $mierci matki byl osoba dorosta i w pelni samodzielng zyciowo oraz posiada innych cztonkow
rodziny. Pozwany zakwestionowal sposob naliczania odsetek, wskazujac, ze naleza sie one od dnia wyrokowania.

Strony podtrzymaly swoje stanowiska w toku postepowania.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 maja 2020 r. w miejscowosci S., woj. (...) kierujgcy pojazdem marki P. (...) o nr rej. (...) P. S. (2) zjechal
na przeciwlegly pas jezdni, ocierajac sie o przyczepe ciggnika siodlowego, a nastepnie zderzyl sie czolowo z kolejnym
ciggnikiem siodlowym.

Pasazerka pojazdu P. (...) byla Z. S., ktéra zmarla na skutek odniesionych w wypadku obrazen.
/bezsporne/

Z. S. byla matka powoda. Kierujacy P. S. (2) jest ojcem powoda. Powdd jest ich jedynym dzieckiem.
/bezsporne/

W chwili $mierci matki powod P. S. (1) mieszkal z rodzicami. Nie miat zony ani dzieci. Studiowal na IV roku na
Politechnice (...). Pow6d byl na utrzymaniu rodzicow.

Powdd byt silnie zwigzany z matka. Co tydzien przyjezdzat z .. do domu. Czesto rozmawial z matka przez telefon.
Powod opowiadal jej o swoich planach na przyszlo§é oraz o studiach. Powdd spedzal z matka rodzinne imprezy
okoliczno$ciowe, urodziny i §wieta.

Powodd bardzo przezyl $§mier¢ matki. Po $mierci matki wzial na studiach urlop dziekanski, gdyz nie byt w stanie
przygotowa¢ sie do sesji. Dodatkowo przez trzy miesiace, gdy ojciec byl w szpitalu, musial zajmowacé sie pracami
domowymi, optacaniem rachunkéw i splata kredytu rodzicéw. Ciezko wspomina ten czas. Powdd stronit od kontaktow
z kolegami. Nie korzystal z pomocy psychologa ani psychiatry. Od pazdziernika 2021 r. wroécil na studia. Powodowi
jednak ciezko bylo sie skupi¢ i zmotywowaé do dzialania. Obecnie zostala mu do napisania praca dyplomowa. Pow6d
nadal przezywa Smieré matki, teskni za nia.

Powdd do chwili obecnej jest kawalerem. Nadal mieszka w tym samym domu z ojcem. Utrzymuje sie z renty po matce
w wysokoSci 1.400 zl.

/dowod: zeznania powoda protokét k.89, w tym k.56-56v/
Smieré matki Z. S. spowodowata wystapienie u jej syna - powoda - P. S. (1) naturalnej reakeji zaloby.

Powdd nie wymagal i nie wymaga aktualnie leczenia psychiatrycznego, ani specjalistycznej pomocy psychologicznej
lub psychoterapeutycznej w zwigzku ze $miercig matki. Nie ujawnia obecnie klinicznych objawéw psychopatologii,
bedacych konsekwencja Smierci matki.



W wyniku $émierci matki powod do$wiadczyl trudnoéci adaptacyjnych, ktore wiagzaly sie i wigza nadal z przezywaniem
poczucia glebokiej straty, smutku, tesknoty, zalu, krzywdy, niesprawiedliwoéci, opuszczenia i osierocenia. Sa to
uczucia i stany adekwatne do sytuacji, normalne, cho¢ powodujace cierpienie i trudnoéci przystosowawcze.

Nie doszlo jednak do calkowitego zalamania linii zyciowej powoda w zwigzku ze Smiercig matki, ktory po rocznej
przerwie powrdcit na studia i jest obecnie w stanie wykonywac¢ prawidlowo swoje role zyciowe i funkcjonowac
normalnie w aspekcie psychospolecznym.

/dowdd: opinia psychologiczno-psychiatryczna k.58-60/
Pojazd kierowany przez P. S. (2) posiadal ubezpieczenie OC wykupione w pozwanym zakladzie ubezpieczen.
/bezsporne/

Powdd zglosil szkode pozwanemu pismem z dnia 16 lipca 2020 r., wnoszac o zaplate kwoty 300.000 zt tytulem
zado$éuczynienia.

Decyzja z dnia 27 sierpnia 2020 r. pozwany przyznal powodowi kwote 20.700 zl tytulem zado$éuczynienia.

Pismem z dnia 5 pazdziernika 2020 r w odpowiedzi na reklamacje powoda oraz pismem z dnia 29 grudnia 2020 r.
w zwigzku z przedsagdowym wezwaniem do zaplaty powoda, pozwany wyrazil gotowo$¢ do polubownego zakonczenia
sprawy w formie ugody poprzez doplate kwoty 19.300 zt do tacznej kwoty 40.000 zl.

/dowdd: zgloszenie szkody k.15-17, decyzja k.20, wezwanie do zaplaty k.21-22, pisma pozwanego k.18-18v, k.19/
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Stosownie do tresci art. 822 ke w zw. z art. 34 ust. 1, art. 35 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez
utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w
granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;.

Z kolei istota odpowiedzialnoéci sprawcy wypadku opiera sie w stanie faktycznym niniejszej sprawy na zasadzie winy
(art. 436 § 2 kc). Pojazd P. S. (2) posiadal ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej wykupione u strony
pozwane;.

Odpowiedzialno$é¢ pozwanego za skutki wypadku byla w niniejszej sprawie bezsporna.
Podstawe prawng roszczenia powodki o zado$éuczynienie za wyrzadzona jej krzywde stanowi art. 446 § 4 ke.

Zgodnie z art. 446 § 4 kc najblizszym czlonkom rodziny osoby zmarlej wskutek popelnienia czynu niedozwolonego
sad moze przyzna¢ odpowiednig sume tytulem zado$céuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Zado$cuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej, doznanej krzywdy,
a w szczegOlnodci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia po $mierci najblizszego czlonka rodziny. Celem
zado$Cuczynienia jest zlagodzenie cierpien zaré6wno doznanych jak i tych ktére wystapia w przyszlosci.



ZadoSéuczynienie ma charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala doznana przez
poszkodowanego krzywde. W tym kontekscie krzywda jest uyymowana jako cierpienie fizyczne (bél i inne dolegliwosci)
oraz psychiczne (np. ujemne odczucia przezywane w zwigzku utrata osoby bliskiej, np., osamotnienie, tesknota,
poczucie pustki).

Pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w tymze przepisie ma w istocie charakter nieokre$lony, niemniej jednak w
judykaturze wskazane sa kryteria jakimi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysokoSci zado$c¢uczynienia. OkreSlenie
wysoko$ci zado$¢uczynienia za doznang krzywde powinno sie opieraé na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach,
kierowa¢ sie jego celami i charakterem przy uwzglednieniu jednak indywidualnej sytuacji poszkodowanego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzeSnia 2002, IV CKN 1266/00 LEX nr 80722). Z uwagi na to, ze
zado$éuczynienie ma mieé¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, jego wysoko$é nie moze by¢ okreslona w
wysokosci symbolicznej, lecz winna przedstawiaé pewna ekonomicznie odczuwalng warto$éc. Jednocze$nie przyznana
suma pieniezna tytulem zadoSéuczynienia powinna byé¢ utrzymana w rozsadnych granicach i dostosowana do
aktualnych stosunkow majagtkowych w spoleczenistwie kraju, w ktérym mieszka poszkodowany.

Ustawodawca dla okreélenia kregu os6b uprawnionych postuzyl sie wyrazeniem ,najblizszy czlonek rodziny”, a
wiec tym samym, ktore funkcjonowato juz na gruncie art. 446 § 3 kc. Pojecie to w piSmiennictwie i judykaturze
ujmowane jest stosunkowo szeroko, obejmuje nie tylko rodzicow i dzieci, ale i inne osoby spokrewnione ze zmarlym
np. rodzenstwo. O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy
okre$lonymi osobami, a nie formalna kolejno$¢ pokrewienstwa wynikajaca w szczego6lnoéci z przepiséw kodeksu
rodzinnego i opiekuniczego, czy ewentualnie z powinowactwa. Aby wiec ustali¢, czy wystepujacy o zado$éuczynienie
jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzié, czy istniala silna i pozytywna wiez
emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia a zmarlym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011
r., III CSK 279/10, LEX nr 898254).

Niewatpliwym jest, ze powdd nalezy do kregu os6b najblizszych, wskazanych w powolanym przepisie.

Na rozmiar krzywdy podlegajacej naprawieniu przez zado$¢uczynienie, o ktérym mowa w art. 446 § 4 kc, maja wplyw
przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane Smiercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki po jej $émierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona
przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony
bedzie umial odnalezé sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolno$é do jej zaakceptowania, wiek zar6wno zmartego, jak i
pokrzywdzonego (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, niepubl.; z 20 grudnia 2012
r., IVCSK 192/12, niepubl.; z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, niepubl.).

Oceniajac zadanie zadoSéuczynienia zgloszone przez powoda, wskazaé nalezy, iz wedlug kryteriéw obiektywnych
krzywda wywolana $miercia rodzica jest jedna z najbardziej dotkliwych z uwagi na rodzaj i sile wiezéw rodzinnych
oraz role pelniona w rodzinie. Naturalng konsekwencja utraty tak bliskiej osoby jest bol, cierpienie i poczucie
krzywdy, jednakze w przypadku powoda zerwanie wiezi z matka bylo nagle i niespodziewane, przez co skutkowalo
dramatycznym zaburzeniem jego dobrostanu emocjonalnego i psychicznego. Matka w zyciu powoda pelila wazng
role, byla dla niego osoba szczego6lnie bliskg. Dodatkowo relacje te byly silnie emocjonalne oraz oparte na duzym
zaangazowaniu i trosce. Powdd byl jedynym dzieckiem zmarlej, otrzymywal od niej wsparcie i zainteresowanie.

W wyniku $mierci matki powod do$wiadczyl silnego urazu, ktéry niewatpliwie spowodowal pogorszenie jego
stanu psychicznego. Nagle i niespodziewane zerwanie wiezi laczacej powoda ze zmarlg skutkowalo dramatycznym
zaburzeniem jego dobrostanu emocjonalnego i psychicznego. Powdd nie leczyt sie psychiatrycznie, jednak jego
aktywno$¢ zyciowa po wypadku ulegla wyraznemu obnizeniu. Do$wiadczyt on trudnosSci adaptacyjnych, ktére wiazaly
sie i wigza nadal z przezywaniem poczucia glebokiej straty, smutku, tesknoty, zalu, krzywdy, niesprawiedliwo$ci,
opuszczenia i osierocenia. Uczucia te nie ulegly wygaszeniu i nie doszlo do emocjonalnej akceptacji émierci matki w
wyniku wypadku. Pomimo tego, ze nie doszlo do catkowitego zalamania linii zyciowej powoda w zwigzku ze Smiercia



matki, do dnia dzisiejszego odczuwa on skutki jej braku i nie moze pogodzic sie z jej utrata. Zostal pozbawiony jej
opieki, pomocy oraz wsparcia psychicznego przy podejmowaniu waznych wyboréw zyciowych.

W ocenie Sadu odpowiednig suma tytulem zado$éuczynienia pienieznego za krzywde doznang przez powoda za
$mier¢ matki bedzie kwota 100.000 zl. Kwota ta niewatpliwie przedstawia ekonomicznie odczuwalng warto$c¢ i daje
mozliwo$¢ przystosowania sie do nowych warunkéw, dzieki czemu moze zostaé przywrécona rownowaga zachwiana
na skutek popelnienia czynu niedozwolonego. Zarazem jednak pozostaje umiarkowana i adekwatna do zakresu
doznanej przez powoda krzywdy. Majac na uwadze, iz ubezpieczyciel wyplacil powodowi kwote 20.700 zl, Sad
uwzglednil w caloéci dochodzone roszczenie i zasadzil zgodnie z zadaniem kwote 79.300 zl.

Sad od powyzszej kwoty na postawie art. 481 kc zasadzil odsetki ustawowe za opoéZnienie od dnia 30 grudnia
2020 r. do dnia zaplaty. Sad stoi bowiem na stanowisku, ze jezeli zobowiazany do spelienia $wiadczenia z tytulu
zado$éuczynienia pienieznego nie spelnia §wiadczenia w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 ke, badz wynikajacym z
przepisu szczegoblnego (tj. art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych) poszkodowany moze zadaé¢ zaplaty
odsetek ustawowych od dnia opo6znienie poczawszy od uplywu tego terminu, w zakresie w jakim zasadzone na
jego rzecz zado$cuczynienie nalezalo mu sie juz w tym dniu. Jezeli za$ sad ustali, ze zadane zado$cuczynienie w
calo$ci lub w czeSci odpowiada rozmiarowi krzywdy istniejacej dopiero w chwili wyrokowania, uzasadnione jest
zasadzenie odsetek od caloSci lub cze$ci tego $wiadczenia od tej daty (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18
lutego 2011 r., I CSK 243/10, z dnia 8 marca 2013 r., III CSK 192/12, z dnia 3 marca 2017 r., I CSK 213/16, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2019 r., IT CSK 1/18). Pozwanemu na etapie postepowania likwidacyjnego byly
znane wszystkie okolicznoSci sprawy, bedace podstawa ustalenia przez Sad rozmiaru krzywdy powoda i stosownej
kwoty zado$éuczynienia. Jednakze wskazac¢ nalezy, iz w toku postepowania likwidacyjnego pozwany dwukrotnie byl
sklonny wyplacié¢ dalsze zado$éuczynienie, dlatego tez opdznienie nalezy liczy¢ od dnia nastepnego po ostatnim pi$émie
pozwanego w tym zakresie tj. piémie z dnia 29 grudnia 2020 r. W konsekwencji pozwany pozostawal w op6znieniu
od dnia 30 grudnia 2020 .

W pozostalym zakresie Sad oddalil pow6dztwo o zaplate ustawowych odsetek.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 kpc, gdyz powod ulegl w swoim zgdaniu jedynie co do
odsetek.

Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.300 zl, zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote w
wysoko$ci 5.400 zl, na ktora sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika ustalone na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.
poz. 1800 ze zm.), zaliczka na opinie bieglego w wysoko$ci 400 z} oraz optata od pozwu w wysokosci 500 zl.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 zd. 2, Sad nakazal
$ciggna¢ od pozwanego kwote 4.086,70 zl tytulem kosztéw sadowych, na ktére sktada oplata od pozwu, od uiszczenia
ktorej powod zostal zwolniony, w wysokosci 3.465 zt, a takze kwota wydatkdow na opinie bieglych w wysokosci 681,70
zl, poniesiona tymczasowo ze $rodkow Skarbu Panstwa.

SSO Alina Gasior
ZARZADZENIE
1. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.

SSO Alina Gasior



