Sygn. aktI C 359/22

POSTANOWIENIE
Dnia 29 grudnia 2022 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SO Dorota Krawczyk
Protokolant: Sekr. sad. Anna Frankowska
po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2022 r. w Piotrkowie Tryb.
na posiedzeniu niejawnym
na rozprawie sprawy z powddztwa D. A.
przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.
ustalenie i zaplate
w przedmiocie wniosku powoda o udzielenie zabezpieczenia
postanawia:
1. udzieli¢ zabezpieczenia roszczen powoda D. A. poprzez:

a) unormowanie praw i obowigzkéw stron postepowania na czas jego trwania poprzez wstrzymanie obowiazku
dokonywania splaty rat kredytu przez powoda D. A., w wysokoSci i terminach okre$lonych umowa nr (...) z dnia 22
lipca 2003 roku o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) w okresie od dnia 09.10.2022
roku do czasu uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie;

b) zakazanie pozwanemu zlozenia powodowi — D. A. o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy nr (...) z dnia 22 lipca
2003 roku o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) w okresie od dnia 09.10.2022 roku
do dnia uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego postepowanie w niniejszej sprawie;

¢) zakazanie pozwanemu udostepniania biurom informacji gospodarczej dzialajacym w oparciu o przepisy ustawy
z dnia 09 kwietnia 2010 r. o udostepnianiu informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych, danych o
zobowigzaniach powoda — D. A. wzgledem uczestnika postepowania w zakresie powstrzymania sie od splacania rat
kapitalowo-odsetkowych wynikajacych z umowy w okresie od dnia 09.10.2022 roku do dnia uprawomocnienia sie
wyroku w niniejszej sprawie.

2. odstapi¢ od uzasadnienia postanowienia z uwagi na uwzglednienie wniosku powoda o udzielenie zabezpieczania
wyrazonego we wniosku nadanym w placéwce operatora publicznego 09.10.2022 roku i podzielenie argumentow
pelnomocnika powoda przytoczonych na jego poparcie;

3. zasadzi¢ od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda D. A. kwote 1.600,00z} (jeden tysiac
szeécset zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania zabezpieczajacego.

Sedzia Dorota Krawczyk

ZARZADZENIE



Odpis postanowienia doreczy¢ pelnomocnikom stron.

Sygn. akt I C 359/22

UZASADNIENIE

Powod D. A. w pozwie wniesionym przeciwko (...) S.A. w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 133.434,27 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 28 stycznia 2022 r. do dnia zaplaty z
uwagi na fakt, iz umowa kredytu nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) z
dnia 22 lipca 2003 r. jest niewazna wskazujac na § 7 ust. 11 § 11 ust. 2 oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz 17,00 zt tytulem zwrotu
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie
wyroku w niniejszej sprawie do dnia zaplaty (3-8).

Wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb z dnia 22 wrze$nia 2022 roku sygn. akt I C 359/22 Sad uwzglednil
powodztwo w calosei i :

1. ustalil, ze umowa nr (...) z dnia 22 lipca 2003 roku o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany
kursem (...) zawarta pomiedzy powodem D. A. a pozwanym (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. (poprzednio (...)
Bank S.A. z siedziba w W.) jest niewazna w caloSci;

2. zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. lacznie na rzecz powoda D. A. kwote 133.434,27 z}
(slownie: sto trzydzieSci trzy tysiace czterysta trzydziesci cztery zlote i 27/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi od dnia 28 stycznia 2022 roku do dnia zaplaty;

3. nakazat $ciagnac od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego
w Piotrkowie Tryb. kwote 132,80z (sto trzydzieSci dwa zlote 80/100) tytulem zwrotu wydatkéw tymczasowo
poniesionych przez Skarb Panstwa;

4. zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. lgcznie na rzecz powoddow R. S. i A. S. kwote 6.417,00zl
(szesc tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztdéw procesu.

Po wydaniu wyroku pelnomocnik podwoda zlozyt wniosek o zabezpieczenie powddztwa. Wnidsl rowniez o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda D. A. kosztow postepowania zabezpieczajacego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w tym postepowaniu wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2022 roku Sad Okregowy uwzglednil wniosek o zabezpieczenie w caloéci i :
1. udzielil zabezpieczenia roszczen powoda D. A. poprzez:

a) unormowanie praw i obowiazkéw stron postepowania na czas jego trwania poprzez wstrzymanie obowiazku
dokonywania splaty rat kredytu przez powoda D. A., w wysokoSci i terminach okreSlonych umowg nr (...) z dnia 22
lipca 2003 roku o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) w okresie od dnia 09.10.2022
roku do czasu uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie;

b) zakazanie pozwanemu zloZenia powodowi — D. A. o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy nr (...) z dnia 22 lipca
2003 roku o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) w okresie od dnia 09.10.2022 roku
do dnia uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego postepowanie w niniejszej sprawie;

¢) zakazanie pozwanemu udostepniania biurom informacji gospodarczej dzialajacym w oparciu o przepisy ustawy
z dnia 09 kwietnia 2010 r. o udostepnianiu informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych, danych o
zobowigzaniach powoda — D. A. wzgledem uczestnika postepowania w zakresie powstrzymania sie od splacania rat



kapitalowo-odsetkowych wynikajacych z umowy w okresie od dnia 09.10.2022 roku do dnia uprawomocnienia sie
wyroku w niniejszej sprawie.

2. odstapil od uzasadnienia postanowienia z uwagi na uwzglednienie wniosku powoda o udzielenie zabezpieczania
wyrazonego we wniosku nadanym w placéwce operatora publicznego 09.10.2022 roku i podzielenie argumentéw
pelnomocnika powoda przytoczonych na jego poparcie;

3. zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda D. A. kwote 1.600,00z} (jeden tysiac
sze$éset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania zabezpieczajacego.

O kosztach postepowania zabezpieczajacego, jak w punkcie 3 postanowienia z dnia 29.12.2022 roku, Sad orzekl na
podstawie art. 98 § 1 i 3 KPC. Poniewaz Sad uwzglednil wniosek o zabezpieczenie w calo$ci obciazyt tez kosztami
postepowania strone pozwang, na ktore zlozyly sie wynagrodzenie radcy prawnego ustalone na podstawie 8 ust 1 pkt
7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych z dnia 22 pazdziernika
2015 1. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804).

Sedzia Dorota Krawczyk

7/ Odpis uzasadnienia doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



