Sygn. akt IT Ca 759/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski (spr.)

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Aleksandra Szymorek - Wasek

Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa M. G. (1)

przeciwko (...) S.A. z siedziba w K.

o zaplate

na skutek apelacji powodki i pozwanego oraz zazalenia pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 9 listopada 2011 roku, sygn. akt I C 255/10

1. z apelacji pozwanego zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym sentencji w ten sposob, ze powddztwo w
calosci oddala, w punkcie trzecim sentencji w ten sposob, ze nie obciaza pozwanego brakujacymi oplatami sadowymi
oraz w punkcie czwartym sentencji w ten sposob, ze zasadza od powddki M. G. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. z
siedzibg w K. kwote 2.400 (dwa tysiace czterysta) zlotych tytutem zwrotu kosztow procesu;

2. odrzuca apelacje powodki w catoéci oraz umarza postepowanie wywolane zazaleniem pozwanego;

3. zasadza od powddki M. G. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. z siedzibg w K. kwote 600 (szeé¢set) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

SSO Jarostaw Gotebiowski

SSO Dariusz Mizera

SSR Aleksandra Szymorek-Wasek
Na oryginale wlaSciwe podpisy

Sygn. akt: I Ca 759/12

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 9 listopada 2011 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb., w sprawie I C 255/10, po rozpoznaniu sprawy
z powddztwa M. G. (1) przeciwko (...) S.A. z siedzibg w K. o zaplate

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.000,00 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 16.03.2010 roku do
dnia zaplaty;

2. oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. nakazal Sciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Pafistwa - Sagdu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. kwote 112,00 z}
tytulem nie uiszczonego wpisu sadowego od uwzglednionej czesci powodztwa;

4. nie obciazyt powodki kosztami procesu na rzecz pozwanego od oddalonej czeSci powodztwa.
Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i zarazem rozwazania Sagdu Rejonowego:

Powodka M. G. (1) jest wraz z mezem M. G. (2) wlascicielka niezabudowanej nieruchomosci gruntowej (rolnej)
potozonej w K. gmina T., oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem dzialki (...) o powierzchni 1,00 ha.

Wlasnoé¢ przedmiotowej nieruchomosci powddka nabyla w 1/6 czeSci w drodze dziedziczenia z dniem 16.11.1980r.,
a nastepnie pozostale udzialy wraz z mezem, przekazujac mu takze swo6j dotychczasowy udzial - do wspolnosci
ustawowej- w dniu 10 maja 2006 roku w drodze umowy darowizny. Wczeéniej wlaScicielami byli rodzice powddki D.
i K. malz. W. na podstawie aktu wlasnoéci ziemi z dnia 30.08.1974r. nr aktu (...).

Na przedmiotowej nieruchomosci od 1987r. znajduje sie linia elektroenergetyczna 400 kV R.-M., R.-P. wraz ze stupem
typu Z52 ON 120+10 stalowym, czworonoznym, podtrzymujacym dwutorowa linie wysokiego napiecia. Rozstaw
przewoddow skrajnych linii wynosi 22 m, wysoko$¢ zawieszenia dolnego przewodu 30 m . Linia przebiega nad dzialtka
w kierunku péinoc-potudnie na glebokosci okolo 35 m , a nastepnie skreca ukosem w kierunku péinocno-wschodnim.
Nieruchomo$¢ polozona jest na terenach upraw rolnych.

Linia elektroenergetyczna zostala zrealizowana przez pozwanego zgodnie z projektem technicznym na podstawie
decyzji z 1985r. w postaci pozwolen na budowe, zatwierdzenia planu realizacyjnego ustalenia lokalizacji, itd. Odbior
techniczny zrealizowanej inwestycji zostal dokonany w 1998 roku i linia zostala przekazana do eksploatacji. W zadnym
z dokumentow, w szczegolnosci w decyzji (...) ( k. 121-129 ) zezwalajacej na przeprowadzenie na nieruchomos$ciach
wymienionych w decyzji osob, brak jest nazwiska poprzednikdéw prawnych powodki malz. W. czy samej powodki.

Powodka ani jej poprzednicy nie zawierali ze strona pozwang zadnych uméw dotyczacych korzystania z czeSci wyzej
opisanej nieruchomosci, nie otrzymali z tego tytulu zadnego odszkodowania.

Strefa zajmowana przez linie 400 kV i niezbedna do eksploatacji linii przez pozwanego wynosi 1305 m>. Plan
zagospodarowania przestrzennego dopuszcza realizacje nowych siedlisk zagrodowych na najstabszych glebach w
rejonie zainteresowania inwestora, z dojazdem do drogi publicznej. Jest to zatem nieruchomo$¢ rolna z mozliwoécia
zabudowy siedliskowe;j.

Wynagrodzenie z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomos$ci powodki przez pozwanego przez okres od
12.05.2000r. do 10.05.2010r. , tj. za 10 lat wynosi 2.000,00 zlotych, a obnizenie warto$ci rynkowej nieruchomosci z
tytulu przebiegu linii energetycznej wynosi 53.880,00 zt .

Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo jest czeSciowo zasadne.

W przedmiotowej sprawie bezspornym byto, iz na nieruchomo$ci nalezacej do powodki jest posadowiony stup czynnej
linii energetycznej 400 kV wraz z linia energetyczna.



Kwestia sporna natomiast bylo uprawnienie pozwanego do witadania przedmiotowa nieruchomos$cia oraz przy
negatywnym ustaleniu powyzszej kwestii, wysoko$¢ wynagrodzenia z tytutu bezumownego korzystania z gruntu oraz
wysoko$é odszkodowania z tytulu zmniejszenia warto$ci nieruchomosci na skutek posadowienia przez pozwanego
shupa i linii energetycznej 400 kV.

W przedmiotowej sprawie pozwany wybudowal na nieruchomosci powddki stup i linie energetyczng na podstawie
pozwolenia na budowe , ale w decyzji zezwalajacej na zajecie szeregu nieruchomosci nie zostala wymieniona dziatka
powddki , wobec czego nie mozna méwic o legalno$ci posadowienia urzadzen przesylowych na tejze dzialce . Ponadto
zaréwno powodka, jak i jej poprzednicy prawni nie zawarli z pozwanym zadnej umowy, ktora regulowalaby ta kwestie.

Umieszczenie wiec przez pozwanego stupa i linii energetycznej 400 kV na nieruchomosci powddki, stanowi naruszenie
sfery uprawnien powodki - wlaéciciela, nic prowadzace jednak do pozbawienia jej wladztwa nad nieruchomoscia. Tym
samym powodka mogla skorzystaé z roszczen przewidzianych w art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 225 k.c.

Majac na uwadze zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy. Sad uznal, iz pozwany jest posiadaczem
shuzebnosci przesylu w zlej wierze. Zgodnie bowiem z treécia art. 352 § 1 k.c., kto faktycznie korzysta z cudzej
nieruchomoé$ci w zakresie odpowiadajacym treéci stuzebnosci, jest posiadaczem stluzebno$ci. W mys$l za$ § 2 w/w
przepisu, do posiadania stuzebno$ci stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy w tym art. 224 § 2 k.c.i art.
225 k.c. (post. SN z dnia 22.10.2002 1., III CZP 64/02).

W niniejszej sprawie powodka wystapila z roszczeniami uzupelniajacymi - roszczeniem o zasadzenie wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z nieruchomoéci za okres 10 lat wstecz od wytoczenia powodztwa oraz z roszczeniem o
zasadzenie odszkodowania z tytulu zmniejszenia warto$ci nieruchomosci na skutek wybudowania na niej stupa i linii
400 kV.

Ustalajac wysoko$é¢ odszkodowania naleznego stronie powodowej (majac na uwadze tre$c rozstrzygniecia wydanego
przez Sad Najwyzszy w dniu 23 maja 1975 r. w sprawie sygn. akt IT CR 208/75, opubl. LEX nr 7707), Sad uznal, iz
wlaéciwym punktem odniesienia dla tego rodzaj ustalen winna by¢ kwota, jaka posiadacz w normalnym toku rzeczy
musialby zaplacié¢ wladcicielowi, gdyby jego posiadanie opieralo sie na prawie. Zasadnym i najbardziej miarodajnym
byloby zatem przyjecie przy ustalaniu stosownego odszkodowania stawek przecietnego w danej okolicy czynszu
dzierzawnego, naleznego za caly okres dochodzony pozwem. Zgodnie z art. 224 § 2 w zw. z art. 230 1 352 § 2
k.c. wlasciciel rzeczy moze zada¢ wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy takze wzgledem posiadacza stuzebno$ci w
zlej wierze, niezaleznie od zgloszenia roszczenia okreSlonego w art. 222 § 2 k.c. Ograniczony zakres korzystania z
nieruchomosci nie moze pozostaé bez wplywu na wysoko$¢ wynagrodzenia (wyr. SN z dnia 8.06.2005 r., V CK 679/4,
lex nr 311353). Wynagrodzenie to nie dzieli sie na $§wiadczenia okresowe, lecz jest nalezno$cia jednorazowa za caly
okres korzystania z rzeczy przez posiadacza bez tytutu prawnego (wyr. SN z dnia 15.04.2004 r., IV CK 273/03, lex

183707).

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powddce wynagrodzenia Sad mial na uwadze opinie bieglej sadowej , ktérej wnioski
w pelni podzielil. Opinie bieglej po uzupelnieniu jej pod katem zarzutéw ze strony pozwanej Sad ocenia jako jasna,
pelna i wyczerpujaco uzasadniong. Stanowila ona podstawy do ustalen w zakresie wysokosci naleznego powodce
wynagrodzenia z tytulu bezumownego korzystania przez pozwanego z nieruchomosci.

Wysoko$¢ ustalonego przez bieglego sadowego wynagrodzenia za okres objety pozwem , tj. za 10 lat od 12.05.2000r.
do 10.05.2010r. wynosi 2.000,00 zlotych i taka tez kwote Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki . Poniewaz
pelnomocnik powo6dki nie cofnal zZadania zasadzenia odszkodowania ponad kwote 2.000,00 zl, Sad w tej czesci oddalil
powddztwo jako bezpodstawne .

Odnosnie za$ roszczenia powoddki o zasadzenie odszkodowania z tytulu zmniejszenia wartoéci nieruchomosci na
skutek wybudowania na niej stupa i linii 400 kV powodztwo nie jest uzasadnione. Przede wszystkim powddka nie
udowodnila, aby poniosta jakakolwiek szkode z tytulu istnienia w/w urzadzen.



Ponadto wskazac¢ nalezy, iz powodka nabyla swa nieruchomo$¢ w 1/6 czeSci w drodze dziedziczenia w 1980r. za§ w
pozostalym zakresie w dniu 10 maja 2006 roku w drodze umowy darowizny. Juz w tej dacie na nieruchomosci byty
wybudowane stup oraz linia 400 kV. Powodka nabyla wiec udzialy w gruncie z istniejacym ograniczeniem wlasnos$ci
zwigzanym z istnieniem tej linii pod tytulem darmym, a zatem nie poniosla ona zadnej szkody z tego tytulu.

Wreszcie podkresli¢ trzeba , ze zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 08.09.2011r. III CZP 43/11
wlascicielowi nieruchomosci nie przystuguje wobec nieuprawnionego posiadacza stuzebnoéci przesylu roszczenie o
naprawienie szkody z powodu obnizenia jej wartoSci , zwigzanego z normalnym korzystaniem z nieruchomosci w
zakresie odpowiadajacym treéci takiej stuzebnosci . Poglad ten Sad w niniejszej sprawie calkowicie podziela.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad oddalil powddztwo w zakresie zadania odszkodowania z tytulu zmniejszenia wartosci
nieruchomo4ci.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 100 k.p.c. zgodnie z zasada stosunkowego ich rozdzielenia , majac
na uwadze , ze powodka wygrala proces w zaledwie 4% i w zwigzku z tym to ona winna zwréci¢ pozwanemu cze$¢
poniesionych przez niego kosztéw procesu . Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad biorac pod uwage sytuacje materialng
powddki nie obciazyt jej kosztami procesu od oddalonej cze$ci powodztwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony.

Apelacja pozwanej skarzy w/w wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt. 1, 3 oraz 4.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzuca, iz:

1. zostalo wydane z naruszeniem prawa materialnego tj. art. 225 Kodeksu Cywilnego (dalej zwanego ,,KC”) w zwigzku z
art. 224 § 2 KC oraz z art. 230 KC, polegajacym na jego blednej wyktadni poprzez bezpodstawne przyjecie, ze Powodce
przystuguja roszczenia w oparciu o w/w przepisy, tj. wynagrodzenie z tytulu bezumownego korzystania z gruntu,

2. zostalo wydane z naruszeniem przepiséw prawa cywilnego materialnego, tj. art. 7 KC, poprzez jego bledne

2. zastosowanie w stanie faktycznym sprawy, podczas, gdy nie zachodzily przeslanki jego zastosowania, w
szczegoblnosci w oparciu o material dowodowy zgromadzony w sprawie nie sposdb uznaé, iz Pozwana jest posiadaczem
shluzebnosci przesytu w zlej wierze,

3. zostalo wydane z naruszeniem przepiséw prawa procesowego tj. art. 233 § 1 Kodeksu Postepowania Cywilnego
(zwanego dalej ,KPC”), a mianowicie Sad I instancji dokonal bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe do wydania orzeczenia oraz przekroczyl granice swobodnej oceny dowodow, przyjmujac ze w dokumentach
zezwalajacych na przeprowadzenie linii energetycznej na nieruchomosciach wymienionych w decyzji osob, brak jest
nazwiska poprzednikéw prawnych Powodki - malzenstwa W., jak rowniez samej Powddki, pomijajac przy tym fakt,
iz decyzje zawieraja w swojej tre$ci uprawnienie do wejscia na grunt w celu budowy linii 400 kV relacji R.-M., R.-P.
na terenie calej gminy T..

4. zostalo-wydane z naruszeniem prawa materialnego tj. art. 352 § 1 KC polegajacym na jego btednej wykladni poprzez
uznanie, ze do posiadania stuzebnosci stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy, w tym art. 224 § 2 KCiart.
225 KC, a takze poprzez bezpodstawne przyjecie, ze umieszczenie stupa i linii energetycznej 400kV na nieruchomosci
Powodki, stanowi naruszenie sfery uprawnien Powodki-wlasSciciela,

2. zostalo wydane z naruszeniem prawa materialnego tj. art. 225 KC w zw. z art. 224 § 1 KC w zw. z art. 230 KC oraz
w zw. z art. 352 KC polegajacym na niewykazaniu przez Pow6dke uprawnienia do roszczenia za caly okres to jest za
10 lat wstecz od wniesienia pozwu- od 12 maja 2000r. do 10 maja 2010r.,

3. zostalo wydane z naruszeniem przepisu postepowania zawartego w art. 100 KPC w zwigzku z art. 102, 98 § 1-3 KPC
w zwiazku z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych oraz



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu,
a takze art. 108 § 1 KPC oraz art. 109 § 2 KPC, rowniez art. 233 § 1 KPC oraz art. 328 § 2 KPC poprzez bledne ich
zastosowanie i nie obcigzanie Powo6dki kosztami procesu w oddalonej czeéci,

4. zostalo wydane z naruszeniem przepisu postepowania zawartego w art. 288 KPC w zw. z art. 90 ustawy z dnia 28
lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167 poz. 1398 ze zm.) poprzez uznanie, ze Pozwana
jest zobowigzana do poniesienia czesci kosztow zwigzanych z wynagrodzeniem dla bieglych sadowych za sporzadzenie
opinii, pomimo iz zostala ona sporzadzona wylacznie na wniosek strony powodowej i jedynie na okoliczno$ci wskazane
przez strone powodowa,

5. zostalo wydane z naruszeniem przepisu postepowania zawartego w przepisie § 6 punkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.) poprzez
jego nie zastosowanie przy ustalaniu przez Sad wysokosci kosztéw procesu w sprawie, w ktorej warto$é¢ przedmiotu
sporu wynosi 55.880zl,

6. zostalo wydane z naruszeniem przepisu postepowania zawartego w art. 233 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego
— polegajacym na przekroczeniu przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodoéw, skutkujacym pominieciem
czedci przedlozonych przez strony dowodow, w tym w szczegoélnoéci decyzji pozwolenia na budowe, a nastepnie
dokonaniem sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego wybiérczej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego,

7. zostalo wydane z naruszeniem przepisu postepowania zawartego w art. 328 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego —
polegajacym na niezachowaniu przez Sad I instancji nalezytej starannoéci oraz wymagan, jakim powinno odpowiadaé
uzasadnienie zgodnie z tre$cig przywolanego przepisu, w szczego6lnosci na nie wskazaniu przyczyn, dla ktérych Sad I
instancji odmoéwit wiarygodnosci i mocy dowodowej dowodom innym niz wymienione w uzasadnieniu wyroku,

8. nadto z ostroznoéci procesowej podnosila zarzut przedawnienia roszczen bedacych przedmiotem niniejszego
postepowania Zgodnie z dyspozycja art. 118 dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej
termin przedawnienia wynosi 3 lata.

Z uwagi na powyzsze pozwana wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w catosci oraz
zasadzenie od Powddki na rzecz Pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm prawem przepisanych w postepowaniu przed Sgdem I instancji oraz o zasadzenie kosztéw postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych w postepowaniu przed Sadem II instancji,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji wraz z
rozstrzygnieciem o kosztach w postepowaniu w II instancji.

Ponadto na podstawie art. 368 § 1 pkt. 4 KPC oraz 381KPC wobec wykazania przez Pozwana okolicznosci, ktore
uzasadnialyby powolanie nowych istotnych faktéw lub dowodéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w
niniejszym postepowaniu, wnosila o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci decyzji dotyczacych budowy
linii 400 kV relacji R. - M., R. — P. przebiegajacej przez gmine T. zezwalajacej na wejécie na nieruchomo$¢ Powddki,
ktdra to Pozwana zobowiazuje sie przedlozyé w poczet materialu dowodowego, z chwilg jej odnalezienia w archiwum.

Apelacja powodki skarzy go w czeSci w zakresie oddalenie powodztwa co do kwoty 53.880 zl wraz z ustawowymi

odsetkami,
Zarzucila:

« naruszenie art. 64 ust. 1, 2 i 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art. 21 ust li art. 7 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, gdyz prawo wlasnoéci podlega ochronie prawnej, a prawo wlasno$ci moze byé
ograniczone jedynie w drodze ustawy i w zakresie w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasno$ci. W niniejszej



sprawie grunt powddki zostal trwale obciazony bezprawie utrzymywana linig energetyczng i strefa ochrona
bedaca nastepstwem utrzymywania linii energetycznej, w spos6b uniemozliwiajacy korzystanie i dysponowanie
gruntem z odwolaniem sie do art. 140 k.c. Prawo wlasnoSci powddki ograniczaja bezprawie utrzymywane
linie energetyczne i zwigzane z liniami energetycznymi strefy ochronne okreS§lone w nizej wyszczego6lnionych
rozporzadzeniach administracyjnych, bez wyplaty z tego dla powodki tytulu jakiejkolwiek rekompensaty.
Naruszenie art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej proklamujacego zasade pelnej ochrony wlasnoéci, co
uzasadnia prawo powodki do zadania odszkodowania za bezprawne ograniczenie powyzszego prawa,

naruszenie Art. 1 (Protokotu nr 1 do Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci ( Dz.U.
z 1995 r. Nr 36, poz. 175; zm.: z. 1998 r. NT 147, poz. 962) statuujacego zasade, zgodnie z ktéra “Kazda osoba
fizyczna i prawna ma prawo do niezakloconego korzystania ze swojego mienia. Nikt nie bedzie pozbawiony swojej
wlasnosci, chyba ze wymaga tego interes publiczny i na warunkach przewidzianych przez prawo oraz zgodnie
z ogblnymi zasadami prawa miedzynarodowego. Pow6dka w niniejszej sprawie zostala trwale ograniczona w
mozliwoS$ci korzystania i dysponowania gruntem w zakresie okreSlonym strefa ochronng, a z tego tytulu nie
otrzymatla zadnej rekompensaty,

naruszenie przepiséw prawa procesowego art. 386 par. 4 k.p.c. w zw. z art. art. 328 par. 2 k.p.c. w art. 415
k.c. nastepstwem nie uwzglednienia przez Sad stref ochronnych powodujacych stale obcigzenie gruntu i brak
mozliwoSci korzystania i dysponowania gruntem, nastepstwem bezprawie utrzymywanej linii energetycznej. Sad
naruszyt rozporzadzenia administracyjne: rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 roku w
~Sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania rob6t budowlanych” [Dz. U. z dnia 19 marca
2003r. Nr 47 poz. 401], rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 roku w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pol elektromagnetycznych w §rodowisku oraz sposobéw sprawdzania dotrzymywania
tych poziomdéw (DZ U. za 2003 Nr 192 poz. 1883 z p6zn. zm.) Polska Norma PN-E-05100-1 wylaczajaca mozliwo$¢
zabudowy Terenu i korzystania z gruntu w obrebie strefy ochronnej. Powyzsze rozporzadzenia obowiazuja
od 1999 roku i od 2003 roku i od tej daty uniemozliwiaja korzystanie z gruntu w zwiazku z bezprawnym
utrzymywaniem linii energetycznej i stref ochronnych. W powyzszym zakresie Sad naruszyl norme 328 par. 2
k.p.c., gdyz nie odniost sie w uzasadnieniu wyroku do stref ochronnych wykluczajacych korzystanie z grunt,
zabudowy gruntu i dysponowanie gruntem, powodujacych stale obciazenia nieruchomosci o czym powoddka
dowiedziala sie nie w dacie nabycia gruntu, lecz w dacie podjecia dzialan celem sprzedazy gruntu,

naruszenie przepisOw prawa materialnego art. 415 k.c. przez jego bledne zastosowanie i art. 140 k.c. przez
jego niezastosowanie i nie uwzglednienie dochodzonych pozwem roszczen z tytulu utraty wartosci rynkowej
nieruchomodci, zwiazanej z utrzymywaniem przez pozwanego linii energetycznej wraz ze strefa ochronna
uniemozliwiajacg korzystanie i dysponowanie gruntem. Nadto pozwany nie ujawnit wobec powo6dki faktu, iz linia
energetyczna wytwarza strefy ochronne i pola elektromagnetyczne powodujace stale obcigzenie gruntu i utrate
jego wartoéci rynkowej. W powyzszym zakresie rozstrzygniecie Sadu narusza rowniez przepis prawa materialnego
art 288 k.c. i art. 287 k.c., gdyz korzystanie przez pozwanego z gruntu nie da sie pogodzi¢ z obowigzkiem,
jak najmniejszego utrudnienia korzystania z nieruchomos$ci obcigzonej, ktére z uwagi na strefy ochronne jest
wykluczone,

naruszenie przepisOw prawa materialnego art. 209 k.c. w zw. z art. 415 k.c. w zw. z art. 361 par. 11 2 k.c.
przez pominiecie przez Sad okolicznosci, iz wspotwlasciciel nieruchomosci jest uprawniony do dochodzenia
roszczen dotyczacych calej nieruchomoéci,’ w tym dochodzenia odszkodowania z tytulu utraty wartoéci
rynkowej nieruchomoéci, a szkoda powodki ujawnila sie w dacie uzyskania wiedzy o strefach ochronnych i
odstgpieniu kontrahenta od zakupu nieruchomosci nastepstwem braku mozliwo$ci zabudowy gruntu w zwiazku
z utrzymywaniem stref ochronnych,

naruszenie przepisOw prawa materialnego i procesowego art. 6 k.c. w zw. z art. 361 par. 11 2 k.c. w zw. z art.
288 k.c. w zw. z art. 287 k.c., gdyz wysoko$¢ poniesionej przez powddke szkody nastepstwem bezprawnego
utrzymywania linii energetycznej i strefy ochronnej o szeroko$ci 90 m zostala ustalona przez biegltego sadowego w



wydanej opinii na kwote 53.880,00 zl. Szkode powodki stanowi powyzsza kwota wyliczona, jako réznica wartosci
gruntu pomiedzy gruntem bezprawnie obcigzonym linig energetyczna i strefa bezpieczenstwa w stosunku do
gruntu nieobcigzonego, a powyzsza strefa bezpieczenistwa uniemozliwia gospodarowanie gruntem, z uwagi na
brak mozliwosci : zabudowy gruntu, utrzymywania na gruncie urzadzen oraz sytuowania stanowisk pracy, ktore
powoduja brak mozliwosci sprzedazy gruntu. Obciazajac grunt strefa bezpieczenstwa nastepstwem bezprawnego
utrzymywania linii energetycznej, pozwany pozbawil powddke mozliwoéci racjonalnego gospodarowania
gruntem i dysponowania gruntem, czym naruszyl norme art. 288 k.c. w zw. z art. 287 k.c.,

« naruszenie przepisu prawa materialnego art. 1, art. 2 , art. 3 ust 1, art 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o
ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. Nr 19 poz. 147 z p6Zn. zm. ) przez ich nie zastosowanie i pominiecie faktu
nabycia przez powodke w 1980 roku 1/6 udzialu w nieruchomo$ci, a w dacie 29 sierpnia 2006 roku pozostata czesé
udzialéw nieruchomos¢ wolnej od wszelkich obciazen na rzecz oso6b trzecich, w zwiazku z faktem nieujawnienia
zadnych obcigzen w ksiedze wieczystej oraz w zwigzku z zasadg jawnoS$ci praw ujawnionych w ksiedze wieczystej
i domniemania zgodnoSci treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Tre$¢ ksiegi w wieczystej
potwierdza brak uprawnien pozwanego do korzystania z gruntu i wyklucza ustalenia Sadu o wiedzy powddki o
ograniczeniu gruntu i braku poniesienia przez nia szkody. Nadto pozwany z naruszeniem art. 355 par. 2 k.c. zatail
przed powo6dka istnienie stref ochronnych, gdyz brak na gruncie brak jest stosowanych oznaczen zaré6wno co do
istnienia stref ochronnych i ich zakresu , jak i co do wla$ciciela linii energetycznej i napiecia linii energetycznej,

 naruszenie przepiséw prawa procesowego art. 233 par. 2 k.p.c. przez bledna ocene materialu dowodowego, w tym
pominiecie dowodu z opinii bieglego w cze$ci dotyczacej wyliczenia utraty warto$ci rynkowej gruntu nastepstwem
utrzymywania stref bezpieczenstwa, zeznan powodki i Swiadka o braku mozliwosSci sprzedazy gruntu z uwagi
na strefy ochronne i rezygnacji przez kontrahenta z zamiaru zakupu gruntu, daty dowiedzenia sie o strefach
ochronnych obcigzajacych grunt, daty i okoliczno$ci dowiedzenia sie o wlascicielach linii energetycznej, faktu
nabycia przez powodke nieruchomo$ci bez zadnych obciazen,

Wskazujac na powyzsze uchybienia, powdédka wnosila o :

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej oddalenie powddztwa w zakresie kwoty 53.880 zl wraz z
odsetkami ustawowymi i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,

ewentualnie o:

9. zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia przez uwzglednienie roszczen objetych pozwem wraz z ustawowymi
odsetkami i kosztami procesu,

10. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych,

11. oraz o zwolnienie powddki od oplaty sadowej od apelacji w oparciu o o$wiadczenie o stanie rodzinnym i
majatkowym zalaczonym przez powodke do akt sprawy na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wnosila o:

1. oddalenie apelacji Powodki;

2. zasadzenie od Powddki na rzecz Pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm prawem przepisanych w postepowaniu przed Sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Z apelacji pozwanego:




Apelacja jest uzasadniona i skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbdztwa.

Charakter zgloszonego w pozwie roszczenia, ktore zmierza do przyznania wynagrodzenia z tytulu bezumownego
korzystania z rzeczy nakazuje dokonanie jego oceny w plaszczyznie art. 224 k.c. Norma ta stanowi zrédlo roszczen
uzupehiajacych, jakie przystuguja wlascicielowi wobec posiadacza. Przepis ten reguluje w szczeg6lnoéci problematyke
roszczen wlasciciela o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy.

Roszczenie uzupehiajace —podobnie jak roszczenia windykacyjne — wynikaja w prawa wlasnosci.

Ztych zatem powoddéw czynna legitymacja do ich dochodzenia przystuguje wlascicielowi. Legitymowanym biernie jest
natomiast podmiot, ktéry nie bedac wlascicielem korzysta z rzeczy (por. np. wyrok SN z 17.01.1969r., III CRN360/68,
OSPiKA 1970, poz. 96, z glosa aprobujaca Z.K.Nowakowskiego).

Reasumujgc, roszczenia uzupelniajace sg $cisle powiazane z samym posiadaniem w tym przede wszystkim znaczeniu,
ze powstaja tylko w stosunku miedzy wlascicielem a posiadaczem wladajacym rzecza bez tytulu prawnego. Obrona
pozwanego moze by¢ wieloraka. Z jednej strony moze on kwestionowa¢ swa legitymacje bierna podnoszac, ze nie
mial i nadal nie posiada przymiotu posiadacza. Z drugiej strony moze on zwalczaé legitymacje czynna powoda, badz
to, ze dochodzacy roszczen nie jest juz wlascicielem, badz to podnoszac, iz przystuguje mu skuteczne prawo do
wladania rzecza. Uprawnienie to moze wynika¢ ze stosunku obligacyjnego, np. z dzierzawy czy uzyczenia, wzglednie
z przystugujacego mu ograniczonego prawa rzeczowego. W takim ujeciu pozycja obronna pozwanego jest zblizona do
pozycji, jaka posiada pozwany w procesie windykacyjnym opartym na treéci art. 222 § 1 k.c. (por. np. kodeks Cywilny,
komentarz pod red. Fr.Blachuty; Wyd. Prawnicze, W-wa 1972, uwagi do art. 222 — obrona pozwanego w procesie
windykacyjnym — t. 6 str. 593, 594, oraz powolane tamze stanowisko judykatury).

Problematyka dotyczaca ograniczonych praw rzeczowych zostala uregulowana w kodeksie cywilnym w art. 244 k.c.
i nastepnych w tytule - Prawa rzeczowe ograniczone. Nabycie tych praw moze nastgpi¢ w réznoraki sposéb. W
przypadku stuzebnosci gruntowych mozliwe jest ich nabycie w drodze zasiedzenia. Odrebna kategoria jest stuzebnoéc

przesyhu, ktorej zrodlem nabycia przez zasiedzenie jest przepis art. 292 k.c. w zwigzku z art. 305%.c., ktéry stanowi,

ze do stuzebnoéci przesylu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnoéciach gruntowych (por. takze art. 305"
k.c. wprowadzony nowela do k.c., tj. z dnia 30.05.2008 roku, Dz. U. Nr 116, poz. 731, ktora weszla w Zycie dnia
03.08.2008r.).

Bogate i jednolite stanowisko judykatury nakazuje zgodzic¢ sie z zapatrywaniem, ze przed nowelizacja kodeksu

cywilnego, a wiec zanim wprowadzono do systemu prawnego instytucje stuzebnoéci przesytu (por. art. 305" k.c. i
nastepne) mozliwe bylo nabycie przez zasiedzenie sluzebno$ci gruntowej o tresci odpowiadajacej treéci faktycznie
wykonywanej stuzebnosci przesytu.

Nabycie tego ograniczonego prawa rzeczowego nie moze pozostawaé bez wplywu na ocene zgloszonego w pozwie
roszczenia. Okoliczno$¢ ta bowiem rzutuje na legitymacje bierna pozwanego.

W judykaturze ugruntowane jest zapatrywanie, ze w sytuacji nabycia przez pozwanego w drodze zasiedzenia prawa
do korzystania z nieruchomosci powoda funkcja zasiedzenia sprzeciwia sie przyznaniu osobie, ktérej nieruchomo$é
zostala obciazona stuzebnoscia wskutek zasiedzenia, roszczenia o wynagrodzenie za okres poprzedzajacy zasiedzenie
(por. np. wyrok S.A. w Katowicach z dnia 29.X.2015r., I ACa 467/15, opublik. w systemie Legalis, wyrok S.A. w
Katowicach z 09.01.2014r., V ACa 840/13, opublik. w systemie Legalis, wyrok SA w Krakowie z 28.12.2012r., I ACa
1248/12, opublik. w systemie informacji Legalis, wyrok SN z dn. 12.01.2012r., IT CSK 258/11, opublik. w Biuletynie
SN —1C2013/1).

Ze z7lozonego do akt sprawy odpisu postanowienia Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 31 marca 2016 roku
wydanego w sprawie II Ca 583/15 (por. k. 782) wynika, ze wnioskodawca w tej sprawie, tj. (...) Spolka Akcyjna z/
s w K. wystepujacy weczes$niej pod nazwa (...) Spotka Akcyjna nabyl z dniem 1 stycznia 2008 roku przez zasiedzenie



stuzebnos$¢ gruntowa o cechach stuzebnosci przesylu, obciazajaca nieruchomos$é polozong w K., Gmina T. skladajaca
sie z dzialki stanowigcej Nr (...)nalezacej do M. G. (1) i M. G. (2), polegajaca na prawie korzystania z nieruchomosci
obcigzonej poprzez utrzymywanie i eksploatacje Linii elektrycznych wysokiego napiecia 400 kV oraz wejscie i
wjazd na nieruchomos$é obciazona, w tym ciezkim sprzetem w celu wykonywania wszelkich czynno$ci zwigzanych z
konserwacjg, remontem, naprawa, przebudowa, usuwaniem awarii, wymiane shupéw lub innych element6éw linii oraz
usuwania drzew i krzewow zagrazajacych linii.

Powyzsze orzeczenie, ktore jest prawomocne, musi by¢ wziete pod uwage przy koncowym rozstrzygnieciu w niniejszej
sprawie. Jest ono bowiem Zrédlem ograniczonego prawa rzeczowego przyznanego pozwanemu. Rzutuje to w sposb
oczywisty na ocene merytoryczng zgloszonego w pozwie roszczenia.

Uwzgledniajac przedstawione powyzej poglady judykatury nalezalo uznaé, ze zadanie powodki jest bezzasadne, co
musiato skutkowa¢ zmiang zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbdztwa, o czym orzeczono na podstawie art.
386 §1k.p.c.

Z apelacji powodki:

Whiesiony §rodek odwotawczy podlegal odrzuceniu.

Zgodnie z trescig art. 373 k.p.c. Sad drugiej instancji odrzuca apelacje, jezeli podlegala ona odrzuceniu przez sad
pierwszej instancji. Sad pierwszej instancji (por. art. 370 k.p.c.) odrzuca apelacje wniesiong po uplywie przepisanego
terminu, nieoptacona lub z innych przyczyn niedopuszczalng. Nieoplacenie apelacji zachodzi wowczas, gdy oplata od
tego Srodka odwolawczego w ogoble nie zostala uiszczona, zostala uiszczona w nieprzepisanej wysokoéci, wzglednie po
uplywie terminu wymaganego do jej uregulowania.

Wyrok Sadu Rejonowego zostal wydany dnia 9 listopada 2011 roku (por. k. 302). Apelacje strona powodowa wniosla
dnia 14 grudnia 2011 roku, listem poleconym nadanym dnia 12 grudnia 2011 roku. Zawiera ono wniosek o zwolnienie
od oplat od apelacji (por. k.334). Dnia 1 lutego 2012 roku (por. k. 386) wniosek 6w zostal oddalony. Postanowieniem
z dnia 16 marca 2012 roku (por. k. 394). Sad Rejonowy utrzymat w mocy orzeczenie referendarza z dnia 1 lutego 2012
roku.

We wniosku z dnia 3 kwietnia 2012 roku powo6dka domagata sie zwolnienia jej cze$Sciowo od oplaty, tj. powyzej kwoty
694 zlotych (por. k.397). Wniosek ten zostal zwrécony (por. zarzadzenie k. 404) z dnia 6.IV.2012r. (por. dowod
doreczenia zarzadzenia dla pelnomocnika powdédki k. 407-408).

Dnia 24 kwietnia 2012 roku wniosek o zwolnienie od oplat zostal ponowiony. Powtorzone zostaly te same argumenty,
ktore byly zawarte we wniosku pierwszym (por. k. 411-412). Dnia 25 kwietnia 2012 roku (por. k. 419) ponownie
zlozony wniosek zostal odrzucony. Dnia 15 maja 2012 roku (por. k. 424) powodka ponownie zgdala zwolnienia od
optat od apelacji. Wniosek ten zostat odrzucony (por. postanowienie SR k. 452), a orzeczenie referendarza utrzymane
w mocy (por. k. 468). Uiszczenie oplaty dokonane zostalo dopiero dnia 15 pazdziernika 2012 roku (por. potwierdzenie
przelewu k. 472).

Nalezy stwierdzi¢, ze uiszczenie oplaty w realiach niniejszej sprawy nastapilo ze znacznym przekroczeniem terminu
wymaganego do ich wniesienia.

Zgodnie z treécia art. 112 § 3 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (por. Dz.U. Nr 9o, poz. 594 — t.j. z
po6zn. zmianami), pelnomocnik strony — profesjonalista winien uiéci¢ oplate od apelacji bez wzywania miedzy innymi
wowczas, gdy ma ona postaé stosunkowej (por. tez art. 112 ust. 2 powolanej ustawy). W realiach niniejszej sprawy
pelnomocnik powddki nie uczynil tego w ustawowym terminie, ktéry zakonczyl bieg po uplywie 7 dni po pierwszym
rozstrzygnieciu wniosku o zwolnienie od oplat. Usuniecie tego braku nastapilo ze znacznym przekroczeniem tego
terminu. Zrodzito to konieczno$¢ odrzucenia apelacji na podstawie w/w przepisu.



Z zazalenia pozwanego:

Postepowanie zazaleniowe wniesione przez pozwanego podlegalo umorzeniu. Zarzuty zawarte w zazaleniu pokrywaja
sie bowiem zarzutami we wniesionej przez niego apelacji. Dlatego tez nalezalo orzec jak punkcie 2 sentencji (art. 386
§ 3 k.p.c. wzwiazku z art. 397 § 2 k.p.c.).

O kosztach procesu za obie instancje orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. stosujac zasade w nim wyrazong —
odpowiedzialnos$ci za wynik sprawy.

SOJG/AOwW
SSO Jarostaw Gotebiowski
SSO Dariusz MizeraSSR Aleksandra Szymorek-Wasek

Na oryginale wlaéciwe podpisy



