Sygn. akt IT Ca 414/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

Sedziowie SSA w SO Grzegorz Slezak (spr.)
SSO Dariusz Mizera

Protokolant sekr. sadowy Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa H. D.

przeciwko (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zado$Cuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 22 kwietnia 2013 roku, sygn. akt I C 653/12

1. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie pierwszym sentencji w ten tylko sposob, ze oddala powddztwo o odsetki ustawowe od zasadzonych kwot:
12.500 zt za okres od dnia 11.10.2012 do dnia 15.10.2012r.,

12.500 zt za okres od dnia 12.02.2013r. do dnia 14.02.2013r.;

- w punkcie drugim sentencji w ten tylko sposob, ze oddala powddztwo o odsetki ustawowe od kwoty 5.033,40z} za
okres od dnia 12.02.2013r. do dnia 14.02.2013r.,

- w punkcie trzecim sentencji w ten tylko sposob, ze oddala powodztwo o odsetki ustawowe od kwoty 109,42 zl za
okres od dnia 12.02.2013r. do dnia 14.02.2013r.,

- w punkcie pigtym sentencji w ten sposob, ze zasadzona od pozwanego na rzecz powddki kwote 7.958,60 zl tytulem
zwrotu kosztéw procesu obniza do kwoty 6.758,60 (sze$é tysiecy siedemset pieédziesiat osiem, 60/100) zlotych;

2. nie obciaza powo6dki obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza na rzecz pozwanego.
Na oryginale wlaSciwe podpisy

Sygn. akt: IT Ca 414/13



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia
2013 r. sprawy z powodztwa H. D. przeciwko (...) S.A w W. o zadoécCuczynienie i odszkodowanie:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 55.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia, z odsetkami ustawowymi
od kwoty 30.000,00 zl od dnia 11.02.2012r. do dnia zaplaty, od kwoty 12.500,00 zt od dnia 11.10.2012r. do dnia zaplaty
i od kwoty 12.500,00 z} od dnia 12.02.2013r. do dnia zaplaty;

2. zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 5 033,40 zl tytulem zwrotu kosztow opieki, z odsetkami ustawowymi
od dnia 12.02.2013r. do dnia zaplaty;

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 526,03 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia, z odsetkami ustawowymi
od kwoty 45,18 zl od dnia 11.02.2012r., do dnia zaplaty, od kwoty 371,43 zl od dnia 11.10.2012r. do dnia zaplaty i od
kwoty 109,42 7l od dnia 12.02.2013r. do dnia zaplaty;

4. umorzyl postepowanie w czesci dotyczacej zadania zaplaty kwoty 924,00 z} tytulem odszkodowania;
5. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 7.958,60 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu.
Podstawe powyzszego wyroku stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sagdu Rejonowego:

W pozwie z dnia 4 kwietnia 2012 roku pelnomocnik powddki H. D. wnio6st o zasadzenie od pozwanego (...) Spotka
Akcyjna w W. na rzecz powddki:

+ kwoty 30.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lutego 2012 roku do dnia
zaplaty;

« kwoty 969,18 zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lutego 2012 roku do dnia
zaplaty;

oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztoéw postepowania.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew z dnia 11 maja 2012 roku wniosla o oddalenie powddztwa, a dodatkowo
wniosla o zasadzenie od powddki kosztow procesu. W uzasadnieniu pelnomocnik pozwanego wskazal, iz wyplacono
juzpowoddce zado$cuczynienie, podkreslajac, iz zadanie powddki jest przedwczesne z uwagi na niezakoficzenie procesu
leczenia.

W pi$mie procesowym z dnia 12 pazdziernika 2012 roku pelnomocnik powodki rozszerzyl powodztwo i wniost o
zasadzenie od strony pozwanej tytulem zadoS¢uczynienia kwoty 42.500,00 zlotych z ustawowymi odsetkami od kwot:

+ 30.000 zlotych od dnia 11 lutego 2012 roku do dnia zaplaty;
+ 12.500 zlotych od dnia doreczenia pisma stronie pozwanej do dnia zaplaty.

Pismem procesowym z dnia 22 pazdziernika 2012 roku pelnomocnik strony pozwanej wniést o oddalenie
rozszerzonego powddztwa oraz o zasadzenie ma rzecz strony pozwanej kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych.

Pismem z dnia 12 lutego 2013 roku pelnomocnik powddki rozszerzyl powddztwo i ostatecznie wnidst o zasgdzenie
od strony pozwanej na rzecz powodki tytulem zado$éuczynienia kwoty 55.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od kwot:

+ 30.000 zlotych od dnia 11 lutego 2012 roku do dnia zaplaty;



+ 12.500 zlotych od dnia doreczenia pisma stronie pozwanej do dnia zaplaty,
+ 12.500 zlotych od dnia doreczenia stronie pozwanej pisma do dnia zaplaty.

Nadto wnidst o zasgdzenie od strony pozwanej kwoty 5.033,40 zlotych tytulem zwrotu kosztéow opieki wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia stronie pozwanej pisma procesowego o rozszerzeniu powodztwa do dnia
zaplaty oraz odszkodowania w kwocie 526,03 zlotych tytulem poniesionych kosztéw leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od kwot:

*+ 45,18 zlotych od dnia 11 lutego 2012 roku do dnia zaplaty,
+ 371,43 zlotych od dnia doreczenia stronie pozwanej pisma z dnia 19.09.2012 roku do dnia zaplaty,
+ 109,42 zlotych od dnia doreczenia pisma o rozszerzeniu powddztwa do dnia zaplaty.

W dniu 12 sierpnia 2011 roku w miejscowosci B., na skutek wykolejenia sie pociagu relacji (...), nalezacego do (...)
Spotka Akcyjna, doszlo do katastrofy kolejowej w wyniku, ktoérej poszkodowana zostata H. D., podrézujaca w/w
skltadem z (...) do P..

Powddka bezposrednio po wypadku byla hospitalizowana na Oddziale Chirurgicznym (...) Szpitala Wojewddzkiego
w P. Tryb. z powodu urazu wielonarzadowego doznanego w katastrofie kolejowej. H. D. zostala doraznie zoperowana
z powodu obficie krwawiacej rany glowy tj. platowej rany skalpacyjnej szczytu glowy. W wyniku przedmiotowego
zdarzenia u powodki w wyniku urazu wielonarzadowego wystgpil wstrzas pourazowy ze spadkiem ci$nienia tetniczego.
Po zaopatrzeniu rany glowy i podaniu plynéw dozylnych jej stan ustabilizowal sie a stwierdzony przy przyjeciu
powddki do szpitala wstrzas pourazowy nie spowodowal trwalych ani dlugotrwalych nastepstw. Badanie TK
kregostupa ledzwiowo- krzyzowego ujawnilo ztamanie blaszki granicznej géornej trzonu L1 oraz zlamanie czeéci gornej
trzonu L2, dlatego tez zastosowano leczenie zachowawcze poprzez gorset J.. W Szpitalu przebywala od 12 sierpnia 2011
roku do dnia 19 sierpnia 2011 roku. Nastepnie w dniach od 5 wrze$nia 2011 roku do 8 wrze$nia 2011 roku powo6dka
przebywala na Oddziale Ortopedycznym Oddziatu (...) Szpitalaim. (...). M. W. w K., gdzie przeprowadzono badania,
ktbre nie wykazaly wskazan do operacji, jednakze zalozono jej gorset zywiczny na okres 4 miesiecy. Otrzymala takze
skierowanie do poradni specjalistycznej - neuroortopedyczne;.

Przez okres 6 miesiecy od zdarzenia powddka przebywala na zwolnieniu lekarskim i pobierala zasitek chorobowy, a
od lutego 2012 roku §wiadczenie rehabilitacyjne.

Pelnomocnik powo6dki w dniu 9 lutego 2012 roku zglosil stronie pozwanej roszczenie zwigzane z doznanymi przez
powodke urazami jako podmiotowi odpowiedzialnemu gwarancyjnie za sprawce szkody. Pozwany uznal swoja
odpowiedzialno$¢ co do zasady i po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil na rzecz powo6dki kwote
10.000 zlotych z tytulu zadoSéuczynienia, 924 zlote tytulem zwrotu kosztow leczenia, 400 zlotych tytulem zwrotu
kosztow przejazdu i 2.352 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw opieki. Powolani w postepowaniu likwidacyjnym lekarze
orzecznicy oszacowali u powddki 16 % uszczerbku na zdrowiu.

W wyniku zdarzenia H. D. przebywala 4 dni w szpitalu z powodu urazu glowy, zostala jej ogolona cala glowa i zalozono
7 szwOw, nastepnie gdy jej stan sie pogorszyl udala sie do szpitala w K. gdzie zalozono jej gorset zywiczny na 4 miesigce
i przebywala w pozycji lezacej. Caly czas przebywa pod opieka przychodni chirurgiczno-ortopedycznej w K. oraz
prywatnie leczy sie u neurologa w P.. Po zdjeciu gipsu zywicznego musiala poruszac sie w gorsecie J.. Miala problemy z
poruszaniem sie, dlatego tez musiata korzysta¢ z pomocy meza, ktéry zmuszony byl zrezygnowac z pracy. Nadto musiat
pomagac¢ w czynno$ciach zwigzanych z poranng toaleta, podawac¢ jedzenie powddce. H. D. miala silne bdle glowy i
kregostupa, dlatego tez stale brala leki przeciwbdlowe oraz psychotropowe z powodu lekéw nocnych i bezsennosci.
Nadal utrzymuyja sie bole kregostupa, co utrudnia jej schylanie sie, dZwiganie czy tez przyjmowanie pozycji siedzacej
przez dtuzszy czas. Nie moze spac¢ na prawej stronie z uwagi na uraz tej czeSci glowy, nadal miewa zawroty glowy.
Przed zdarzeniem nie leczyla sie ani neurologicznie ani ortopedycznie.



W zakresie ortopedii u pow6dki rozpoznano zlamanie blaszek granicznych trzonu 11 2 kregéw ledzwiowych L1i L
2. Dominujgcym objawem po niniejszym urazie z nie groznym zlamaniem w obrebie odcinka ledZwiowego jest bol,
ktory dodatkowo ogranicza zgiecia w probie palec-podloga. Biegly ortopeda ocenil odchylenie statyczno-dynamiczne
z ograniczeniem ruchomosci w probie palec-podloga (40 cm), natomiast test S. dolny wykazal zadowalajacy zakres. W
zwiazku z powyzszym biegly uznal iz nastapil trwaly I uszczerbek na zdrowiu na poziomie 7 % zgodnie z pozycja 90.a
Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku (Dz.U. nr 234, poz. 1974). Biegly
uznal, iz rokowania sa pomys$lne, bowiem wydolno$¢ statyczna i dynamiczna jest zadowalajaca badz dobra, powodka
nadal leczy sie ortopedycznie ambulatoryjnie i wymaga okresowego leczenia.

Stopien cierpien w zwigzku z urazem byl znaczny przez okres okolo 3 miesiecy. Po tym czasie przez okres okoto 3
miesiecy stopien cierpien byl umiarkowany, natomiast obecnie z punktu widzenia bieglego ortopedy stopien cierpien
jest §ladowy. Zakres pomocy osob trzecich mial miejsce przez okres 3 miesiecy érednio okoto 3 godzin.

W zakresie chorob ukladu nerwowego i rehabilitacji medycznej nastepstwem doznanych urazéw u powodki sa po
pierwsze bole i zawroty glowy, leki i koszmary nocne co oznacza zesp6l stresu pourazowego. Uszczerbek na zdrowiu
wynosi 7% z tabeli uszczerbkow 10a , albowiem sg to zaburzenia adaptacyjne bedgce nastepstwem urazéw i wypadkow,
w ktorych nie doszlo do trwalych uszkodzen (...). Po drugie bole kregostupa w odcinku piersiowo - ledzwiowym,
opasujace tj. zesp6l bolowy korzeniowy kregostupa ledZzwiowego, to uszczerbek na zdrowiu 7% z tabeli uszczerbkow z
punktu 94 c. Lacznie uszczerbek na zdrowiu H. D. w zakresie neurologii wynosi 14 %. Utrudnienia w zyciu codzienny
powodki po przebytym urazie spowodowane byly doznanymi urazami kregostupa. Przez okres pierwszych 4 miesiecy
powddka nosila gorset zywiczny, ktory utrudnial jej wykonywanie niektorych prostych czynnosci codziennych, dlatego
tez wymagala ona pomocy 0s6b trzecich przez okolo 3 godziny dziennie. W pdzniejszym okresie przez okres okolo 3
miesiecy powddka wymagala pomocy jedynie w ciezszych pracach domowych, szczegblnie wymagajacych schylania i
pomoc wynosila do 3 godzin w tygodniu. Béle glowy, leki i zaburzenia snu moga utrzymywacé sie u powodki przez okres
trudny do przewidzenia, natomiast urazy kregéw LI i L2 moga i najprawdopodobniej przy$piesza powstanie zmian
zwyrodnieniowych kregostupa na tym poziomie. Nalezy sie takze w zakresie neurologii spodziewa¢ przewleklych,
okresowo nasilajacych sie dolegliwosci bolowych kregostupa w tym odcinku, jednakze powo6dka rokuje odzyskanie
zdolno$ci do pracy.

W zakresie chirurgii ogbélnej w trakcie leczenia szpitalnego - w pierwszym tygodniu po zdarzeniu - cierpienia fizyczne
powddki byly znacznego stopnia i wymagaly podawanie na stale lekow przeciwbdlowych, nastepnie przez okres
3 miesiecy cierpienie fizyczne bylo umiarkowane (noszenie gorsetu ledZzwiowego, leki przeciwbo6lowe), nastepnie
w okresie do 6 miesiecy cierpnie fizyczne byly lekkiego stopnia (wymagajace okresowego przyjmowania lekéw
przeciwbdlowych). W zwiazku z przebytym urazem glowy tj. rana platowa skalpacyjna szczytu glowy, ewidentnych
utrudnien i ograniczen w zyciu codziennym nie bylo, a rana glowy zagoila sie bez powiklan. Utrudnienia i ograniczenia
w zyciu codziennym byly spowodowane urazem kregoshupa i nastepowym zespolem bolowym ledzwiowym. Obecnie
powodka nie wymaga leczenia chirurgicznego. Uszczerbek jaki na zdrowiu H. D. spowodowal wypadek zgodnie z
pozycja tabeli 1 a Rozporzadzenia Ministra Pracy i (...) z dnia 18 grudnia 2002 roku z uwagi na rozlegla, lekko
Sciggajaca blizne powlok glowy po przebytej platowej, skalpacyjnej ranie skutkuje 5 % trwalym uszczerbkiem na
zdrowiu.

Leczenie powddki w okresie od 12 sierpnia 2011 roku do 19 sierpnia 2011 roku oraz wizyta w Poradni Chirurgicznej byly
bezplatne w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia. Powodka leczyla sie takze prywatnie u specjalisty neurologa,
gdzie koszt jednorazowych badan wynosi 80 zlotych, powddka byla sze$¢ razy na badaniach. Koszt miesieczny
neurologicznego leczenia farmakologicznego to okoto 100-110 zlotych. Koszt calego leczenia powddki wyniost 1450,03
zlote.

Koszt 1 godziny ustug opiekunhczych w 2011-2012 roku $wiadczonej przez Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie w P.
wynosil 18,65 zl.

Sad Rejonowy zwazyl, iz powbddztwo podlega uwzglednieniu w calo$ci.



W analizowanej sprawie stan faktyczny jest bezsporny tj. okolicznos$ci zwigzane z powstaniem szkody u powddki H.
D.. Strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnosci co do zasady. Kwestionowala natomiast wysoko$¢
zadanego zadoSéuczynienia.

Podstawa odpowiedzialno$ci strona pozwanej za poniesiong przez powoddke szkode w wyniku wypadku
komunikacyjnego jest przepis art. 822 k.c. Zgodnie z tym przepisem zaklad ubezpieczen przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody
wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem, ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na
ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Natomiast podstawa prawna zadania zado$c¢uczynienia przez powoda jest art. 445 § 1 k.c., stosownie do tresci, ktérego
Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde
w wypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. O wysoko$ci takiej rekompensaty decyduje rozmiar
doznanej krzywdy: stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos$¢ i czas trwania, nieodwracalno$c
nastepstw wypadku i inne podobne okoliczno$ci. Nie moze ono stanowi¢ zaptaty symbolicznej, lecz musi przedstawic
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok SN z 1985-04-22 II CR 94/85; wyrok SN z 2004-02-27 V CK 282/03 -
Legalis). Celem zado$¢uczynienia jest zrekompensowanie osobie poszkodowanej krzywdy doznanej wskutek cierpien
fizycznych (bdlu i innych dolegliwosci) oraz cierpien psychicznych (ujemnych uczué przezywanych w zwigzku z
doznanymi cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia). Zado$éuczynienie
ma charakter kompensacyjny, w zwiazku z czym winno by¢ stosowne do doznanej krzywdy oraz uwzgledniaé wszystkie
zachodzace okoliczno$ci, w szczegdlnoSci winne by¢ wziete pod uwage takie okoliczno$ci jak nasilenie cierpien,
dlugotrwalo$c¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwale nastepstwa zdarzenia (vide : wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lipca 1977
r. w sprawie IV CR 266/77).

W przedmiotowej sprawie Sad dopuscit dowdd z opinii bieglych sadowych -tj. lekarza ortopedy-traumatologa,
specjalisty z zakresu neurologii i rehabilitacji medycznej oraz z zakresu chirurgii ogdlnej celem ustalenia uszczerbku
na zdrowiu powodki. Biegli positkowali sie przy tym zakresie Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 18 grudnia 2002 roku (Dz.U. nr 234, poz. 1974) w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania, celem wyliczenia stopnia uszczerbku na zdrowiu. Biegli sporzadzili opinie
po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng powddki oraz po jej osobistym badaniu. Zostaly one sporzadzone
zgodnie z zasadami sztuki lekarskiej oraz przez specjalistow o niekwestionowanym poziomie wiedzy. Nie byly tez
kwestionowane przez strony reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw.

Niezaleznie od tego nalezy pamietaé, ze procentowy rozmiar uszkodzen ciala jest tylko jednym z kryteriow ustalania
wysokoSci zado$cuczynienia i nie determinuje tej kwoty bez uwzglednienia innych okolicznoéci, jest to tylko
pomocniczy $rodek ustalania rozmiaru odpowiedniego odszkodowania (por. wyr. SN z dnia 5.10.2005 r., sygn. akt I
PK 47/05, opubl. MPPR 2006/4/208).

Powddka w wyniku wypadku doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z zakresu neurologii w wysokosci 14%, z
zakresu ortopedii trwaly uszczerbek wynosi 7 %, natomiast z zakresu chirurgii ogdlnej biegly uznal iz trwaly uszczerbek
na zdrowiu wyniost 5 %. Laczny uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi 26 %.

Strona pozwana likwidujac szkode powstata u powo6dki uznala, iz trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 16% i wyplacita
kwote 10.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia. W $wietle materialu dowodowego zebranego w sprawie uznaé
nalezy, ze wyplacone przez pozwanego zado$¢uczynienie jest zbyt niskie i nieadekwatne do stwierdzonych u powo6dki
uszkodzen ciala oraz doznanych przez nia cierpien fizycznych i psychicznych.



Biorgc pod uwage wszystkie okolicznosci, jakie z uwagi na tresé art. 445 k.c. winny by¢ uwzglednione przy ustaleniu
odpowiedniej kwoty naleznej osobie poszkodowanej tytulem zado$¢uczynienia, przede wszystkim powstate u powodki
obrazenia ciala, okres niezdolno$ci do pracy, zmiane trybu zycia, nadal odczuwane dolegliwosSci bélowe oraz zespol
stresu pourazowego, Sad uznal, iz zadoé¢uczynienie nalezne powodce winno wynosi¢ 65.000 zlotych. Odliczajac
wyplacona juz przez pozwanego kwote 10.000 zlotych, Sad zasadzil na rzecz powodki kwote 55.000 zlotych tytutem
zado$éuczynienia na podstawie art. 445 § 1 k.c. zgodnie z zagdaniem pozwu. Stwierdzony uszczerbek na zdrowiu w
wysokoSci 26% jest znaczny i odzwierciedla stopien oraz charakter uszkodzen ciata powodki.

Kwota ta bedzie stanowila dla powddki pewna odczuwalna warto$¢ i wynagrodzi doznane cierpienia psychiczne i
fizyczne, jednocze$nie kwota ta jest umiarkowana. Jest zblizona do zadoSéuczynienn przyznawanych w podobnych
sprawach. O odsetkach Sad orzekl w oparciu o przepis art. 481 § 1 ke.

Za argumentacjg, iz odsetki naleza sie od opdznienia w speklieniu zadoSéuczynienia i odszkodowania przemawia
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktérego poglady Sad Rejonowy podziela (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 28 czerwca
2005 roku, I CK 7/05, Lex nr 153254; wyrok Sadu Najwyzszego z 07 sierpnia 2003 roku, IV CKN 372/01, Lex nr
146446). Sad orzekl o odsetkach od kwoty 30.000 zlotych od dnia 11 lutego 2012 r. do dnia zaplaty. Natomiast odsetki
ustawowe od kwoty 12.500 zlotych Sad zasadzil od dnia 11 pazdziernika 2012 roku natomiast od kwoty 12.000 zlotych
od dnia 12 lutego 2013 roku, tj. od dni kiedy strona pozwana otrzymata pismo informujace o rozszerzeniu powodztwa.

Powodka wystapila rowniez z Zadaniem zaplaty kwoty 5.033,40 zlotych zwrotu kosztow opieki, ktore to zadanie Sad w
calo$ci uwzglednil. Jak wynika z akt sprawy powodka wymagata pomocy 0s6b trzecich przez okolo 3 godziny dziennie
przez okres pierwszych 4 miesiecy z uwagi m.in. na gorset zywiczny, natomiast w pdzniejszym okresie przez okres
okolo 3 miesiecy powddka wymagala pomocy jedynie w ciezszych pracach domowych i pomoc wynosita do 3 godzin
w tygodniu. Lacznie daje to 396 godzin (360 za 4 miesigce i 36 godzin za kolejne 3 miesiace) a koszt 1 godziny ustug
opiekunczych w 2011-2012 roku $§wiadczonej przez Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie w P. wynosil 18,65 zlotych, co
natomiast daje kwote 7.385,40 zlotych. Z uwagi na fakt, iz strona pozwana wyplacila powodce z tego tytulu juz kwote 2
352 zlotych, Sad zasadzil kwote 5.033,40 zlotych wraz z odsetkami od dnia 12 lutego 2013 roku tj. od dnia doreczenia
pisma informujacego o rozszerzeniu powodztwa. Co do zgdania za poniesione koszty leczenia, to lacznie wyniosty one
kwote 1.450,03 zlote (w tym wizyty lekarskie u neurologa, leki oraz koszty zakupy gorsetéw) zgodnie z zalaczonymi
do akt sprawy rachunkami. Z uwagi jednak na fakt, iz strona pozwana wyplacila juz powodce kwote 924,00 zlotych
za poniesione koszty leczenia, Sad zasadzil pozostala kwote 526,03 zlotych umarzajac postepowanie w czeéci wlaénie
co do kwoty juz wyplaconej z tego tytulu a wiec co do kwoty 924,00 zlotych.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o przepis art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnosSci za wynik
procesu.

Na koszty procesu poniesione przez strone powodowa, a ktére podlegaja zasadzeniu od strony pozwanej sklada sie:
wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3.600 zlotych wyliczone w oparciu o przepisy § 2 w zwiazku z § 6 pkt 6
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu. (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r.), oplata od pelnomocnictwa 17 zl, oplata od pozwu 3008 zlotych oraz
1.336,60 zlotych oplat za opinie bieglych sadowych.

O nieuiszczonych w sprawie kosztach sagdowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010 r., Nt 90, poz. 594 ze zm.) w zwigzku z art. 100 k.p.c.
i nakazal $éciagna¢ od pozwanego kwote 550 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sagdowych w zakresie wydatkow
na opinie bieglych sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyt pozwany w czeéci, tj.:

1. w punkcie 1 w zakresie w jakim zasgdzono od pozwanego na rzecz powodki H. D.:



a. odsetki ustawowe od kwoty 12.500,00 zl od dnia 11 pazdziernika 2012 roku do dnia 15 pazdziernika 2012 roku
wlacznie,

b. odsetki ustawowe od kwoty 12.500,00 zt od dnia 12 lutego 2013 roku do dnia 14 lutego 2013 roku wlacznie,

2. w punkcie 2 w zakresie w jakim zasadzono od pozwanego na rzecz powddki H. D. odsetki ustawowe od kwoty
5.033,40 z} od dnia 12 lutego 2013 roku do dnia 14 lutego 2013 roku wlacznie,

3. wpunkcie 3 w zakresie w jakim zasadzono od pozwanego na rzecz powddki H. D. odsetki ustawowe od kwoty 109,42
z} od dnia 12 lutego 2013 roku do dnia 14 lutego 2013 roku wlacznie,

4. w punkcie 5 w czesci - w zakresie kwoty 1.200,00 zl, tj. ponad kwote 6.758,60 zl,
Apelacja zaskarzonemu wyrokowi zarzuca:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, poprzez zasadzenie na rzecz powddki kwoty 3.600,00 z}
tytulem kosztow zastepstwa procesowego, w sytuacji, w ktorej powinna zostaé zasadzona kwota 2.400,00 zl.

2. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a w szczegolnoSci:

« naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. przez zasadzenie przez Sad Rejonowy odsetek ustawowych od kwot dochodzonych
pozwem ponad Zadanie pelnomocnika powodki zgloszone w pismach procesowych.

+ naruszenie art. 98 k.p.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie.
Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w zaskarzonej czesci,

2. zmiane postanowienia o kosztach procesu i orzeczenie o kosztach z uwzglednieniem wyniku postepowania
apelacyjnego oraz

3. zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztoOw postepowania apelacyjnego.

Ponadto wnosit o dopuszczenie dowodu z dokumentow - pism pelnomocnika powddki z dnia 10.10.20121.111.02.2013
r. z potwierdzeniem ich wplywu do pozwanego wskazujac, ze konieczno$¢ zgloszenia powyzszego dowodu pozostaje
w zwiazku z faktem zasadzenia przez Sad odsetek ponad zadanie powo6dki.

Pelnomocnik powodki wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow procesu za druga instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona, albowiem podniesione w niej zarzuty obrazy art. 321 § 1 k.p.c. przez zasadzenie odsetek
od rozszerzonych przez powddke w toku procesu kwot: z tytulu zado$éuczynienia, odszkodowania i zwrotu kosztow
leczenia, ponad zadanie pozwu w tym zakresie sa uzasadnione.

Jest poza sporem i takze Sad I instancji slusznie ustala, ze rozszerzajac powodztwo pismami procesowymi z dnia
10.X.2012r. i z dnia 11.I1.2013r. w zakresie zado$¢uczynienia, odszkodowania i kosztow leczenia powddka domagata
sie zasadzenia odsetek ustawowych od rozszerzonych kwot od daty doreczenia stronie przeciwnej tychze pism.

Z zalaczonych do apelacji pism doreczonych stronie pozwanej, z ktérych to Sad II instancji dopuscit dowod, wynika,
ze zostaly one doreczone pozwanemu: pismo z dnia 10.X.2012r. — w dniu 16.X.2012r., a pismo z dnia 11.I.2013r. w
dniu 15.11.2013 roku. Zatem z powyzszego wynika, ze powddka domagala sie odsetek ustawowych od rozszerzonych



kwot, tj. od kwoty 12.500 z} tytulem zado$c¢uczynienia zgloszonej w piSmie z dnia 10.X.2012r. od dnia 16.X.2012r. i
kolejnej kwoty 12.500z1 zgloszonej w pismie z dnia 11.I1.2013r. — od dnia 15.11.2013r., od kwoty 5.033,40z} tytulem
zwrotu kosztéw opieki zgloszonej w piSmie z dnia 11.I1.2013r. — od dnia 15.11.2013r. i od zgloszonej w pi$émie z dnia
11.11.2013r. kwoty 109,42 zt tytulem kosztow leczenia — od dnia takze 15.11.2013r.

Zasadzajac wiec odsetki ustawowe: za okres od 11.X.2012r. do 15.X.2012r. (4 dni) od kwoty 12.500 zl zado§éuczynienia
oraz od kolejnej kwoty 12.500 zt z tego tytulu za okres od 12.11.2013r. do 14.I1.2013r. (3 dni) a takze od kwoty
5.033,40z} za okres od 12.I1.2013r. do 14.11.2013r. (3 dni) i od kwoty 109,42 zl za okres takze od 12.II 2013r. do
14.11.2013r. (3 dni), Sad orzekl ponad zadanie pozwu w tym zakresie z obraza art. 321 § 1 k.p.c.

Dlatego tez na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo zmienié¢ wyrok Sadu I instancji w zaskarzonym zakresie odnoénie
wskazanych wyzej odsetek ustawowych i powodztwo o odsetki za wskazane wyzej okresy od wskazanych kwot oddalié.

Trafnie takze apelujgcy zarzuca Sadowi I instancji obraze § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28.IX.2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu a takze art. 98 k.p.c. przez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki zawyzonych o 1.200 zl. kosztow procesu, wynikajacych z blednego okreSlenia wynagrodzenia
pelnomocnika powo6dki na kwote 3.600 zt zamiast na kwote 2.400zk.

Stuszne jest bowiem stanowisko apelujacego, ze skoro pierwotna (wskazana w pozwie) warto$¢ przedmiotu sporu
wynosila 30.969,18 zl to ona wlasnie stanowila podstawe okreSlenia wysoko$ci naleznych powoddce kosztow
zastepstwa procesowego w sprawie w I —ej instancji.

Zgodnie bowiem z art. 4 ust. 2 cytowanego wyzej rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w razie zmiany w toku
postepowania wartoéci stanowigcej podstawe obliczenia oplat, bierze sie pod uwage warto§¢ zmieniona poczynajac
od nastepnej instancji.

Zatem slusznie zarzuca apelacja, ze zgodnie z § 6 pkt 5 cyt. rozporzadzenia koszty zastepstwa procesowego powodki
W postepowaniu pierwszoinstancyjnym wynosié powinny 1.400zl a nie — jak przyjal Sad I instancji — 2.600zl.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmieni¢ takze zaskarzone rozstrzygniecie o
kosztach procesu miedzy stronami przez obnizenie zasadzonej z tego tytulu od pozwanego na rzecz powodki kwoty
0 sume 1.200 zl.

O kosztach procesu miedzy stronami za druga instancje orzeczono na zasadzie art. 102 k.p.c. przez nieobciazanie
powodki obowigzkiem ich zwrotu na rzecz apelujacego uznajac, iz zakres apelacji byl niewielki i nieistotny dla
calego rozstrzygniecia sprawy a korekta zaskarzonego orzeczenia wyniknela z bledéw Sadu I instancji a nie z
nieuzasadnionego zadania strony.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze rozwazania oraz powolane w nich przepisy orzeczono jak w sentencji wyroku.
GS/AOw

Na oryginale wlaéciwe podpisy



