Sygn. akt IT Ca 504/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Grzegorz Slezak (spr.)
Sedziowie: SSO Stanistaw Legosz
SSR del. Dorota Krawczyk
Protokolant: Paulina Neyman

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 wrze$nia 2013 roku
sprawy z wniosku B. O.

z udzialem R. O.

o podzial majatku wspdblnego

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia
24 kwietnia 2013 roku, sygn. akt I Ns 872/10

postanawia: oddalié¢ apelacje.
Sygn. akt IT Ca 504/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy
w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu sprawy z wniosku B. O. z udzialem R. O. o podzial majatku wspolnego
postanowil:

L. ustalié, ze przedmiotem podzialu majatku wspoélnego bylych malzonkéw: B. O.
iR. 0., sa nastepujace skladniki majatkowe:

1. spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego przy ulicy (...)w T.(...)., o powierzchni

uzytkowej 38 m?,
2. segment w kolorze czarnym,

3. stolik brazowy z blatem szklanym,
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. lawostol,
. deska do prasowania,
. dywan 3x4 metry,

. maly dywan,

telewizor 21 call ,ROYAL LUX",
wideo - recorder HQ
antena satelitarna ,GRUNDIG",
grzejnik elektryczny,
szafa na buty,
segment mlodziezowy,
lodéwka ,POLAR",
pralka automatyczna ,POLAR",
krajalnica ,,FTAST",
maszynka do mielenia miesa ,ZELMER",
maszyna do kawy ,,ELIN",
sokowiréwka ,ELIN",
toster do kanapek,
dwa zelazka,
odkurzacz ,ZELMER",
aparat telefoniczny,
garnki, |
talerze, szklanki i male miski, :
karafka, kielichy (tzw. remery) i kieliszki,
narzedzia,
dwadziescia wideokaset,
piec¢ recznikow,
cztery przeScieradla,
naczynia plastikowe ,TUPPERWARE",

waga lazienkowa,



33. komplet wypoczynkowy,

34. radiomagnetofon ,,SANYO",
35. stownik angielsko-polski, polsko-angielski,

II. ustalié, ze R. O. poczynila naklad z majatku osobistego na majatek wspolny
o wartosci 103.200 zlotych,

ITI. dokona¢ podzialu majgtku wspdlnego w ten sposob, ze spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego
opisanego w punkcie I podpunkcie 1 postanowienia oraz prawo wlasno$ci ruchomosci opisanych w jego podpunktach:
2-32 przyznaé R. O., natomiast ruchomoéci opisane w podpunktach: 33-35 punktu I postanowienia przyzna¢ B. O.,

IV. zasadzi¢ od R. O. na rzecz B. O. kwote 1.107 zlotych tytulem wyréwnania udzialéw, platna do dnia 31 stycznia
2014 roku, z ustawowymi odsetkami
w przypadku uchybienia powyzszemu terminowi platnosci,

V. oddali¢ wniosek B. O. o ustalenie nieréwnych udzialow w majatku wspolnym,
VI. warto$¢ przedmiotu sprawy ustali¢ na kwote 106,048 zlotych,

VII. ustali¢, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
W sprawie,

VIII. odstapi¢ od obciazenia stron oplata od wniosku i kosztami postepowania poniesionymi przez Skarb Panstwa -
Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przedstawione ponizej ustalenia
i zarazem rozwazania Sadu Rejonowego:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 10 listopada 2004r., sygn. akt

I C 1280/04, zostal rozwigzany przez rozwod zwiazek malzenski B. O. i R. O., zawarty w dniu 9 lutego 1991 r.
Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad matoletnia corka stron D. K. O., urodzona w dniu (...), Sad powierzyt obojgu
rodzicom, ustalajac miejsce pobytu przy matce.

Poczatkowo malzonkowie zamieszkiwali w wynajetym lokalu, sktadajacym sie

z pokoju i kuchni (bez lazienki, centralnego ogrzewania i kanalizacji wodnej), potozonym przy ulicy (... )w T.(...)., wraz z
matka R. Z.S.. Nastepnie zamieszkali we troje w spoldzielczym wlasno$ciowym lokalu mieszkalnym nr (...), polozonym
przy ulicy (...)w T.(...)., o powierzchni uzytkowej 38 metroéw kwadratowych, skladajacym sie z dwoch pokoi, kuchni
ilazienki, nalezacym do zasobow mieszkaniowych Spoldzielni Mieszkaniowej ,, (...),, w T.(...), nabytym przez R. O.w
drodze umowy zawartej w dniu 4 listopada 1991 r. z J. K.za kwote 103.000.000 zlotych ( przed denominacja ), w
caloéci przekazang zbywcy przez jej brata H. S., mieszkajacego na stale w Danii. Pienigdze te wreczyl on J. Kjuz w
dniu 30 pazdziernika 1991 r., traktujac je jako forme darowizny na rzecz siostry, z zamiarem zapewnienia w ten sposéb
opieki chorej matce oraz poprawy jej warunkéw bytowych. Na mocy decyzji Zarzadu Spoéldzielni z dnia 25 listopada
1991 1. R. O.zostala przyjeta w poczet jej czlonkow.

B. O. rzadko przebywal w miejscu zamieszkania. Od 1988 r. do konca 1999 r. zajmowal sie handlem walutami i
towarem w B.. W trakcie trwania malzenstwa wyjezdzal na dziesie¢ miesiecy, przy czym w kazdym miesigcu powracat
do domu na okres kilku dni i wyjezdzal ponownie. Miesiace: styczen i luty kazdego roku spedzal w Polsce. Nigdy nie
mial stalej pracy. W latach: 2000 - 2002 nigdzie nie pracowal. W marcu 2003 r. znalazl zatrudnienie w restauracji
Galerii (...) wL., gdzie pracowat do czerwca 2004 r. Od marca 2003 r. nie zamieszkiwal razem z zona w przedmiotowym
lokalu a jedynie w nim przebywal, odwiedzajac cérke. Na skutek wymiany zamka u drzwi przez R. O. nie mial on
swobodnego dostepu do tego mieszkania.



R. O. rowniez wyjezdzala na Wegry a takze do Czechoslowacji i Rumunii

w celach zarobkowych, prowadzac dzialalnosé gospodarczg - handel walutami i artykulami przemystowymi. Z pomoca
matki, zmarlej w marcu 1996 r., oraz brata Z. S. i jego zony, zamieszkujacych w K., sprawowala opieke nad corka.

W czasie jej nieobecnosci w domu corka opiekowaly sie: zona Z. T. S. oraz kolezanki R. O.. Z. S. przywozil siostrze
produkty rolne z wlasnego gospodarstwa rolnego, natomiast H. S. wspomagal ja finansowo, dokonujac przelewow
gotdwkowych z Danii z przeznaczeniem na pokrycie oplat za mieszkanie i na utrzymanie matki, przekazywal rowniez
prezenty dla malzonkéw i ich corki oraz inne ruchomo$ci tytulem darowizny, w tym odtwarzacz video

i aparat telefoniczny Cyfral. R. O. byla takze wspomagana finansowo przez matke, pobierajaca emeryture. D. O.
spedzala wakacje w gospodarstwie rolnym (...).

R. O.podejmowala okresowo zatrudnienie w réznych zakladach pracy, w tym w barach, w Spoélce (...), w Sadzie,
prowadzila na targowisku handel obwozZny rajstopami i skarpetami a przez caly 2004 r. pracowala na zasadzie umowy
zlecenia w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddziale Regionalnym w T.(...).

B.O.posiadal w Banku (...) SAw W.II Oddziale

w T.(...). dwa rachunki bankowe o numerach : (...)- (...)oraz (...)- (...), zaloZzone jeszcze przed zawarciem zwigzku
malzenskiego. W dniu 5 czerwca 1991 r. udzielil zonie pelnomocnictwa do dysponowania nimi, odwolanego w dniu
9 lipca 2002 .

W trakcie trwania malzenstwa malzonkowie nabyli ruchomosci, ujete w punkcie

I podpunktach: 2 - 35 sentencji postanowienia z dnia 24 kwietnia 2013 r. W posiadaniu B. O., po opuszczeniu przez
niego lokalu mieszkalnego, znajdowaly sie: wersalka, dwa fotele

i dwie pufy, przekazane mu przez byla Zone w dniu 20 maja 2005 r., oraz radiomagnetofon ,SANYO” i slownik
angielsko - polski, polsko - angielski. Pozostale ruchomosci pozostaly

w mieszkaniu stron w dyspozycji R. O..

Wartoé¢ majatku ruchomego stron wynosi 2848 zlotych.

Wartoé¢ spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego, nadal zajmowanego przez R. O. i corke stron
- D. 0., lat 18, wynosi 103.200 zlotych.

B. 0., lat 57, z zawodu mechanik samochodowy, posiadajacy obywatelstwo irackie i karte stalego pobytu w Polsce,
nie pracuje zarobkowo, nie posiada wlasnych dochodéw i pozostaje na utrzymaniu partnerki zyciowej, ktéra uzyskuje
wynagrodzenie

w kwocie do 1300 zlotych netto. Zamieszkuje on w lokalu mieszkalnym nalezacym do wyzej wymienionej, skladajacym
sie z 2 pokoi, kuchni, lazienki i ubikacji. Nie posiada zadnych oszczednoSci. Nie placi zasadzonych na rzecz D. O.
alimentéw w wysoko$ci po 440 zlotych miesiecznie.

R. 0., lat 49, bez wyuczonego zawodu, utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w kwocie 1200 zlotych netto. D. O.uczy
sie w T. G.(1)w P.(...). i nie pracuje. Od 2004 r. MOPS w T.(...). placi na jej rzecz alimenty, zasadzone w wysokosci,
najpierw po 300 zlotych a nastepnie po 440 zlotych miesiecznie.

W ocenie Sadu wniosek B. O. o ustalenie nier6wnych udzialéw bytych malzonkéw w majatku wspdélnym nie zastuguje
na uwzglednienie.

Zgodnie z treScia art. 43 par. 1 k.r.o. oboje malzonkowie majg rowne udzialy w majgtku wspdlnym.

W my$l paragrafu 2. zdania 1. powolanego przepisu : ,Jednakze z waznych powodéw kazdy z malzonkdéw moze zadaé,
azeby ustalenie udzialow w majatku wspolnym nastapilto
z uwzglednieniem stopnia, w ktorym kazdy z nich przyczynil sie do powstania tego majatku”.



W Swietle art. 43 par. 3 k.r.o.: ,,Przy ocenie, w jakim stopniu kazdy z malzonkéw przyczynil sie do powstania majatku
wspolnego, uwzglednia sie takze naklad osobistej pracy przy wychowaniu dzieci i we wspélnym gospodarstwie
domowym. ,,

Z powyzszej regulacji prawnej wynika, ze mozliwos$¢ ustalenia innej wielkos$ci udzialow jest wyjatkiem od zasady
rownych udzialow malzonkow w majatku wspdlnym. Warunkiem przyjecia nier6wnych udzialow jest laczne spelnienie
dwoch przeslanek: istnienia waznych powodéw i przyczynienia sie malzonkéw do powstania majatku wspodlnego

w réznym stopniu.

Majac na wzgledzie powyzsze wywody Sad uznal wniosek wnioskodawcy o ustalenie nier6wnych udzialtdéw w majatku
dorobkowym za niezasadny. Nie wykazal on, by uczestniczka trwonila majatek wspdlny ani tez nie udowodnil, by
dysponowal zasobami finansowymi pochodzacymi z majatku osobistego a przeznaczonymi na powstanie majatku
wspolnego. Oboje malzonkowie zajmowali sie handlem walutami czy tez towarami w réznych panstwach europejskich,
z tym ze w r6znym zakresie i w r6znych okresach czasu. Zdarzalo sie ,ze oboje nie pracowali zarobkowo, i to przez
bardzo dlugi czas, przy czym ciezar wychowania wspolnego dziecka i prowadzenia domu spoczywal wylacznie na
barkach uczestniczki postepowania, wspomaganej przez matke, kolezanki i bratowa. Rodzinie pomagali obaj bracia
R. O., przekazujgc gotéwke oraz prezenty rzeczowe i ptody rolne.

Sad dal wiare H. S., Z. S.

iK. M., zeznajacym, ze prawo do przedmiotowego lokalu zostalo nabyte wylacznie z funduszy przekazanych przez H. S..
Okolicznosci i przyczyny dokonania tej darowizny, przedstawione przez darczyice a potwierdzone przez pozostatych
Swiadkow, sa logiczne i dodatkowo wsparte zlozonym przez H. S. o§wiadczeniem zbywcy prawa, z ktérego wynika, ze
juz w dniu 30 pazdziernika 1991 r. otrzymal on cene sprzedazy, w wysoko$ci wiekszej, anizeli wynikajaca z zawartej
kilka dni péZniej umowy pisemnej. Wnioskodawca potwierdzil fakt pobytu brata uczestniczki w ich mieszkaniu
w pazdzierniku tegoz roku oraz przekazywanie przez H. S. pieniedzy na omawiany cel, z tym ze zaprzeczyl, by
darowal on calo$¢ pieniedzy, niezbednych do jego realizacji. Jednakze wnioskodawca nie wykazal, by sam dysponowat
funduszami, rzekomo przekazanymi na poczet sumy nabycia lokalu. Uczestniczka takowych nie posiadala, dlatego
skorzystala z oferty brata, pragnacego zapewnic¢ chorej matce nalezyte warunki mieszkaniowe i opieke, sprawowang
przez siostre. Okoliczno$c, ze wnioskodawca od wielu lat nie pracuje, nie posiada oszczedno$ci, nie placi alimentow
na corke a nawet nie jest w stanie zaspokoi¢ swoich potrzeb bytowych, pozostaje bowiem na utrzymaniu partnerek
zyciowych, cho¢ jest w wieku produkcyjnym i ma wyuczony zawod, nakazuje daleko posunietg ostrozno$é przy
dokonywaniu oceny jego mozliwosci finansowych takze w czasach bardziej odleglych. Zachowanie wnioskodawcy i
tre$¢ zeznan Swiadkow, zgloszonych przez uczestniczke, sugeruja, ze nie dbal on nalezycie o rodzine i nie nalezal do
0s6b pracowitych ani szczodrych w relacjach z zona.

W oparciu o wiarygodna i niekwestionowana przez strony opinie bieglej z zakresu wyceny nieruchomosci (...)Sad
przyjat warto$¢ prawa do przedmiotowego lokalu na kwote 103.200 zlotych. Skladnik ten, jako nabyty w trakcie
trwania wspolno$ci majatkowej, formalnie wchodzi w sklad majatku wspolnego, jednakze jego warto$¢ w catoSci
stanowi naklad uczestniczki , dokonany z jej majatku osobistego na majatek wspoélny stron. Dlatego tez Sad przyznal
R. O.prawo do przedmiotowego lokalu, z ktérego korzysta wraz z corka na zasadzie wylacznos$ci, bez obciazania jej
obowiagzkiem splaty na rzecz wnioskodawcy.

Sad nie uwzglednit w sktadzie majatku wspdlnego 35.000 koron czeskich, o co wnioskowal B. O., bowiem nie
udowodnit on, ze waluta w tejze wysoko$ci nalezala do majatku wspoblnego w dacie jej ustania.

Zarazem wnioskodawca nie wykazal, by pieniadze te zostaly roztrwonione przez uczestniczke. Sama okolicznoéc
korzystania przez nig z kont walutowych meza nie stanowi okoliczno$ci obciazajacych, zwlaszcza jesli zwazyé, ze
wnioskodawca przebywal poza miejscem zamieszkania przez okres 10 miesiecy w kazdym roku kalendarzowym (przez
okres 8 lat) i w tym czasie jego zona z malutkim dzieckiem musialy egzystowa¢ i utrzymywaé¢ mieszkanie. Gdyby
nawet uczestniczka przeznaczyla otrzymane od meza korony czeskie na zakup towaru, niezbednego do prowadzenia
dzialalnoSci handlowej za granica, to okolicznoé¢ ta takze nie przemawia za uwzglednieniem zgloszonego wniosku,



bowiem oboje malzonkowie trudnili sie handlem w r6znych miejscach a uzyskiwane z tego tytutu dochody stanowily
glowne Zrodla utrzymania rodziny, ktéra zalozyli. Nalezy rowniez mieé¢ na uwadze tre$¢ art. 45 par. 1 zd. 3 k.r.o., w
my$l ktoérego nie mozna zadac zwrotu wydatkéw i nakladow zuzytych w celu zaspokojenia potrzeb rodziny, chyba ze
zwiekszyly warto$¢ majatku w chwili ustania wspélnoéci.

Ewentualne umowy pozyczki pomiedzy stronami nie podlegaja rozliczeniu
w postepowaniu o podzial majatku wspoélnego, wnioskodawca nie wykazal zreszta, by mialy one miejsce.

Sad nie uwzglednil w skladzie majatku wspolnego zgltoszonych przez B. O. wyrobdéw ze zlota. Jak wynika z wyjasnien
i zeznan wnioskodawcy podal on, ze pierécionek z zielonym kamieniem, przywieszki: (...) i (...) (a nie naszyjniki)
i kolezyki zostaly przez niego nabyte jeszcze przed $lubem. Twierdzil on, ze dlugi lancuszek z krzyzykiem zostal
nabyty juz po zawarciu zwigzku malzenskiego, jednakze uczestniczka zaprzecza, by taka okoliczno$¢ zaistniala a brak
dowodoéw na potwierdzenie wersji wnioskodawcy. R. O. wyjasnila, ze krotki tancuszek z krzyzykiem otrzymala jej
corka od chrzestnej, natomiast dlugiego tancuszka zadna z nich nie miala. Kolczyki, ktére posiada, zostaly wykonane
ze zlota, pochodzacego z obraczki mamy, po jej $mierci i na jej zyczenie.

Poniewaz wnioskodawca nie wykazal, by w sklad majatku wspolnego wchodzily: lancuszek (dlugi) z krzyzykiem,
kolczyki, przywieszki i pierécionek to skladniki te zostaly pominiete. Na uwage zastuguje ponadto fakt, ze tego rodzaju
drobna (zaledwie o dlugoéci kilku, czy kilkunastu milimetréw) bizuteria w postaci przywieszek i kolczykéw oraz
pojedyncze egzemplarze pierScionkdéw i lancuszkéw przeznaczone sa wylacznie dla kobiet, stuza tylko do ich uzytku
osobistego i zwyczajowo nie moga by¢ traktowane jako lokata kapitalu. A zatem i w mysl art. 33 pkt 4) k.r.o. bizuteria ta
stanowilaby majatek osobisty uczestniczki, o ile rzeczywiscie byla nabyta w trakcie trwania malzenstwa, co nie zostalo
przez wnioskodawce udowodnione.-

Sad przyjal, ze w sklad majatku wspdlnego wchodza pozostale ruchomodci, ujete

w opinii bieglego J. S., po dokonaniu jej korekty na rozprawie w dniu 18 maja 2012 r., a zgloszone przez strony
postepowania. Ustalajac ich sklad Sad mial na wzgledzie tre$¢ odpowiedzi na wniosek o podzial majgtku, wniesionej
przez pelnomocnika uczestniczki postepowania, w ktorej - w odniesieniu do majatku ruchomego - zakwestionowala
jedynie mozliwo$¢ zaliczenia do niego bizuterii zlotej, zgloszonej przez B. O.. Stanowisko to zostalo podtrzymane
na rozprawie w dniu 11 lutego 2011 r., w trakcie ktérej pelnomocnik R. O. potwierdzita fakt przynalezno$ci do
majatku wspdlnego wszystkich ruchomos$ci podanych we wniosku, za wyjatkiem bizuterii. Wobec powyzszego Sad
przyjal, ze nastapilo przyznanie faktéw w rozumieniu art. 229 k.p.c., dlatego tez nie uwzglednil péZniejszej zmiany
stanowiska uczestniczki, wynikajacej m.in. ze zlozonych przez nia zeznan, w ktérych podala, ze szereg ruchomosci
usunela, z reguly wiele lat temu, bowiem zuzyly sie, badZ zostaly zepsute (maly stolik, duzy dywan, telewizor,
grzejnik, lodowka, pralka, toster, odkurzacz), inne natomiast nie istnialy (maly dywan, grzejnik elektryczny). Sad
dal wiare wnioskodawcy, co do istnienia i koniecznos$ci zaliczenia do majatku wspdlnego elektrycznego grzejnika,
przyjal rowniez, ze nie przejal on w swoje posiadanie zelazek, ani anteny satelitarnej. Natomiast uwzglednil w skladzie
majatku komplet wypoczynkowy, otrzymany od uczestniczki, ktorego wnioskodawca rzekomo pozbyl sie w krotkim
czasie i - w ocenie Sadu - bez usprawiedliwionej przyczyny.

Wartoé¢ ruchomoscei nalezacych do majatku wspoélnego Sad ustalil na kwote 2.848 zlotych, z uwzglednieniem tresci
pisemnej jak i uzupekiajacej opinii bieglego J. S., wiarygodnej i rzetelnej. W opinii ustnej dokonatl on czeSciowej
korekty uprzednio wydanej opinii w sprawie i ustalil warto$¢ odkurzacza na kwote 28 zlotych (zamiast na kwote 17
zlotych), przyjat warto$¢ malego dywanu na kwote 12 ztotych, 5 recznikéw na kwote 31 zlotych (zamiast na kwote 16
zlotych), czterech przesécieradel na kwote 21 zlotych (zamiast na kwote 10 zlotych), naczyn ,TUPPERWARE” na kwote
17 zlotych (zamiast na kwote 12 zlotych). Powyzsza drobna zmiana wyceny nastgpila w wyniku dokonania korekty
dat zakupu ruchomosci przez wnioskodawce, przy braku sprzeciwu ze strony uczestniczki, ktéra przyznala, ze nie
pamieta, kiedy dokladnie przedmiotowe ruchomosci zostaly nabyte. Na zgodny wniosek stron Sad ustalit warto$¢ 20
wideokaset na kwote 200 zlotych.

Wartoé¢ ruchomosci bedacych w dyspozycji uczestniczki wynosi 2.531 zlotych



a pozostajacych w posiadaniu wnioskodawcy - na kwote 317 zlotych. W zwigzku

z powyzszym Sad zasadzil od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 1.107 zlotych tytutem wyréwnania warto$ci
udzialow w majatku ruchomym stron postepowania. (2.848 : 2 = 1.424 zl-warto$¢ udziatu kazdej ze stron; 2.531 -
1.424 = 1.107 z} - doplata nalezna wnioskodawcy).

Z tych wszystkich wzgled6w i na podstawie art. 43 par. 1i 3 k.r.o., art. 45

i 46 k.r.o. w zwigzku z art. 688 k.p.c. i art. 567 par. 11 3 k.p.c. oraz art. 212 par.1i 3 k.c. orzeczono jak w sentencji.
Podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania stanowi art. 520 par. 1 k.p.c. i art. 113 ust. 1. i 4. Ustawy z dnia
28 lipca 2005 T.

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.).

Powyzsze postanowienie zaskarzyt wnioskodawca w punktach drugim

itrzeci tj. w czedci ustalajacej, ze uczestniczka poczynita wklad z majatku osobistego na majatek wspolny w kwocie
103.200,00 zlotych stanowigcej pelng wartoé¢ spotdzielczego prawa do lokalu i w zwigzku z tym, w czeSci zasadzajacej
splate zanizong o polowe warto$ci nieruchomosci, tj. o kwote 51.600,00 zlotych.

Apelacja orzeczeniu w zaskarzonej czeéci zarzuca:

1. Naruszenie prawa materialnego wskutek blednej wykladni i niewlaSciwego zastosowania przepisu art. 43 § 1
kodeksu rodzinnego i opiekunczego przez przyjecie, ze mieszkanie nabyte w czasie trwania malzefistwa stron nie bylo
skladnikiem majatku wspolnego, a stanowilo w caloSci naklad uczestniczki dokonany z jej majatku osobistego na
majatek wspélny;

2. Nie wyjaénienie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a w szczego6lnoSci nie uwzglednienie dochodéw wnioskodawcy do
majatku wspdlnego do czasu zakupu mieszkania (spétdzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu) oraz charakteru
darowizny Srodkéw na jego zakup od brata uczestniczki i przyjecie, ze uczestniczka poczynila naklad z majatku
osobistego na majatek wspdlny o wartosci 103 200,00 zlotych.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o:

1. Zmiane zaskarzonego Postanowienia w pkt II I III poprzez podwyzszenie naleznej wnioskodawcy splaty o kwote
51.600,00 zlotych jako polowy wartoSci spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...)nr lokalu

C.OwWT.(.).
- ewentualnie o:

2. uchylenie zaskarzonego Postanowienia w pkt IT i Il i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Tomaszowie Maz.
do ponownego rozpatrzenia w tym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest nieuzasadniona albowiem podniesione w niej zarzuty nie sa trafne.

Lektura materialu aktowego prowadzi do wniosku, iz Sad Rejonowy- zgodnie z wnioskami dowodowymi
wnioskodawcy i uczestniczki- wyjaénil sprawe w stopniu wystarczajacym dla jej rozstrzygniecia, a zgromadzone w
sprawie dowody poddat ocenie odpowiadajacej wymogom przepiséw art. 2331328 § 1 k.p.c.

Ta prawidlowa ocena materialu dowodowego doprowadzila Sad I instancji do poczynienia trafnych ustalen
faktycznych, ktére Sad II instancji w cato$ci podziela.

Za trafne w szczegdlnoéci uznaé nalezy- kwestionowane w apelacji- ustalenia Sadu wskazujace, ze wprawdzie
spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego- jako nabyte przez uczestniczke w trakcie trwania
malzenstwa- wchodzi w sklad majatku wspolnego stron, ale prawo to zostalo nabyte w calo$ci za $rodki finansowe
pochodzace z darowizny poczynionej na rzecz uczestniczki od jej brata, co oznacza, ze R. O. poczynila naklad z majatku



osobistego na majatek wspolny w kwocie 103.200,00 zlotych odpowiadajacej wartoSci aktualnej tegoz spotdzielczego
prawa do lokalu.

Sad oméwil w tym zakresie zgromadzony w sprawie material dowodowy

i wskazal przyczyny, dla ktorych dal wiare zeznaniom uczestniczki oraz zgodnym

z nimi zeznaniom zgloszonych przez nia $wiadkow, ktore to zeznania koresponduja z zawarta w dniu 4 listopada 1991
roku umowa kupca- sprzedazy spornego lokalu pomiedzy R. O.1iJ. K..

Odmienne, w tym zakresie, zeznania wnioskodawcy, nie poparte zgloszeniem przez niego dowodow, na wskazywane
przez niego w apelacji okolicznoSci, stusznie Sad Rejonowy uznal za osamotnione, pozostajace
w sprzeczno$ci z dowodami, na ktérych oparte zostaly ustalenia i niezastugujace na wiare.

Sad I instancji nie mial podstaw do podjecia inicjatywy dowodowej
z urzedu.

To na wnioskodawcy i uczestniczce cigzyt obowigzek udowodnienia swych twierdzen i skoro wnioskodawca nie zglosit
dowodoéw na poparcie swych twierdzen, w tym na okoliczno$¢ sytuacji materialnej stron oraz brata uczestniczki H. S.,
nie mozna Sadowi postawi¢ skutecznego zarzutu niewyjaénienia sprawy w tym zakresie.

Brak wlasciwej inicjatywy dowodowej wnioskodawcy nie moze by¢ uzasadniony tym, ze jest obcokrajowcem, skoro
dobrze wlada jezykiem polskim, od wielu lat przebywa w Polsce, pisma jego wskazuja, ze jest zorientowany w sprawie,
a nadto moglt domagac sie ustanowienia pelnomocnika z urzedu.

W éwietle powyzszych rozwazan uznaé nalezy, iz zarzuty apelacji sprowadzaja sie jedynie do nieskutecznej polemiki z
dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowodow i poczynionymi na jej podstawie ustaleniami faktycznymi, prezentujac
odmienne od tegoz Sadu stanowisko, ktore nie zostalo poparte dowodami.

Chybionym jest takze zarzut obrazy art. 43 § 1 k.r.i.o., skoro Sad przyjal, ze udzialy stron w majatku wsp6lnym sa
rowne i zaliczyt do tegoz majatku spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego, a w oparciu o przepis art.
33 pkt 2 k.r.i.o., ustalil w oparciu o zgromadzony material dowodowy, Ze $rodki finansowe na nabycie tegoz prawa
pochodzily w caloéci z darowizny poczynionej na rzecz uczestniczki przez jej brata i stosownie do art. 45 § 1 k.r.i.o.
okoliczno$ci te uwzglednil w rozliczeniu stron.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie wskazuje- wbrew twierdzeniom apelacji- jakoby darczynca (brat
uczestniczki) postanowit darowa¢ Srodki finansowe na zakup spornego prawa do lokalu obojgu bylym malzonkom.

Dlatego tez, majac na wzgledzie wszystkie powyzsze rozwazania, nalezalo oddali¢ apelacje jako nieuzasadniona na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania za instancje odwolawczg orzeczono na zasadzie art. 520 § 1 k.p.c.



