Sygn. akt IT Ca 583/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa E. K.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 4 lipca 2013 roku, sygn. akt I C 511/13 upr

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze powddztwo oddala i nie obciaza powoda obowigzkiem zwrotu kosztow
procesu na rzecz strony pozwanej,

2. nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu kosztow procesu za instancje odwolawcza na rzecz strony pozwane;.
Sygn. akt: II Ca 583/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
E. K.

przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate

1. podwyzszyl rente miesieczng nalezna powodowi E. K. od pozwanego (...) S.A. w W. z tytulu ubezpieczenia renty
natychmiast platnej, stwierdzonej polisa Nr (...), podwyzszonej wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 29.05.2009 roku
w sprawie sygn. akt VIII Cupr 112/09 do kwoty 407,12 zl miesiecznie:

+ do kwoty 449,87 zl za okres od 30.03.2010 roku do dnia 29.03.2011 .
+ do kwoty 497,11 zt za okres od dnia 30.02.2011 roku do dnia 29.03.2012 roku,

+ do kwoty 549,31 zl za okres od 30.03.2012 roku do dnia 29.03.2013 roku,



« do kwoty 607,00 zl miesiecznie poczynajac od dnia 30.03.2013 roku z ustawowymi odsetkami od daty
wymagalnosci kazdej z wymienionej wyzej kwot pozostawiajac bez zmian pozostale warunki platnosci,

2. zasgdzil od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda E. K. kwote 1.467,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Podstawe powyzszego wyroku stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania
Sqdu Rejonowego:

Powdd E. K. zawarl z (...) Zakladem (...) w P. w dniu 8 marca 1984 r. umowe ubezpieczenia renty odroczonej
stwierdzong polisa - ksigzeczka rentowa nr (...). Tytutem skladki powo6d wplacilt w 1984 r. kwote 500.000 zl.

W dniu 16 marca 1984 r. strony podpisaly klauzule specjalne ubezpieczenia renty odroczonej, z ktérych wynika, iz
zakupione raty renty miesiecznej, w okresie odroczenia terminu ich platnosci, sa zwiekszane corocznie o 24,5% renty,
natomiast kwota rat rent odroczonych zwiekszona wedlug zasady okreslonej powyzej na dzien poczatku platnosci
renty, w okresie jej wyplacenia wzrasta corocznie o 10,5%. W klauzulach specjalnych zawarto wzmianke,
iz postanowienia zamieszczone w polisie - ksigzeczce rentowej dotyczace podwyzszenia renty w okresie jej ptatnoéci
staja sie nieaktualne.

W dniu 1 marca 1988 r. nastgpila zmiana ubezpieczenia renty odroczonej na rente natychmiast platna, co
potwierdzono polisa nr (...). Ustalono, iz (...) Zaklad (...) bedzie wyplacal E. K. miesieczna rente od dnia 10 marca
1988 .

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 1994 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w sprawie I C 232/94 ustalil, ze wysoko$é
renty odroczonej wynikajgcej z umowy ubezpieczenia z 8.03.1984 r. stanowi 13% przecietnego wynagrodzenia w 6
podstawowych dzialach sfery produkeji materialnej wskazanego w obwieszczeniach urzedowych Prezesa GUS-u i
wynosi od 30.06.1994 r. 646.620 zl.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 30 marca 1998 r. wydanym w sprawie sygn. akt I C 51/98.
zmienionym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Piotrkowie Tryb. z dnia 22 czerwca 1998 r. wydanym w sprawie sygn.
akt IT Ca 218/98 podwyzszono E. K. rente miesieczna natychmiast wymagalna wynikajacg z polisy nr (...) nalezna od
(...) Zakladu (...) na (...) S.A., Inspektorat w L., ustalona wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 2
pazdziernika 1996 r. w sprawie sygn. akt I C 60/96 na kwote 111.19 zlotych do kwoty 122.86 zlotych poczynajac od
pazdziernika 1997 r., pozostawiajac bez zmian dotychczasowe warunki platnosci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 27 marca 2002 r. wydanym w sprawie sygn. akt I C 59/02,
co do ktérego odrzucono apelacje postanowieniem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 6 czerwca 2002 r.
wydanym w sprawie sygn. akt IT Ca 270/02 podwyzszono E. K. rente miesieczng natychmiast wymagalng wynikajaca
z polisy nr (...) nalezng od (...) Zakladu (...) na (...) SA. Inspektorat w L., ustalong wyrokiem Sadu Wojewo6dzkiego w
Piotrkowie Tryb. z dnia 22 czerwca 1998 r. w sprawie sygn. akt IT Ca 218/98 na kwote 122.86 zlotych do kwoty 115.76
z} 0 okresie od 1.02.1999 r. do dnia 30.09.1999 r., do kwoty 150,01 zl w okresie od 110.1999 r. do dnia 30.09.2000 1.,
do kwoty 165.76 zl w okresie od 1.10.2000 r. do dnia 11.09.2001 r. i do kwoty 183.16 z} poczynajac od dnia 1.10.2001
r., pozostawiajac bez zmian dotychczasowe warunki platnosci.

Wyrokiem z dnia 30 marca 2006 roku Sad Rejonowego w Piotrkowie Tryb. w sprawie VIII Cupr 62/08, co do ktérego
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 24 maja 2006 roku oddalil apelacje pozwanego (...) S.A Oddzial
w L. , podwyzszyl rente miesieczng nalezna powodowi E. K. od pozwanego (...) S.A. Oddzial w L. do kwoty 202,39 z}
miesiecznie w okresie od 01.10.2002 roku do 30.09.2003 roku. do kwoty 223,64 zl miesiecznie w okresie od 1.10.2003
roku do 30.09.2004 roku. do kwoty 247.12 zl miesiecznie w okresie od 1.10.2004 roku do 30.09.2005 roku. do kwoty
273.06 zl miesiecznie poczynajac od 01.10.2005 roku wraz z ustawowymi odsetkami od daty wymagalnosci kazdej z
wymienionych wyzej kwot do dnia zaplaty, pozostawiajac bez zmian pozostale warunki platnosci.



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 29 maja 2009 r. wydanym w sprawie sygn. akt VIII Cupr
112/09, co do ktorego Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2009 r. wydanym w sprawie II
Ca 472/09 oddalil apelacje pozwanego (...) S.A Oddzial w L., podwyzszyl rente miesieczng nalezng powodowi E. K. od
pozwanego (...) S.A. Oddzial w L. do kwoty 301.74 zl miesiecznie w okresie od 30 marca 2006 roku do 29 marca 2007
roku, do kwoty 333,42 z} miesiecznie w okresie od 30 marca 2007 roku do 29 marca 2008 roku, do kwoty 368.43
miesiecznie w okresie od 30 marca 2008 roku do 29 marca 2009 roku, do kwoty 407.12 zt miesiecznie w okresie
poczynajac od 30 marca 2009 roku, pozostawiajgc bez zmian pozostale warunki platnoéci.

Do chwili obecnej pozwany wyplaca powodowi E. K. rente miesieczna w kwocie 408.00 zt.
Sad ocenil i zwazyl, iz powodztwo zastuguje na uwzglednienie w caloSci.
Podstawe roszczenia powoda stanowi art. 805 kc. w powigzaniu z odpowiednimi postanowieniami umowy.

Strony laczy umowa ubezpieczenia, na podstawie ktorej zaklad ubezpieczen zobowiazal sie spelié¢ okreslone
Swiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowigzal sie zaplaci¢ sktadke (art.
805 § 1ke). W szczegdlnosci, jak wynika z aneksu do umowy ubezpieczenia - klauzul specjalnych ubezpieczenia renty
odroczonej, Zaktad (...) zobowiazal sie do podwyzszania corocznie powodowi kwoty raty miesiecznej wyplacanej renty
0 10,5 %. Poniewaz to postanowienie umowne nie bylo wykonywane, Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z
dnia 30 marca 1993 roku zmienionym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Piotrkowie Tryb. z dnia 22 czerwca 1998
roku wyrokiem z dnia 27 marca 2002 roku, wyrokiem z dnia 30 marca 2006 roku a nastepnie wyrokiem z dnia 29
maja 2009 roku podwyzszal E. K. rente o wskazany w klauzulach specjalnych procent.

W niniejszej sprawie zachodzi podobna sytuacja - pozwany Zaklad (...), wbrew tresci klauzul specjalnych wyplacal
powodowi rente w latach 2009 - 2013 w stalej wysokos$ci 408,00 zt zaokraglajac kwote 407,12 zt. Majac na uwadze
powyzsza okoliczno$é oraz postanowienia powotanych klauzul specjalnych, Sad uznal za zasadne podwyzszenie
powodowi raty miesiecznej renty o 10,5 % w kolejnych latach nie wywigzywania sie przez pozwanego ze zobowiazania
umownego.

Wyrokiem z dnia 4 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. podwyzszyl rente miesieczna nalezng powodowi
E. K. od pozwanego (...) S.A. Oddzial w L.

- do kwoty 449,87 z} za okres od 30.03.2010 roku do dnia 29.03.2011 roku (407,12x10,5% + 407,12 = 449,87)

- do kwoty 497,11 zt za okres od dnia 30.03.2011 roku do dnia 29.03.2012 roku, (449,87 zt x 10,5% + 449,87 7t = 497,11)
do kwoty 549,31 z} za okres od 30.03.2012 roku do dnia 29.03.2013 roku, (497,11 zl x 10.5%+ 497,11 = 549,31)

- do kwoty 607,00 zl miesiecznie poczynajac od dnia 30.03.2013 roku (549.,31 X 10,5% + 549,31 = 607)

Poniewaz renta platna byla od marca 1988 roku Sad uwzglednil pow6dztwo w przedmiocie podwyzszenia renty w
okresie rocznym poczynajac od 30 marca.

Podstawg zasadzenia odsetek od poszczego6lnych kwot byt art. 481 § 11 2 ke . Date poczatku biegu odsetek okre$lono
zgodnie z zagdaniem na dziefi wymagalno$ci poszczegdlnych rat renty.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa powolujac sie na okoliczno$é, ze postanowienie
klauzul specjalnych o wzroécie raty renty w okresie jej wyplacania o 10,5% jest nieaktualne, ze nie ma podstaw do

waloryzacji na podstawie art. 358" § 3 ke oraz na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 1. II CSK 343/10 1.,
w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzil, ze waloryzacja sadowa renty placonej na podstawie umowy ubezpieczenia renty
odroczonej ( (...) § 3 ke) wylacza mozliwo$c jej podwyzszenia na podstawie postanowien przewidujacych waloryzacje
umowna zamieszczong w umowie ubezpieczenia (art. 805 kce).



Zdaniem Sadu powyzszy poglad pozwanego jest chybiony, bowiem brak jest dowodéw w sprawie zmieniajacych lub
uchylajacych punkt 2 klauzul specjalnych, a wiec dalej obowiazuja. Po drugie powdd nie wskazywal na spadek sily
nabywczej pieniadza jako podstawe swojego roszczenia tylko odwolatl sie do postanowienn umowy. Materialnoprawng

podstawe zadania powoda jest wiec nie art. 358" § 3 ke, lecz art. 805 ke w powigzaniu z odpowiednimi postanowieniami
umowy. Podkresli¢ nalezy, iz Sady I jak i II instancji w analizowanej sprawie juz wielokrotnie nie podzielily tej
argumentacji pozwanego i podwyzszaly zgodnie z postanowieniami umowy zwaloryzowang rente miesieczng. Sad
waloryzowal jedynie wysoko$¢ raty miesiecznej renty odroczonej wyrokiem z dnia 30 czerwca 1994 roku w sprawie I
C 232/94, ale nie zmienil warunkéw laczacej strony umowy.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu
obcigzajgc nimi w caloéci pozwanego. Do kosztéw niezbednych do celowego dochodzenia praw przez powoda Sad
zaliczyl oplate od pozwu w kwocie 250,00 zlotych oraz wynagrodzenie adwokata wraz z oplata za pelnomocnictwo w
lacznej kwocie 1.217,00 zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci pozwany.

Apelacja zaskarzonemu orzeczeniu zarzuca:

- naruszenie prawa materialnego przez tj. art. 805 k.c. w zwiazku z art. 358" § 3 k.c. poprzez podwyzszenie juz
zwaloryzowanej przez Sad renty na podstawie postanowien przewidujacych waloryzacje umowna.

Apelujacy wnosil o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu za obie instancje.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona albowiem trafnie podnosi zarzut obrazy wskazanych w niej przepiséw prawa materialnego,

tj. art. 358" § 3 oraz art. 805 ke.

Nalezy zauwazy¢, iz przedmiotowa ,Renta odroczona” wynikajaca z polisy Nr (...) byla juz przedmiotem waloryzacji

sadowej na podstawie art. 358" § 3 ke w sprawie I C 232/94, w ktérej to Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb.
prawomocnym wyrokiem z dnia 30 czerwca 1994 roku zwaloryzowal wynikajace z tej umowy nalezne powodowi
Swiadczenie zmieniajac 6wczesne warunki laczacej strony umowy i uznajac, iz nalezna powodowi renta miesieczna —
wynikajaca z tejze umowy — powinna stanowi¢ 13 % $redniego miesiecznego wynagrodzenia.

Faktem jest, Ze pdzniejszymi wyrokami w kolejnych sprawach — powolanymi zreszta przez Sad I instancji — Sad
podwyzszal nalezna powodowi rente o 10,5 % rocznie stosujac postanowienia umowne w jej pierwotnym brzmieniu
sprzed waloryzacji sadowej dokonanej w powolanej sprawie I C 232/94, jednakze stanowisko Sadu w tychze sprawach
nie wiaze Sadu w niniejszej sprawie w ktorej powdd dochodzi podwyzszenia renty za kolejne okresy.

Sad II instancji w skladzie obecnym podziela stanowisko Sadu w sprawie I C 232/94 (II Cr 200/95), nie podzielajac
stanowiska Sadoéw w kolejnych sprawach, ktore toczyly sie po 1995 roku.

Umowa ubezpieczeniowa stanowiaca podstawe wyplaty powodowi renty wiaze wprawdzie strony do chwili obecnej,
jednakze nie mozna Sciéle stosowac jej wszystkich postanowien z uwagi na prawomocne rozstrzygniecie Sadu
waloryzujace przedmiotowa rente w sprawie I C 232/94.

Znaczenie powyzszego wyroku dla rozstrzygniecia w kolejnych sprawach o "podwyzszenie renty” jest kwestig kluczowa
dla rozstrzygniecia sprawy niniejszej.

I tu podniesc¢ nalezy, ze prawomocny wyrok, w ktéorym zwaloryzowano rente wyplacang powodowi, jako orzeczenie
o charakterze kontradyktoryjnym, uformowal wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego obciazajacego zobowigzanego takze
pro futuro. Doszlo zatem do prawnego uksztaltowania réowniez w tym zakresie zasadniczego elementu stosunku



ubezpieczeniowego laczacego strony do chwili obecnej (art. 805 kec.) na podstawie innych przeslanek prawnych

(tj. wynikajacych z art. 358" § 3 ke.) niz przestanki wlaéciwe dla waloryzacji umownej (art. 358" § 2 kec.). W tej
sytuacji przyjeta w wyniku waloryzacji sagdowej wysokoé¢ renty nie moze stanowi¢ punktu odniesienia dla dalszej
waloryzacji umownej, nawet gdyby strony nie uchylily tkwiacej w umowie ubezpieczeniowej odpowiedniej wzmianki
waloryzacyjnej.

Zatem waloryzacja sadowa renty placonej na podstawie umowy ubezpieczenia renty odroczonej (art. 358" §
3 kec.) wylacza mozliwosé jej podwyzszania na podstawie postanowien przewidujacych waloryzacje umowna,
zamieszczonych w umowie ubezpieczenia (art. 805 kc.) — vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.2011 r. w sprawie
II CSK 343/10 — OSNC 2011/9/105.

Przeciwne niz wyzej rozumowanie prowadziloby do niedopuszczalnej podwojnej waloryzacji naleznej powodowi renty.

Jesli zwazy sie z kolei na fakt, ze wyplacana ostatnio powodowi renta na podstawie ostatniego wyroku Sadu w sprawie
VIII Cupr 112/09 w kwocie po 407,12 zt miesiecznie, jest wyzsza niz ustalona renta wyrokiem waloryzujacym w sprawie
I C 232/94 na 13 % $redniej placy (a to dawaloby bowiem sume 335,87 zl jako 13 % kwoty 2583,68 zl Sredniej placy

netto), brak jest takze podstaw do dalszej jej waloryzacji sadowej na podstawie art. 358" § 3 ke.

Dlatego tez, majac na wzgledzie wszystkie powyzsze rozwazania, wskazujace na trafno$¢ przytoczonego w apelacji
zarzutu obrazy prawa materialnego, nalezalo na podstawie art. 386 § 1 kpc zmienié¢ zaskarzony wyrok i oddali¢

powodztwo jako bezzasadne zaréwno w $wietle przepisu art. 358" § 3 ke. jak i w $wietle przepisu art. 8051 358" § 2 ke,
a konsekwencja tego rozstrzygniecia co do istoty sprawy byla tez zmiana rozstrzygniecia o kosztach procesu miedzy
stronami.

Majac na wzgledzie, sytuacje materialng powoda, dysproporcje w tej sytuacji miedzy stronami, z ktérych jedna
(ostatecznie wygrywajaca sprawe) jest podmiotem gospodarczym prowadzgcym szeroka dzialalnoéé a takze fakt, iz
powddztwo przedmiotowe moglo byé spowodowane blednym wprawdzie, ale przekonaniem powoda o jego stusznoéci
wynikajacym z weze$niejszych orzeczen sadowych, ktorych aktualnie Sad II instancji nie podzielil, nalezalo uznaé,
iz zachodzi szczeg6lny przypadek z art. 102 kpc uzasadniajacy nieobcigzaniem E. K. obowiazkiem zwrotu kosztow
procesu za obie instancje na rzecz strony pozwane;.



