Sygn. akt IT Ca 601/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lisiecki (spr.)
Sedziowie SSO Pawel Hochman

SSO Dariusz Mizera
Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) Spolki z o. o. z siedziba w R.

przeciwko (...) Spolce z 0.0. z siedziba w B.

o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 3 lipca 2013 roku, sygn. akt I C 324/13

1.z zazalenia zawartego w apelacji zmienia zaskarzony wyrok w punkcie drugim sentencji w ten sposob, ze nie zasadza
od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu;

2. oddala apelacje;

3. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami za instancje odwolawcza.
Na oryginale wlasciwe podpisy

Sygn. akt I Ca 601/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
(...) Spolka z o.0. z siedziba R. przeciwko (...) Spdlka z o.0. z siedzibg w B. o zwolnienie zajetego przedmiotu spod
egzekucji

1. oddalil powddztwo;
2. zasadzil od powoda (...) Spolka z 0.0. z siedziba w R. na rzecz

pozwanego (...) Spblka z 0.0 z siedziba R. kwote 1.217,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.



Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego

W dniu 7 lutego 2011 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w sprawie sygn. akt V GNc upr 2601/10 wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal zaplate kwoty 5.416,56 zl na rzecz pozwanego przez (...) Sp. z
o0.0.w P.(...).

Nakaz zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci w dniu 13.05.2011 1.
Dhuznik (...)jest Sp z. 0.0. majaca siedzibe w P.(...). i zajmuje sie wytwarzaniem mebli. Prezesem zarzadu jest J. S..

Powddka (...) jest Spolka z o.0. z siedzibg w R. i zajmuje sie m.in. sprzedaza hurtowa mebli. Prezesem zarzadu w
Spolce jest A. S., ktéra jest zona J. S..

W dniu 27 czerwca 2011 r. w P.(...). pomiedzy (...) Sp. z 0.0.w R.a (...) Sp. z 0.0.w P.(...). doszlo do zawarcia umowy
pozyczki, w wyniku ktorej (...) Sp. z 0.0.pozyczyla (...) Sp. z 0.0.kwote 2.000.000 zl. Pozyczkobiorca zobowiazal sie
zwrdci¢ kwote pozyczki do 29.02.2012 1.

Na przekazywane przez pozyczkobiorce ruchomos$ci w ramach splaty kredytu pozyczkodawca wystawial faktury
obejmujace przekazywane ruchomos$ci w postaci mebli. W fakturach zaznaczone bylo, iz przekazanie to nastepuje
tytulem rozliczenia pozyczki. W dniu 16 grudnia 2011 r. wystawil fakture nr (...) na laczng kwote brutto 80.988,74 z}
oraz fakture nr (...) na kwote 9.445,07 zi. W dniu 30 marca 2012 r. wystawil fakture nr (...) na kwote 138.934,96 zl,
fakture nr (...) na kwote 50.603,74 zl, fakture nr (...) na kwote 93.486,15 zl oraz fakture nr (...) na kwote 185.666,04 zt.

Przeciwko dluznikowi (...) Sp. z 0.0.toczy sie wiele postepowan egzekucyjnych, w tym m.in. z wniosku pozwanej (...)
Sp. z 0.0.w sprawie KM (...).

W dniu 8.11.2012 r. komornik sadowy S. S.w sklepie powddki znajdujacym sie w P.(...). przy ul. (...), dokonat zajecia
157 sztuk mebli o lacznej wartosci 191.600,00 , szczegdlowo opisanych w sporzadzonym protokole zajecia. Obecny
przy czynnosci J. S.prezes (...) Sp. z 0.0.- dluznika o$wiadczyl, ze wladcicielem wszystkich zajetych ruchomosci jest
powddka (...) Sp. z 0.0.Komornik wszystkie zajete ruchomoéci oddat pod dozoér J. S..

W chwili zawierania umowy pozyczki oraz przenoszenia wlasno$ci ruchomosci powodka wiedziala, ze (...) Sp. z o.o.
ma dlugi i nie reguluje ich na biezaco.

Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo nie zashuguje na uwzglednienie. W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwo$ci,
ze zajete przez komornika ruchomosci stanowia wlasnoé§¢ powodki- osoby trzeciej, ktéra nie jest dluznikiem
pozwanej. Niemniej jednak powddztwo nie moze zosta¢ uwzglednione, a to wobec zgloszonego przez pozwana zarzutu
bezskuteczno$ci wobec niego przeniesienia przez dluznika na powodke wlasnosci zajetych ruchomosci.

Zgloszony przez pozwana zarzut jest w ocenie Sadu Rejonowego zasadny.

Przeniesienie przez dluznika wlasnosci ruchomosci na powddke jest czynno$cia dokonang z pokrzywdzeniem
wierzyciela (pozwanej), gdyz uniemozliwia mu zaspokojenie jego wierzytelno$ci. Pow6dka w momencie dokonywania
czynno$ci prawnej z dluznikiem o tym wiedziala, zdawala sobie sprawe, ze dluznik ma do splacenia wiele
wierzytelno$ci. Powodka udzielajac dtuznikowi pozyczki w 2011 roku réwniez stala sie jednym z wierzycieli.

Nie ma zadnego usprawiedliwienia dla uprzywilejowania jednego wierzyciela (powddki) wzgledem pozostalych.

W niniejszej sprawie powodka wiedziala, iz dtuznik (...) Sp. z 0.0. ma dlugi i ich nie reguluje. Ponadto A. S., bedaca
prezesem (...) Sp. z 0.0., jest zona J. S., ktéry jest prezesem (...) Sp. z 0.0. W ocenie Sagdu Rejonowego sa to przestanki
do uznania, iz splata pozyczki przez (...) Sp. z o0.0. zostala dokonana z pokrzywdzeniem pozwane;j.

Z tych wzgled6w Sad Rejonowy powddztwo oddalik.



O kosztach procesu orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c.
Pelnomocnik strony powodowej (...) sp. z 0.0. w R., zaskarzyl wyrok w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1) naruszenie przepisu art. 527 § 1 i 2 k.c. poprzez bledna wykladnie skutkujaca zastosowaniem w/w przepisu,
polegajaca na przyjeciu, iz dla uznania zasadnoSci zarzutu pozwanego dotyczacego uznania czynno$ci prawnej
polegajacej na sprzedazy towaré6w handlowych przez (...) sp. z 0.0. (...) sp. z 0.0. za bezskuteczng w stosunku do
(...) sp. z 0.0. z powodu dokonania czynno$ci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli, wystarczajacym jest poczynienie
ustalen dotyczacych swiadomosci osoby trzeciej - powddki co do sytuacji finansowej dtuznika - (...) sp. z 0.0. w chwili
dokonywania czynnoS$ci prawnej z dtuznikiem, przy braku jakichkolwiek ustalen dotyczacych dzialania dluznika ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, ustalen dotyczacych kondycji finansowej dtuznika w chwili dokonywania
czynno$ci prawnych z powodka i w chwili zgloszenia zarzutu z art. 527 k.c. przez pozwana, ustalen dotyczacych
skutkow dokonanej czynnoSci prawnej w zakresie niewyplacalno$ci dtuznika, a nadto przy braku ustalen dotyczacych
uzyskania przez powodke korzys$ci majatkowych na skutek dokonanej z dluznikiem czynnoSci prawnej, ustalen w
zakresie braku wzajemnej ekwiwalentno$ci §wiadczen uzyskanych w wyniku dokonanej przez powodke z dluznikiem
czynno$ci prawnej, w sytuacji gdy prawidlowa wykladnia przepisu art. 527 § 1 i 2 k.c. prowadzi do wniosku, iz
wierzyciel moze dochodzi¢ uznania czynnoéci prawnej za bezskuteczng w stosunku do niego, przy kumulatywnym
spelnieniu nastepujacych przeslanek: pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika osoba
trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa, dzialania dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, wiedzy lub
mozliwo$ci-przy zachowaniu nalezytej starannosci - dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia, za$ na skutek owej
czynnoSci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem
czynnosci.

- przepisu art. 6 k.c. w zw. z art. 3 k.p.c, 227 k.p.c. i 232 k.p.c poprzez przyjecie, iz pozwany udowodnit przestanki
uznania czynnoéci prawnej dluznika - (...) sp. z 0.0. z pokrzywdzeniem wierzycieli, w sytuacji gdy pozwany nie
udowodnit faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, mimo iz z tych faktow wywodzil skutki
prawne, w szczegblno$ci nie wykazal, by na skutek dokonanej z powddka czynnosci prawnej dluznik stal sie
niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynno$ci prawnej, by
dluznik dziatal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, by na skutek dokonania czynnoéci prawnej z dluznikiem
powddka uzyskala korzy$é majatkows, by $wiadczenia otrzymane na skutek dokonanej z dluznikiem czynno$ci
prawnej nie byly wzajemnej ekwiwalentne,

przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

- brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu i nie uwzglednienia wszystkich dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu, w szczegolno$ci treSci umowy pozyczki zawartej przez powddke z dluznikiem
i dokumentow obrazujacych jej rozliczenie miedzy stronami tej czynno$ci prawnej oraz faktu, iz §rodki finansowe
uzyskane z pozyczki przeznaczone zostaly na splate zobowigzan finansowych dluznika, a nadto wyjasnien prezesa
zarzadu powddki i zeznan §wiadka diuznika J. S., z ktérych wynikalo, iz dzieki udzielonej pozyczce diuznik mogh
splaca¢ swoje wymagalne

. zobowiazania finansowe, powoddka za$ uzyskala ekwiwalentne $§wiadczenie w postaci wykonywanych przez dtuznika
ushlug na jej rzecz i przeniesienia wlasnoéci ruchomosci nalezacych do dluznika,

- braku wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej - wyzszej instancji i powodce - na
weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego zdyskwalifikowanie
przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodow, na ktérych sad sie oparl i przyczyn, dla ktorych
innym dowodom odméwil wiarygodnosci, poprzez brak w uzasadnieniu wyroku jakichkolwiek rozwazan w powyzszym
zakresie;



4) przepisu art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. poprzez przyznanie pozwanej od powodki kosztow
zastepstwa procesowego w wysoko$ci 1217 zl, w sytuacji gdy strony pozwanej nie reprezentowal profesjonalny
pelnomocnik procesowy - radca prawny, bowiem jedyne wniesione pismo przez strone pozwana, tj. odpowiedZ na
pozew zostalo podpisane przez prezesa zarzadu pozwanej W. N., a nadto stronie powodowej pozwana nigdy nie
doreczyla pelnomocnictwa udzielonego radcy prawnemu.

W konkluzji wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa i zasadzenie od pozwanej na
rzecz powoOdki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedle norm przepisanych.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnosit o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacja nie jest uzasadniona.

W ocenie Sadu II instancji nie jest uzasadniony zarzut apelacji naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 527
§ 11 2 k.c. Na wstepie podnies$¢ nalezy, ze w odpowiedzi na pozew strona pozwana podnoszgc zarzut uznania za
bezskuteczna czynnoéci prawnej dluznika z powddka wskazala dowody z dokumentéw, ktére potwierdzily zgloszony
zarzut uzasadniajac spekienie przeslanek wskazanych w w/w przepisie. Zostaly bowiem przedstawione faktury VAT
na okoliczno$¢ dokonania czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem wierzyciela. Trafnie podnosi autor w odpowiedzi
na apelacje, ze fakt nazwania spornej czynnoSci ,rozliczeniem pozyczki” nie moze uzasadniaé tej czynnoéci za
usprawiedliwiona. W uzasadnieniu pozwu powddka twierdzi, ze nabyla zajete przez komornika ruchomosci na
wlasno$¢ co maja potwierdzaé faktury VAT, a nastepnie juz w toku procesu powoluje sie na umowe pozyczki i
wzajemne rozliczenia pomiedzy spotkami. Okoliczno$c¢ powyzsza Swiadczy, ze obie sp6lki pozostawaly w relacjach
handlowych i na co réwniez zwraca zasadnie strona pozwana pozostawaly w relacjach rodzinnych. W takim wypadku
usprawiedliwione jest twierdzenie pozwanego, ze z uwagi na postanowienia art. 527 § 3i 4 k.c. te okoliczno$ci faktyczne
zwalnialy go z dowodzenia spelnienia przestanek z art. 527 § 1 k.c.

Z zeznan strony powodowej wynika, ze dluznik w dacie dokonywania czynnoSci prawnej znajdowal sie w trudnej
sytuacji finansowej albowiem nie regulowal wymaganych nalezno$ci, w tym wynagrodzen podleglych pracownikdow.

Faktem jest, ze wskutek dokonanej czynnoSci prawnej strona powodowa odniosla korzy$¢ majatkowa w postaci
zajetych przez komornika mebli. Powddka z racji wzajemnych transakcji handlowych, obecnoéci oséb z rodziny w ich
zarzadach miala zatem $wiadomoé¢ dzialania z pokrzywdzeniem pozwanej. Strona powodowa nie wykazala w toku
procesu, ze nie dzialala z pokrzywdzeniem wierzyciela. Jak to juz wyzej podniesiono powddka wrecz przyznala, ze
znana jej byla trudna sytuacja finansowa dluznika. Z uwagi bowiem na jej trudna sytuacje finansowa zawarta umowe
pozyczki by stworzy¢ jej warunki do dalszego prowadzenia dzialalnosci gospodarcze;j.

Z informacji udzielonej przez komornika wynika, ze prowadzona jest przeciwko dluznikowi egzekucja z wnioskow
egzekucyjnych zlozonych przez wielu wierzycieli oraz, ze istnieje mozliwo§¢ w przypadku sprzedazy zajetych
ruchomoéci zaspokojenia pozwanego w czesci.

W $wietle powyzszego zasadnie wywiodl Sad Rejonowy, ze zostaly spelnione przestanki okreslone w przepisie art. 527
§ 112 k.c. Z tego to powodu w ocenie Sadu Okregowego podniesiony zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu
art. 527 § 11 2 k.c. nie mozna podzielic.

Nie jest uzasadniony z wyzej wskazanych wzgledow takze zarzut obrazy art. 6 k.c. i nastepnych przepiso6w wskazanych
w apelacji w tej materii.

Sad II instancji nie podziela réwniez zarzutu apelujacego obrazy przez Sad Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
W tym miejscu godzi sie przypomnie¢, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Granice swobodnej
oceny dowodow wyznaczaja w szczeg6lnosci: obowiazek wyprowadzenia przez sad z zebranego materialu dowodowego
wnioskéw logicznie prawidlowych (zgodnych z zasadami logicznego rozumowania), ramy proceduralne (ocena



dowodow musi respektowaé pewne warunki okre$lone przez prawo procesowe, w szczegdlno$ci przepisy art. 227-234
k.p.c.), wreszcie poziom $§wiadomo$ci prawnej sedziego oraz dominujace poglady na sagdowe stosowanie prawa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., Il UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz.655). W kontekScie
tych uwag zdaniem Sadu Okregowego brak jest podstaw do kwestionowania przeprowadzonej w niniejszej sprawie
oceny dowodow.

Dodatkowo podnieé¢ nalezy, ze strona powodowa w apelacji ogranicza sie wylacznie do polemiki z argumentacja
Sadu Rejonowego, poniewaz przedstawia wlasng ocene dowodéw, nie wskazujac natomiast zadnych uchybien wyzej
wskazanym zasadom przez sad meriti. Tak wywiedziony zarzut apelacji nie moze odnie$é zamierzonego skutku.

Z tych wszystkich wzgledow apelacje jako nie uzasadniona Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil.
Zazalenie powo6dki zamieszczone w apelacji na orzeczenie w przedmiocie kosztoéw procesu jest zasadne.

Z lektury akt sprawy wynika, Ze strona pozwana w toku procesu nie byla reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika bedacego adwokatem lub radca prawnym. Dlatego brak bylo podstaw do zasadzenia od powodki na
rzecz pozwanej zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 1217 zl. Orzeczenie w tej czeéci zostalo wydane z
obrazg art. 98 k.p.c. i z uwagi na powyzsze z mocy art. 386 § 1 orzeczono jak w sentencji.

Na oryginale wlaéciwe podpisy



