Sygn. akt IT Ca 637/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lisiecki

Sedziowie SSO Grzegorz Slezak

SSR del. Przemystaw Maciejewski (spr.)

Protokolant sekr. sagdowy Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko A. K.

o ustalenie wygas$niecia obowigzku alimentacyjnego

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 31 lipca 2013 roku, sygn. akt III RC 398/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustala, iz alimenty zasadzone od powoda R. K. na rzecz pozwanej A. K.
wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie I C 1140/10 wygasly z dniem 1 sierpnia 2013 roku.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 637/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z sprawy
z powddztwa R. K. przeciwko A. K. o wyga$niecie obowiazku alimentacyjnego oddalit powo6dztwo.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia
i zarazem rozwazania Sadu Rejonowego:

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 18 pazdziernika 2010 roku w sprawie sygn. akt I C 1140/10
ustalono alimenty od powoda R. K. na rzecz pozwanej A. K. w kwocie po 300 zt miesiecznie. W tym czasie powdd
utrzymywal sie z renty w wysokoSci 555 zl. A. K. mieszkala z matka H. K., ktéra takze pozostawala na rencie w
wysoko$ci 630 zI miesiecznie.



Aktualnie powod R. K.ma 51 lat, jest rencista. Pobiera okresowo rente z tytulu niezdolno$ci do pracy w wysokosci 730,
93 zl miesiecznie brutto. Oprocz pozwanej nie ma nikogo na utrzymaniu. Mieszka w (...)w P.(...) w mieszkaniu mamy,
ktora jest osoba chora i przebywa w Szpitalu (...)w B..

Koszty zwiazane z utrzymaniem mieszkania tj. czynsz 314 zl, oplaty za energie elektryczna 131 zl co 2 miesiace,
za telefon 24 zl miesiecznie pokrywa matka powoda, ktorej R. K. daje na ten cel kwote 150 zl miesiecznie. Powdd
wykupuje obiady na stoléwce co kosztuje go 195 z miesiecznie. Na zakup zywno$ci do przygotowania $niadan i kolacji
wydaje okolo 200 zl miesiecznie, za$ na zakup $§rodkow czystoSci okolo 50 zl. Leczy sie na epilepsje i ciSnienie. Na
leczenie wydaje okolo 50 zl miesiecznie.

A. K.ma 20 lat. W roku szkolnym 2011/2012 ukonczyla (...) Szkole Zawodowaw Zespole Szkoét (...)w P.(...). o trzyletnim
okresie nauczania. Zdala egzamin czeladniczy w maju 2013 roku i uzyskala $wiadectwo czeladnicze. Zwloka w
przystapieniu do egzaminu wynikala z faktu, ze pozwana musial uzupelni¢ rocznie praktyki, albowiem praktyki,
jakie odbywala w roku szkolnym 2011/2012 nie zostaly uwzglednione, gdyz fryzjer, u ktérego pozwana je odbywala
nie zarejestrowal jej. Za praktyki otrzymywala kwoty 130-150 zl, ktére przeznaczala na dojazdy na praktyki i zakup
$niadania.

Aktualnie A. K., od wrzeénia 2012 roku uczy sie w Liceum Ogo6lnoksztalcacym dla Dorostych w P. w trybie zaocznym.
Zajecia odbywaja sie w co drugi weekend. Planowany termin zakoniczenia szkoly przypada na czerwiec 2015 roku.

Pozwana jest zarejestrowana jako bezrobotna, bez prawa do zasiltku, nie korzysta z pomocy finansowej Miejskiego
Osrodka Pomocy Spolecznej w S.. Leczy sie u okulisty. Wymiana okularéw kosztuje ja okolo 300 zl. Na wyzywienie
wydaje okoto 300 zl, na zakup ubran okolo 30 zl miesiecznie, na zakup kosmetykéw i srodkéw higienicznych okolo
70 z}, na dojazdy do szkoly okolo 70 zl miesiecznie.

Mieszka z matka H. K., ktora pobiera rente w miesiecznej kwocie 651,02 zl netto. Matka pozwanej korzysta z pomocy
finansowej MOPS-w S. w formie zasitku rodzinnego kwocie 115,00 zl miesiecznie i dodatku na pokrycie wydatkow
zwigzanych z dojazdami dziecka do szkoly w wysoko$ci 50 zl miesiecznie. Koszty utrzymania domu, w ktérym mieszka
pozwana wynosza okoto 350 zt miesiecznie. Na kwote te skladaja sie oplaty: za energie elektryczna, wode, gaz, podatek
od nieruchomoéci, telefon. Matka pozwanej wydaje nadto kwote okolo 500 zl miesiecznie na zakup opalu na zime. Na
swoje leczenie H. K. przeznacza okolo 70 zl miesiecznie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 138 KRO kazda ze stron moze domagac sie zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego
w razie zmiany stosunkow. Przez zmiane stosunkow rozumie¢ nalezy istotne zwiekszenie badz zmniejszenie
mozliwoéci majatkowych, zarobkowych zobowigzanego lub tez usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do
Swiadczenia alimentacyjnego. Przy czym w kontek$cie niniejszej sprawy podkreslenia wymaga fakt, ze zgodnie z art.
133 § 11 3 KRO rodzice obowiazani s do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania
i wychowania. Rodzice moga uchyli¢ sie od Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa
one polgczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub dziecko nie doktada staran w celu uzyskania samodzielnego
utrzymania sie.

W przedmiotowej sprawie powod jest zobowigzany do Swiadczen alimentacyjnych na rzecz swojej pelnoletniej corki.
W takiej sytuacji moglby sie skutecznie domagaé uchylenia obowigzku alimentacyjnego wobec niej, gdyby byla ona
w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie, tzn. gdyby osiggnela samodzielnoé¢ zyciowa. Gdy taka sytuacja nie zachodzi
obowiazek alimentacyjny wzgledem dzieci, bez wzgledu na ich wiek nadal istnieje (por. wyrok SN z dnia 12 maja 1998
roku , IICKN722/97, niepubl.).

W niniejszej sprawie powod nie wykazal, ze jego corka jest w stanie utrzymaé sie samodzielnie. Ukoniczyla ona
wprawdzie (...) Szkole Zawodowa i zdala egzamin czeladniczy, jednakze pomimo, ze jest zarejestrowana jako



bezrobotna nie ma zadnych propozycji pracy. Obecnie kontynuuje nauke w Liceum Ogolnoksztalcacym. Zakonczenie
nauki pozwoli jej na uzyskanie wyksztalcenia $redniego co w przyszloSci pozwoli jej na zdobycie wyksztalcenia
niezbednego do znalezienia pracy i usamodzielnienia sie.

Podkreslenia wymaga, ze obowiazek rodzicéw wobec dziecka mieéci w katalogu obowiazkow troszczenia sie o fizyczny
i duchowy rozwoj dziecka nalozonych przez ustawodawce w art. 96 KRO. Czas trwania tego obowiazku nie jest
ograniczony terminem i nie pozostaje tez w zaleznoSci od osiggniecia przez uprawnionego okre$lonego stopnia
wyksztalcenia. Dziecko, ktore osiagnelo nie tylko pelnoletnoéé, ale zdobylo takze wyksztalcenie umozliwiajace na
samodzielne utrzymanie, nie traci uprawnien do aliment6w, jezeli np. chce kontynuowac nauke i zamiar ten znajduje
usprawiedliwienie w dotychczas osigganych wynikach nauce (por. wyrok SN z dnia 14 listopada 1998 roku, IIT CKN
257/97, opubl. OSNC 1998 nr 4, poz.70).

Sad nie znalaz} takze podstaw do uchylenia obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem pozwanej na podstawie art.
133 § 3 KRO. albowiem $wiadczenie alimentacyjne powoda nie jest potaczone z nadmiernym dla niego uszczerbkiem a
takze brak jest podstaw do stwierdzenia, ze pozwana nie doklada staran w celu uzyskania samodzielnego utrzymania
sie.

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 138 KRO oddalono powddztwo.
Sad nie orzek! o kosztach procesu, gdyz powdd przegrat sprawe w caloéci.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod R. K. zaskarzajac go w catoéci i zarzucajac mu:

- brak wszechstronnego rozwazenia okoliczno$ci sprawy i naruszenie przepisOw postepowania art. 233 § 1 KPC
poprzez bledna ocene materialu dowodnego i nierozwaznie go w sposdb bezstronny i wszechstronny - w tym zeznan
powoda i pozwanej co doprowadzilo do bezzasadnego uznania, ze §wiadczenia alimentacyjne powoda nie sa polaczone
znadmiernym dla niego uszczerbkiem i bledne ustalenie Ze brak jest podstaw do stwierdzenia, ze pozwana nie doklada
staran w celu uzyskania samodzielnego utrzymania sie

- bezpodstawne uznanie, ze powod nie wykazal, ze pozwana nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie

- bezzasadne uznanie, ze o braku mozliwosci samodzielnego utrzymania sie §wiadczy brak propozycji pracy pomimo
tego, ze pozwana nie doklada zadnych staran w celu podjecia zatrudnienia, jest osoba bezrobotna

- brak odniesienia ustalonego stanu faktycznego do rozwazan prawnych
- bledna ocena materialu dowodnego w postaci zaswiadczen lekarskich i decyzji o stanie zdrowia powoda
- bledna ocene sytuacji pozwanej w zakresie mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie

W oparciu o powyzsze zarzuty wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w calosci,
ewentualnie o obnizenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych na rzecz A. K. do kwoty 50 zlotych miesiecznie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest o tyle skuteczna, ze jej skutkiem jest zmiana zaskarzonego wyroku.

Jak slusznie podnosi skarzacy w apelacji Sad Rejonowy nie rozwazyt wszechstronnie calego materialu dowodowego
dopuszczajac sie naruszenia przepisow art. 138 KRO i art. 135 KRO. W konsekwencji niezasadnie oddalil
wniesione przez R. K. powoddztwo o wygaséniecie obowigzku alimentacyjnego uznajac, iz we wzajemnych stosunkach
obowigzanego do alimentéw R. K. oraz uprawnionej A. K. nie zaszla zmiana powodujaca potrzebe zmiany zakresu
obowiazku alimentacyjnego.



Przez zmiane stosunkow o jakiej mowa w art. 138 § 1 KRO rozumie¢ nalezy wszelkie zmiany w statusie ekonomicznym
stron powodujace zmiane (zwiekszenie, ale i zmniejszenie) zakresu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
lub tez zmiane (zwiekszenie, ale i zmniejszenie) zakresu mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego.
Zmiana stosunkdéw moze doprowadzi¢ zar6wno do zmiany wysoko$ci (podwyzszenia lub obnizenia) obowigzku
alimentacyjnego, jak i do jego wygasniecia. Zmiana stosunkdéw, ktorg ma na wzgledzie art. 138 KRO moze polegaé
miedzy innymi na stwierdzeniu ustania obowigzku alimentacyjnego, wobec odpadniecia ktorejs z przestanek
uzasadniajacych ten obowiazek, czy to po stronie uprawnionej, czy to po stronie zobowigzane;j.

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz po osiagnieciu pelnoletnio$ci zobowigzany do alimentacji rodzic moze zwolnié
sie z obowiazku alimentacyjnego wzgledem doroslego nieusamodzielnionego ekonomicznie dziecka, jezeli jego
wykonywanie jest polaczone z nadmiernym dla niego uszczerbkiem lub jesli dziecko nie doklada staran w celu
uzyskania moznosci samodzielnego utrzymania (art. 133 § 3 KRO).

Tymczasem Sad Rejonowy wydajac zaskarzony wyrok w sposéb nieuzasadniony, nie majacy oparcia poczynionych
ustaleniach faktycznych uznal, iz A. K. nie jest w stanie samodzielnie utrzymaé sie. Powddka — jak wynika
z niekwestionowanych ustalen faktycznych - poza uzyskaniem pelnoletnioSci, zdobyla kwalifikacje zawodowe w
zawodzie fryzjera — uzyskatla tytul czeladnika. Wprawdzie pow6dka w chwili obecnej nie uzyskuje zadnych dochodow
i jest zarejestrowana jako osobg bezrobotna bez prawa do zasitku ale nie oznacza to, Ze nie moze utrzymac sie
samodzielnie. Posiadajac konkretny zawdd powinna poczyni¢ starania znalezienia pracy i podjecia zatrudnienia w
swoim wyuczonym zawodzie nie czekajac bezczynnie na propozycje ofert pracy z Urzedu Pracy.

Dla oceny sytuacji powddki nie powinna mie¢ znaczenia okoliczno$¢ kontynuowania przez powodke nauki w Liceum
Ogolnoksztalcacym. Powddka posiada wyksztalcenie zawodowe i konkretny zawod pozwalajacy jej na podjecie
pracy juz w chwili obecnej. Nauka w Liceum Ogo6lnoksztalcacym pozwoli powddce uzyskaé jedynie érednie ogolne
wyksztalcenie nie wplywajac w zaden sposob nie podniesienie jej obecnych kwalifikacji. Nie da jej réwniez innych
kwalifikacji a jedynie moze otworzy¢ — po zakonczeniu nauki — droga do dalszego ksztalcenia i poszukiwania innego
zawodu. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz powddka kontynuuje nauke w Liceum w trybie zaocznym, na zajecia uczeszcza w
weekendy, co w zaden sposo6b nie pozbawia ja mozliwo$ci podjecia zatrudnienia w dni powszednie.

Powodka jest osobg mloda, zdrowa, posiadajaca konkretny zawdd i nic nie stoi na przeszkodzie w podjeciu przez nig
zatrudnienia, nawet jesli nie w zawodzie fryzjera to w innym zawodzie nie wymagajacym szczeg6lnych kwalifikacji.
Uzyskanie mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie przez pozwang stanowi samodzielng przestanke do wygasniecia
obowigzku alimentacyjnego.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy réwniez nietrafnie ocenit sytuacje materialna,
osobistg i zdrowotna pozwanego uznajac, iz alimenty w dotychczasowej wysoko$ci nie sa potaczone z nadmiernym dla
niego uszczerbkiem. Tymczasem pozwany, jak wynika z ustalenn Sadu Rejonowego, jest rencista uzyskujac §wiadczenie
rentowe z tytutlu niezdolno$ci do pracy w wysokos$ci 730,93 zl. Mieszka z chorg matka, ktéra cierpi na Alzheimera i
wymaga opieki i pomocy przy najprostszych czynno$ciach zycia codziennego. Pozwany nadto sam choruje na epilepsje
i nadciénienie tetnicze i nie moze znaleZ¢ zatrudnienia z uwagi na padaczke. Biorac pod uwage wysoko$¢ wydatkéw
zwigzanych z jego utrzymaniem oraz leczeniem nie mozna, w kontek$cie zmiany sytuacji powodki, ktéra jest w stanie
utrzymac sie samodzielnie, uznaé, iz obowiazek placenia alimentéw w dotychczasowej wysokoéci nie jest polaczony
z nadmiernym uszczerbkiem dla powoda.

Biorac zatem pod uwage powyzsze, podzielajac zarzuty podniesione w apelacji, Sad na podstawie art. 386 § 1 KPC
uwzglednil apelacje powoda i zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustalil, iz alimenty zasagdzone od powoda R.
K. na rzecz pozwanej A. K. wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie I C 1140/10 wygasly
z dniem 1 sierpnia 2013 roku.

Na oryginale wlasciwe podpisy



