Sygn. akt IT Ca 643/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz

SSR del. Mariusz Kubiczek (spr.)

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa S. S.

przeciwko E. S.

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 17 lipca 2013 roku, sygn. akt III RC 264/13

oddala apelacje.

Sygn. akt II Ca 643/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa S. S. przeciwko E. S. o uchylenie obowiazku alimentacyjnego oddalil powddztwo.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przedstawione ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 13 sierpnia 2012 roku w sprawie sygn. akt III RC
198/12 zasadzono od S. S. na rzecz E. S. alimenty w kwocie po 250 zl miesiecznie poczynajgc od dnia 26 marca
2012 roku, platne do jej rak z gory do 15-go kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia
terminu platnoéci ktérejkolwiek z raty. Podstawa rozstrzygniecia byla tre$¢ art. 60 § 2 k.r.o., regulujacego rozszerzony
obowiazek alimentacyjny miedzy rozwiedzionymi matzonkami.

W toku w/w sprawy o alimenty miedzy stronami toczyla sie sprawa o podzial majatku wspodlnego w sklad ktoérego
wchodza: mieszkanie o warto$ci 91.000 zl, ktére to mieszkanie od 2005 roku strony wynajmowaly za kwote 800



z} dzielac sie ta kwota po polowie pomimo, ze koszty utrzymania ponosila wylacznie E. S. oraz dom jednorodzinny
o warto$ci 780.000 zl. Ponadto strony splacaly po polowie zaciggniety wspolnie kredyt hipoteczny, ktérego rata
wynosila 520 frankow szwajcarskich.

E. S. od dnia 9 czerwca 2009 roku byla zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna bez
prawa do zasitku. Utrzymywala sie z oszczedno$ci. Posiadala 900 sztuk akcji (...) o lacznej wartosci 28.350 z1. Leczyla
sie neurologicznie, endokrynologicznie oraz na nadci$nienie. Na leki wydawala 100 zl miesiecznie. Mieszkala w
wynajmowanym mieszkaniu, ktérego koszty utrzymania obejmowaly oplaty za: czynsz wraz z woda w wysoko$ci 630
z} miesiecznie, energie elektryczna w wysokoéci 200 zt co dwa miesiace, gaz w wysokoéci 78 zt co dwa miesiace, TV
w wysokoSci 61 zl.

S. S. utrzymywal sie z emerytury w wysokos$ci 3.080 zl netto. Leczy! sie neurologicznie, na nadci$nienie i trzustke a
takze z uwagi na gluchote. Ponosil koszty zakupu lekow w wysokosci 150-200 zl miesiecznie, a takze dojazdéw do
lekarza w wysokoS$ci 200 zl miesiecznie. Mieszkal w domu jednorodzinnym o powierzchni 400 m kwadratowych,
stanowigcym cze$¢ majatku wspolnego stron. Uzytkowal jedna kondygnacje domu. Ponosil koszty jego utrzymania, na
ktore skladaly sie oplaty za: energie elektryczng w wysoko$ci 112,98 zl co dwa miesigce, podatek gruntowy w wysokoSci
473 z} rocznie, za wode 100 zlotych miesiecznie , za gaz w wysoko$ci 115,78 zt oraz w sezonie grzewczym w wysokoSci
3.000 zl. Na zakup drewna przeznaczal 3.000 zl. Na pokrycie kosztow utrzymania domu zaciggnat kredyt w wysokosci
9.448,95 zl, ktory splacal w ratach miesiecznych po 419,93 zl.

W chwili obecnej S. S. ma 56 lat. Utrzymuje sie z emerytury policyjnej, ktéra decyzja z dnia 28 marca 2013 roku zostala
zwaloryzowana na kwote 3.205,41 zl netto.

Leczy sie na nadci$nienie i niewydolno$¢ krazenia i w zwigzku z tym ponosi koszty leczenia w wysokoéci 100 z}
miesiecznie. Mieszka w domu jednorodzinnym o powierzchni 400 m kwadratowych, stanowigcym cze$¢ majatku
wspoblnego stron. Uzytkuje jedna kondygnacje domu. Ponosi koszty utrzymania domu, na ktére skladajg sie oplaty za:
energie elektryczna w wysokosci 150 zt co dwa miesigce, podatek od nieruchomosci w wysokoéci 484 zl rocznie, wode
150-200zt miesiecznie, gaz w wysokoS$ci 200 zl miesiecznie oraz w sezonie grzewczym w wysokosci 5.000 zl, internet
50 zl miesiecznie i telefon 50 zl miesiecznie. Na pokrycie kosztéw utrzymania domu zaciagnal kredyt, ktéry splaca w
ratach miesiecznych po 419 zl. Powdd splaca takze kredyt hipoteczny w ratach po okoto 910-950 zl, w zaleznoéci od
tego jak sie ksztaltuje kurs waluty, w ktorej zaciggniety zostal kredyt. Na wyzywienie S. S. wydaje okolo 200 zl, nie
kupuje sobie ubran. Oplaca ubezpieczenie zdrowotne w kwocie po 150 zl miesiecznie.

E. S. ma 55 lat. Nadal jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna. Od dnia 18 marca 2013 roku zostala skierowana
przez Powiatowy Urzad Pracy w ramach programu ,,50+" na staz, ktéry bedzie trwal do 17 wrzeénia 2013 r. Z tego
tytulu trzymuje stypendium z PUP w wysokoS$ci 953,10 zl brutto miesiecznie.

W 2012 roku sprzedala 9oo sztuk akcji (...) za kwote 42.193 zl, od ktbérej to kwoty musiala zaplaci¢ podatek od
dochodéw w wysokosci 8.016,67z1.

Dochody uzyskane ze sprzedanych akcji wydala na utrzymanie, mieszkanie, splate kredytu oraz zaplate podatku
dochodowego od sprzedanych akcji w 2011 roku. Pozwana mieszka w mieszkaniu lokatorskim, wchodzacym w sklad
majatku wspdlnego, z wnuczka i dorosla cérka, ktora nie pracuje. Placi za czynsz kwote 638 zl, za energie elektryczng
okolo 140 zl miesiecznie, za telefon 70 zl miesiecznie, za gaz 79 zl miesiecznie, ubezpieczenie 9o zl miesiecznie, TV 79
z miesiecznie. Pozwana E. S. leczy sie na nadci$nienie tetnicze i kregostup. Na leki wydaje okoto 120 z} miesiecznie Na
zakup wyzywienia pozwana przeznacza kwote okolo 300 zl, zas na dojazdy do pracy kwote 80 zl miesiecznie. Sprawa
o podzial majatku miedzy stronami jest w toku.

Sad Rejonowy zwazyl, iz powddztwo nie jest zasadne. Zgodnie z art. 138 k.r.o0. kazda ze stron moze domaga¢ sie zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego w razie zmiany stosunkow.



W przedmiotowej sprawie alimenty od powoda S. S. przystuguja pozwanej E. S. na podstawie art. 60 § 2 k.r.o., ktéry
to przepis przewiduje, (zw. ,rozszerzony" obowiazek alimentacyjny malzonka wylacznie winnego rozkladu pozycia w
sytuacji, gdy rozwdd pociaga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, przyznajac prawo
malzonkowi niewinnemu do zgdania od malzonka wylacznie winnego rozkladu pozycia malzenskiego przyczyniania
sie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby nie znajdowat sie on w niedostatku.

Stosownie do treéci powolanych wyzej przepiséw, podstawa zmiany orzeczenia dotyczacego obowiazku
alimentacyjnego w przedmiotowej sprawie moglaby by¢ zmiana stosunkéw, przez co nalezy rozumie¢ zmiane w
zakresie zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego, tj. zwiekszenie lub zmniejszenie tych mozliwoéci
oraz zmiane w zakresie usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej. Ustalenie zmiany tych stosunkéw nastepuje
poprzez pordwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych wyznaczaja dwie przeslanki: usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego. Miedzy wymienionymi przestankami zachodzi wspoélzaleznosc,
wyrazajaca sie w tym. ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie, w
jakim pozwalaja na to mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz sytuacja materialna pozwanej nie ulegla poprawie na tyle,
aby byla ona w stanie samodzielnie zaspakaja¢ wszystkie swoje usprawiedliwione potrzeby, ktore nalezy okresli¢
na kwote okolo 1.350 zl. Aktualnie jedynym Zrédtem dochodéw pozwanej sg §wiadczenia z tytulu podjecia stazu w
wysoko$ci 953,10 zl. Nie osigga ona juz dochoddéw z tytulu wynajmu mieszkania, w ktérym zamieszkuje z corka i
wnuczka, sprzedata rowniez wszystkie akcje, przeznaczajac osiggniete z tego tytulu dochody na wlasne utrzymanie.
Zasadzone od powoda alimenty pozwalaja wiec E. S. uzupelni¢ nieznaczne dochody osiggane z tytulu stazu.

Brak jest rowniez ,istotnych zmian" w rozumieniu art. 138 k.r.o. po stronie mozliwosci majatkowych i zarobkowych
zobowigzanego, ktore sg okre$lone wysoko$cia uzyskiwanych przez S. S. Swiadczen emerytalnych, ktére na skutek
waloryzacji ulegly zwiekszeniu o okolo 150 zl w poréwnaniu z okresem, kiedy po raz ostatni ustalano wysoko$é
alimentow.

Reasumujac w przedmiotowej sprawie nie zostaly spelnione przestanki do ustalenia wyga$niecia obowiazku
alimentacyjnego S. S. wzgledem E. S., dlatego tez powoddztwo zostalo oddalone w caloSci.

O kosztach procesu orzekl Sad na podstawie art. 98 §1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe ponosi
koszty procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powod zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych
stanowigcych podstawy rozstrzygniecia oraz bledna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Biorac pod uwage powyzsze apelujacy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa, badz uchylenie
wyroku w calo$ci celem ponownego rozpatrzenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nalezy uzna¢ za niezasadna. Sprowadza sie ona do polemiki z trafnymi ustaleniami Sadu Rejonowego
poczynionymi w toku postepowania. Prawidlowa jest rowniez, dokonana przez Sad I instancji, ocena zebranego w
sprawie materialu dowodowego oraz podstawa rozstrzygniecia, a mianowicie przepis art. 138 k.r.o.

Ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego stosownie do tresci art. 138 k.r.o. uzasadnia miedzy innymi
polepszenie sytuacji materialnej i majatkowej uprawnionego oraz pogorszenie sie zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Zmiana orzeczenia zatem dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstatych
po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami
uprzednio istniejacymi.



W ocenie Sadu II instancji w sprawie niniejszej zostalo przez Sad Rejonowy przeprowadzone kierunkowe
postepowanie dowodowe w oparciu o przeslanki okreslone w art. 138 kr.o., a to wlasnie w celu ustalenia, czy
nastgpila zmiana stosunkéw, tj. czy ulegla poprawie sytuacja materialna uprawnionej na tyle, by byla ona w stanie
samodzielnie zaspakaja¢ swoje usprawiedliwione potrzeby. Poroéwnujac sytuacje z roku 2012 z sytuacja obecna stron,
Sad Rejonowy doszed} do prawidlowych wnioskdéw a mianowicie, Ze od daty ustalenia obowiazku alimentacyjnego do
chwili wniesienia przedmiotowego pozwu uplynelo zaledwie dziewie¢ miesiecy. Sytuacja uprawnionej do alimentacji
pozwanej nie ulegla polepszeniu. Nie ulegly rowniez istotnej zmianie mozliwoéci zarobkowe zobowigzanego do
alimentacji powoda, okreslone wysokoscig uzyskiwanego przez niego $wiadczenia emerytalnego. Swiadczenie to
wzroslo na skutek jego rewaloryzacji. Toczaca sie z udzialem stron sprawa o podzial ich majatku wspo6lnego nie zostala
jeszcze prawomocnie zakonczona. A zatem nie mozna moéwic o istotnej zmianie stosunkow, ktéra uzasadnialaby
uwzglednienie powddztwa i zmiane zaskarzonego wyroku.

Dlatego tez, majac na wzgledzie powyzsze rozwazania nalezalo na podstawie art. 385 k.p.c. wniesiona apelacje, jako
calkowicie bezzasadna oddali¢.



