Sygn. akt IT Ca 45/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Pawel Hochman (spr.)
Sedziowie: SSO Stanistaw Legosz
SSR del. Mariusz Kubiczek
Protokolant: Paulina Neyman

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2014 roku

sprawy z wniosku I. M., Z. M. (1)

z udzialem (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L. Oddziat (...)

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcow

postanowienia Sagdu Rejonowego w Radomsku z dnia 27 wrze$nia 2013 roku, sygn. akt I Ns 129/12

postanawia: uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé Sadowi Rejonowemu w
Radomsku do ponownego rozpoznania pozostawiajgc temu sqdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania.

Sygn. akt II Ca 45/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w Radomsku po rozpoznaniu sprawy z
wniosku I. M. i Z. M. (1) z udzialem (...) S.A. w L. Oddzial (...) o ustanowienie stuzebnosci przesytu oddalil powyzszy
wniosek oraz zasadzil od wnioskodawcdéw na rzecz uczestnika kwote 257,00 zl tytutem kosztow postepowania - w
zakresie kosztow zastepstwa adwokackiego.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia Sadu Rejonowego.

Z. M. (1)i I. M.sg na zasadach wspolnoéci majatkowej malzenskiej wlascicielami nieruchomo$ci polozonej w R.,
oznaczonej wedlug ewidencji gruntéw obrebu(...) miasta R.jako dzialka numer (...)o powierzchni 0,4000 ha.

Na dzialce numer (...) znajduja sie:



- linia wysokiego napiecia (...)kV G.- R.P., ktdra zostala wybudowana w 1972 r., na podstawie ustawy z dnia 12 marca
1958 r. 0 zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosei ( Dz. U. Nr 10 z 1974 r., poz. 64 );

- dwie linie Sredniego napiecia (...)kV - P.- P.i P.- G., ktore zostaly wybudowane w 1990 r., na podstawie decyzji Miasta
R.z dnia 23 stycznia 1990 r. w sprawie udzielenia pozwolenia na budowe linii $redniego napiecia(...)kV z (...)R.w
kierunku P..

Wszystkie urzadzenia energetyczne sa trwale i widoczne w terenie, a ich wlascicielem jest (...) S.A.z siedziba w
L.. Urzadzeniem naziemnym jest jeden pojedynczy slup energetyczny, betonowy, a urzadzeniami nadziemnymi sa
przewody (...)i (...).

Wystepujace na dzialce numer (...)dwie linie (...)posiadaja powierzchnie 123 m2 i 124 m2, a pas gruntu zwigzany ze
shuzebnoscia przesylu w zwigzku z posadowieniem linii (...) posiada powierzchnie 193 m2. Laczny zakres obszarowy
stuzebnosci przesylu wynosi 0,0440 ha.

(...) S.A. z siedzibg w L. posiadaja mozliwo$¢ dostepu do linii z innych dzialek.

Zgodnie ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, dziatka numer (...) jest terenem
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z dopuszczeniem ustug.

W nastepstwie powyzszych ustalenn Sad zwazyl, iz urzadzenia sluzace min. do doprowadzania energii elektrycznej
z chwila, gdy przez fizyczne polgczenie z siecig przestaja by¢ czeécia skladowa nieruchomosci i zachowuja status
samoistnych rzeczy ruchomych, mogacych byé¢ przedmiotem odrebnej wlasnosci i odrebnego obrotu. Zdarzeniem
prawnym, ktorego skutkiem jest nabycie wlasnoSci tych urzadzen wymienionych w art. 49 § 1 k.c., jest sfinansowanie
kosztow ich budowy.

Przepis ten, regulujacy status wtascicielski urzadzen przesylowych, dotyczy rowniez sytuacji, w ktorych urzadzenia
zostaly wybudowane i podtaczone do sieci przed 3 sierpnia 2008 r. tj. przed data wprowadzenia przez ustawodawce
przepisow dotyczacych stuzebnosci przesyhu.

Odnoszac sie do zgloszonego przez strone pozwana zarzutu zasiedzenia Sad Rejonowy podnidsl, ze skoro do
stuzebnosci przesytu stosuje sie odpowiednio przepisy o stluzebnosciach gruntowych (art. 305 (2) k.c.), stuzebnos¢
przesylu mozna naby¢ takze przez zasiedzenie (art. 292 k.c.), jezeli polega ona na korzystaniu z trwalego i widocznego
urzadzenia.

W mysl art. 172 k.c., w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 pazdziernika 1990 r., posiadacz nieruchomosci niebedacy
jej wlascicielem nabywa wlasno$é, jezeli posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz
samoistny, a jezeli uzyskal posiadanie w zlej wierze, nabywa wlasnos¢ po uplywie lat trzydziestu.

W okresie od 1 stycznia 1965 r. do 30 wrzesnia 1990 r. wymagane okresy posiadania wynosily odpowiednio dziesiec¢
i dwadzie$cia lat.

Dla oceny dobrej wiary istotna jest chwila objecia nieruchomosci w posiadanie przez zainteresowanego posiadacza
lub jego poprzednika prawnego. Kryterium oceny charakteru posiadania z punktu widzenia dobrej lub zlej wiary jako
warunku nabycia wlasnosSci nieruchomosci w krétszym ( 20 lat ) lub dluzszym ( 30 lat ) terminie, jest stan Swiadomosci
posiadacza w chwili uzyskania posiadania. P6Zniejsza zmiana posiadania w zlej wierze na posiadanie w dobrej wierze
i odwrotnie, nie ma wplywu na dlugosé okresu potrzebnego do nabycia wlasnosci przez zasiedzenie.

Na plaszczyznie typowych standw faktycznych, dobra wiare kreuja czynnosci prawne, a to umowy, orzeczenia sadow
i decyzje administracyjne, ktoére w dacie ich podjecia i wejscia w zycie obiektywnie i subiektywnie tworzyly po stronie
posiadacza usprawiedliwione przekonanie, ze posiada zgodnie ze swoim prawem wywodzacym sie z tych zdarzen.



Zgodnie z art. 176 § 1 k.c. doliczanie okresu posiadania poprzednika jest dopuszczalne, jezeli podczas biegu zasiedzenia
nastapilo przeniesienie posiadania.

Sad Rejonowy wyjasnil rowniez, ze pahstwowa osoba prawna, ktora przed dniem 5 grudnia 1990 r. wykonywata
zarzad operatywny mieniem panstwowym i z tym dniem, juz jako posiadacz nieruchomosci, zostala uwlaszczona,
moze wykazaé przej$cie posiadania nieruchomosci ze Skarbu Panstwa na nig sama lub jej poprzednika prawnego
decyzja wydana na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami
i wywlaszczeniu nieruchomosci ( Dz. U. Nr 79, poz. 464 z p6zn. zm. ) - tak SN w postanowieniu z dnia 13 pazdziernika
2011 1., V CSK 502/10 publ. Min. LEX nr 1096048.

Osoba prawna, ktéra przed 1 lutego 1989 r., majac status panstwowej osoby prawnej, nie mogla naby¢ takze w
drodze zasiedzenia tak wlasnosci nieruchomo$ci jak i ograniczonych praw rzeczowych, moze do okresu samoistnego
i zaleznego posiadania wykonywanego po 1 lutego 1989 r. doliczyé okres posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej
daty. Stanowisko to wyrazone zostalo w szczegdlnoSci w odniesieniu do przedsiebiorstw energetycznych i innych
przedsiebiorstw przesylowych, ktére do dnia 1 lutego 1989 r. korzystaly ze stuzebnosci przesytu w ramach zarzadu
mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa, a wiec w istocie byly dzierzycielami w rozumieniu art.
338 k.c., co uniemozliwialo im, podobnie jak art. 128 k.c., nabycie na swoja rzecz wlasnosci i innych praw rzeczowych
( por. min. postanowienia SN z 25 stycznia 2006 r., CSK 11/05, LexNexis nr 410 i liczne inne ).

Za ustalonym stanem prawnym uznac nalezy, ze historycznie rzecz ujmujac, posiadanie stluzebno$ci przesylu
poprzednika prawnego (...) S.A.w L.Oddzial L..Teren w L.datuje sie od 1972 r. jezeli chodzi o linie wysokiego napiecia
(...)kV G.- R.P., ktdra zostala wybudowana w 1972 r., na podstawie ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywlaszczania nieruchomosci (Dz. U. Nr 10 z 1974 1., poz. 64).

Natomiast posiadanie stuzebno$ci dwoch linii Sredniego napiecia (...)kV - P.- P.i P.- G., datuje sie od 1990 r., gdyz
zostaly wybudowane w 1990 r., na podstawie decyzji Miasta R.z dnia 23 stycznia 1990 r. w sprawie udzielenia
pozwolenia na budowe linii $redniego napiecia(...)kV z (...)R.w kierunku P..

Oceniajac chwile objecia nieruchomos$ci w posiadanie przez posiadacza - (...) S.A.z siedziba w L.i jego poprzednika
prawnego ustali¢ nalezy - nie znajac daty dziennej i miesiecznej - ze nabyla stuzebno$é przesytu objeta wnioskiem z
dniem 01 stycznia 1983 r. jezeli chodzi o linie wysokiego napiecia(...)kV G.- R.P.oraz z dniem 01 stycznia 2011 r. jezeli
chodzi o dwie linie Sredniego napiecia(...) kV - P.- P.i P.- G..

Sposo6b uzyskania prawa do montazu linii uzasadnia ocene, ze (...) S.A. w L. Oddzial L. Teren w L. i jej poprzednik
prawny, objeli stuzebno$¢ w dobrej wierze.

Posiadanie stuzebno$ci zdefiniowane w art. 305 (1) k.c. jako stuzebno$é przesylu, przybiera taka postaé, ze nie
pozbawia w zupelnos$ci faktycznego wtadztwa wlaSciciela nad nieruchomoscia.

Skutkiem tego stanu rzeczy, a w tym zasiedzenia stuzebnosci przesytu, jest brak mozliwoéci ustanowienia stuzebnosci
przesylu, a w tym ustalenia wynagrodzenia (...) S.A. w L. Oddzial L. Teren w L..

Z powyzszych przyczyn wniosek nalezato oddalié.

O kosztach sad orzekl po my$li przepisu art. 520 § 2 k.p.c., zasadzajac od wnioskodawcow 1. M. i Z. M. (2) na rzecz
uczestnika (...) S.A. wL. Oddzial L. Teren w L. kwote 240,00 zt za § 8 pkt. 3 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrzesnia 2002 r. (Dz. U. Nr 163 , poz. 1348 z p6zn. zm.) oraz kwote 17,00 z}
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa za art. 1 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz.
U. z 2006, Nt 225 poz. 1635, tekst jednolity z dnia 13 wrze$nia 2012 r. ( Dz. U. z 2012 r. poz. 1282).

Apelacje od powyzszego postanowienia wnidst pelnomocnik wnioskodawcow zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:



L. naruszenie przepis6w postepowania, tj.

a) art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 1 k.p.c. w zw. z art. 516 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. poprzez pominiecie w
uzasadnieniu skarzonego postanowienia ustalen faktycznych, co uniemozliwia instancyjng kontrole orzeczenia, w
szczegoblnosci poprzez:

« zaniechanie wyja$nienia, jaki podmiot w ocenie Sadu I instancji nabyl przez zasiedzenie stuzebno$¢ przesylu
odnoénie linii (...)kVi (...)kV,

- zaniechanie wyja$nienia kwestii nastepstwa prawnego uczestnika uzasadniajacego przyjecie, ze uczestnik naby}l
poszczegoblne stuzebnoéci przesylu,

» zaniechania wskazania dowodéw, na ktérych Sad pierwszej instancji oparl sie ustalajac nastepstwo
prawne uczestnika, nabycie przez niego sluzebnoSci przesylu, sposéb uzyskania prawa montazu urzadzen
elektroenergetycznych na nieruchomoéci Wnioskodawcow,

« oraz zaniechanie wyja$nienia podstawy prawnej postanowienia.

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego oceny dowoddw wyrazajacej sie w przyjeciu, ze:

« linia wysokiego napiecia (...) na nieruchomosci Wnioskodawcow zostalta zbudowana w 1972 r.

+ poprzednik prawny (...) S.A.w L.Oddzial L.Teren w E.objal posiadanie stuzebnosci przesylu odno$nie linii
wysokiego napiecia (...)kV w 1972 1.

« linia Sredniego napiecia (...)kV P.P.zostala wybudowana w 1990 r.
« posiadanie linii §redniego napiecia(...) kV P.P.datuje sie od 1990 .
« linia Sredniego napiecia (...)kV P.G.zostala wybudowana w 1990 r.

« posiadanie linii $éredniego napiecia (...)kV P.G.datuje sie od 1990 r., podczas gdy material dowodowy zebrany w
sprawie nie pozwala na ustalenie dat wybudowania ww. linii w datach odpowiednio 1972 r. oraz 1990 r. oraz ich
objecia posiadania w tych datach.

I1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.

a) art. 7 k.c. wzw. z art. 172 k.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 234 k.p.c. , przez ich niewla$ciwe zastosowanie
wyrazajace sie w przyjeciu, ze objecie posiadania nieruchomoéci wnioskodawcéw przez uczestnika lub jego
poprzednika prawnego nastapilo zgodnie z prawem, a w konsekwencji poprzez przyjecie posiadania stuzebnoéci
przesylu w dobrej wierze,

b) art. 292 k.c. w zw. z art. 305 (4) k.c. w zw. z art. 352 k.c., przez niewlaéciwa wykladnie pojecia ,korzystanie" z
trwalego i widocznego urzadzenia i przyjecie, ze dla biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci przesytu istotne jest
nie korzystanie z urzadzenia, ale jego wybudowanie,

¢) art. 305 (1) k.c. wzw. z art. 3 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie tego przepisu do oceny zdarzen zaistnialych
przed wejéciem w zycie tego przepisu, wyrazajace sie w ustaleniu przez Sad I instancji, ze uczestnik nabyl
shuzebnos¢ przesytu zdefiniowana w art. 305 (1) k.c. w 1983 1.

d) art. 37§ 1k.c. wzw. z art. 12 k.s.h. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze uczestnik bedacy spétka akcyjna
wpisana do Krajowego Rejestru Przedsiebiorcow w listopadzie 2009 r. nabyl stuzebno$¢ przesylu w 1983 r.



e) art. 305 (1) k.c., art. 305 (4) k.c. wzw. z 172 k.c. w zw. z art. 176 k.c. i art. 3 k.c. przez ich niewlasciwg wykladnie
i zastosowanie wyrazajace sie w przyjeciu dopuszczalnoéci doliczenia czasu posiadania przed 3 sierpnia 2008 r.
do czasu posiadania koniecznego do zasiedzenia stuzebno$ci przesytu z art. 305 (1) k.c.

Biorac pod uwage powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji z uwzglednieniem kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje. Jako zadanie ewentualne skarzacy zglosil potrzebe zmiany zaskarzonego
postanowienia w caloSci poprzez uwzglednienie wniosku w caloéci i zasadzenie od (...) S.A. w L. na rzecz
Whnioskodawcow zwrotu kosztow postepowania w tym zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona i skutkuje uchyleniem zaskarzonego orzeczenia.

W ocenie Sadu drugiej instancji, Sad Rejonowy dopuscit sie naruszenia przepisow art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. oraz art. 233 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy podziela podniesione w skardze argumenty, ze sposob sformutowania uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia znacznie utrudnia kontrole sposobu rozumowania przyjetego przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia.
Powyzsza uwaga odnosi sie nie tylko do sposobu w jaki sad pierwszej instancji powotal dowody na potwierdzenie
poczynionych ustalen ale rOwniez argumentacji prawnej przytoczonej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Racje
ma skarzacy podnoszac, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie wskazuje w $wietle jakich dowodéw sad
pierwszej instancji okreslit daty, w ktorych poprzednicy prawni uczestnika postepowania stali sie posiadaczami
shuzebnoéé¢ gruntowych odpowiadajacych shuzebnosci przesylu w zakresie trzech przebiegajacych nad dzialka
wnioskodawcow linii energetycznych. Oznacza to, ze stanowisko Sadu Rejonowego jakoby ,posiadanie stuzebnoSci
przesylu poprzednika prawnego (...) S.A.w L.Oddzial L. Teren w L.datuje sie od 1972 r. jezeli chodzi o linie wysokiego
napiecia (...)kV G.- R.P., natomiast posiadanie stuzebno$ci dwoch linii Sredniego napiecia (...)kV - P.- P.i P.- G., datuje
sie od 1990 r.” nie zostalo poparte zadnymi dowodami a co za tym idzie bylo dowolne. Podkre§li¢ nalezy, ze dostatecznag
podstawa powyzszych ustalen nie mogg byé przywolane w tresci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia dowody.
W szczegolnos$ci okoliczno$é, ze decyzja Miasta R.z dnia 23 stycznia 1990 r. udzielono pozwolenia na budowe linii
Sredniego napiecia (...)kV z (...)R.w kierunku P.nie moze prowadzi¢ do wniosku, iz w roku wydania tej decyzji
inwestycja zostala zrealizowana i oddana do uzytkowania, a co za tym idzie, ze uczestnik (lub jego poprzednik prawny )
w tej dacie rozpoczal korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia. Zasady do$wiadczenia zyciowego prowadza
jednoczeénie do wniosku, ze od daty wydania pozwolenia na budowe do daty zakonczenia inwestycji uplywa czesto
dos¢ dlugi nawet kilkuletni okres. Stusznie podnosi rowniez skarzacy, ze dowolne, nie znajdujace potwierdzenia w
zgromadzonym materiale dowodowym bylo ustalenie Sagdu Rejonowego odnoszace sie do drugiej z linii Sredniego
napiecia (...) kV — P.G.. Na obecnym etapie postepowania brak podstaw aby uzna¢, ze wskazana wyzej decyzja o
pozwoleniu na budowe odnos$na sie rowniez do wymienionej linii.

W tym miejscu wskazaé nalezy na tre$c¢ pisma jakie uczestnik postepowania (...) S.A.skierowat do pelnomocnika
wnioskodawcow w dniu 22 grudnia 2011 r., w ktérym wyjasnil , ze linie energetyczne (...) kV zostaly wybudowane
na podstawie decyzji z 28 grudnia 1992 r. co pozostaje w sprzecznosci z péZniejszym stanowiskiem uczestnika, budzi
watpliwoéci co do wiarygodno$ci jego twierdzen a jednocze$nie zostalo pominiete przez Sad pierwszej instancji.

Przyjecie przez Sad Rejonowy, ze posiadanie linii wysokiego napiecia (...) kV przez przedsiebiorstwo przesylowe datuje
sie od 1972 r. réwniez bylo dowolne. Powyzsza okoliczno$¢ z pewnoécia nie wynika z zadnych przeprowadzonych w
toku postepowania dowodow.

W ocenie Sadu Okregowego dowodem potwierdzajacym powyzsze okoliczno$ci nie moze by¢ opinia bieglej U. B..
Ustalenie terminu oddania do uzytkowania wymienionych wyzej linii energetycznych nalezy do kategorii faktow,



ktorych ustalenie nie wymaga wiedzy specjalistycznej i ktore winny by¢ udowodnione innymi §rodkami dowodowymi.
Rowniez tre§é zlozonych przez uczestnika postepowania dokumentéw: protokoétu odbioru technicznego, map
naniesien urzadzen energetycznych nie daje podstaw aby wywie$¢, ze obie linie energetyczne (...) kV zostaly
wybudowane a co wazniejsze oddane do uzytku w listopadzie 1990 r. Powyzsza uwaga dotyczy roéwniez ,wypisu z
ksigzki majatkowe;j” ; lakonicznoé¢ zawartych w nim zapiskow nie pozwala na potwierdzenie, ze odnosza sie one jak
sugeruje uczestnik postepowania do linii wysokiego napiecia posadowionej nad dziatka wnioskodawcow.

W omawianej sprawie oddalenie wniosku bylo konsekwencja uwzglednienia zgloszonego przez uczestnika zarzutu
zasiedzenia. Kluczowe dla oceny czy (...) S.A. nabyla sluzebno$¢ jest ustalenie okresu spokojnego posiadania.
Wadliwo$¢ ustalen daty poczatkowej biegu terminu zasiedzenia karze przyjaé, ze stanowisko Sadu Rejonowego o
zasiedzeniu shuzebnoéci przesytu bylo na obecnym etapie postepowania nieprawidlowe; tym samym Sad Rejonowy
naruszy! przepis art. 172 § 11 § 2 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie.

Ustalenia faktyczne poczynione w przedmiotowej sprawie nie pozwalaly rowniez na precyzyjne wskazanie okoliczno$ci
w jakich doszlo do ingerencji w dzialke bedaca obecnie wlasnoscia wnioskodawcoéw. Uczestnik postepowania nie
wykazal w szczegblnoSci, ze budowa linii wysokiego napiecia i linii §redniego napiecia (...) zostala poprzedzona
wydaniem stosownych dla obowiazujacych w dacie ich budowy przepiséw decyzji administracyjnych, nie wykazal
rowniez, ze uzyskal zgode poprzednich wlaScicieli na ingerencje w nieruchomo$¢. Brak w tym zakresie potwierdzonych
przeprowadzonymi dowodami ustalen prowadzi do wniosku, ze Sad Rejonowy nieprawidlowo przyjal, ze uczestnik
jest posiadaczem stuzebno$ci w dobrej wierze. Ocena dobrej lub zlej wiary posiadacza ma znaczenie dla prawidlowego
ustalenia okresu posiadania niezbednego dla zasiedzenia nieruchomo$ci. Sad Rejonowy nie ustalil rowniez kto nabyl
posiadanie stosownej stuzebno$ci i czy ten podmiot byl poprzednikiem prawnym pozwanego.

W ocenie Sadu Okregowego na obecnym etapie postepowania brak podstaw do przyjecia, ze w omawianej
sprawie pozwana spoltka zasiedziala stuzebnoéc przesylu zwigzana z posadowionymi nad dzialtka powoddéw liniami
energetycznymi. Powyzsza uwaga odnosi sie do wszystkich trzech linii przesytowych.

Sad pierwszej instancji uwzgledniajac zarzut zasiedzenia nie poczynil zadnych ustalen pozwalajacych na ustalenie
wysoko$ci wynagrodzenia za ustanowienie shuzebnoSci. Rozstrzygniecie w tym zakresie winno stanowi¢ integralna
cze$¢ orzeczenia o ustanowieniu stluzebnosci przesytu. Stuzebno$¢ przesylu moze by¢ ustanowiona na podstawie art.

305 k.c. jedynie za wynagrodzeniem, chyba ze wlasciciel nieruchomoéci, ktéra ma byé obcigzona, w sposéb wyrazny
zrzeknie sie wynagrodzenia. Wysoko$¢ wynagrodzenia z tytulu ustanowienia stuzebnoéci przesytu na podstawie art.
305 k.c. powinna uwzglednia¢ przede wszystkim spadek warto$ci uzytkowej nieruchomosci, ktoéra bedzie obcigzona
taka stluzebno$cia oraz jego trwaly charakter (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 r., sygn. akt II CSK
444/09, publ.: Legalis).

Ponadto uwzglednienie roszczenia o ustanowienie sluzebnosci przesytu winno sie wiagzaé z ustaleniem, ze jest ona
konieczna dla wlasciwego korzystania z urzadzen przesylowych. Wykazanie tej przestanki w stosunku do wszystkich
linii energetycznych przebiegajacych nad nieruchomoscia wnioskodawcow w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy

nie wydaje sie oczywiste. Podkreéli¢ nalezy, ze stosownie do tresci powolanego wyzej przepisu art. 305 k.c. wlasciciel
nieruchomodci, ktéra ma zostaé obcigzona, moze zadaé ustanowienia stuzebnos$ci przesytu, jesli jest ona konieczna
do korzystania z urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., a przedsiebiorca przesylowy odmawia zawarcia umowy
o ustanowienie takiej stuzebno$ci. Wlasciciel nieruchomosci, ktéry zada, aby jego nieruchomosé zostala obcigzona
shuzebno$cia przesylu, musi wykazaé, ze stuzebnoé¢ taka jest konieczna do korzystania przez przedsiebiorce z urzadzen
przesylowych.

W tym zakresie nie przeprowadzono zadnego postepowania dowodowego, uznaé wiec nalezy, ze sad pierwszej instancji
nie rozpoznal istoty sprawy w rozumieniu przepisu art. 386 § 4 k.p.c.

Powyzsze skutkuje koniecznoScia uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji uwzgledniajac reguly wynikajace z tre$ci przepisow art.
6 k.c. i art. 232 k.p.c. przeprowadzi postepowanie dowodowe ustalajgc przede wszystkim czy w omawianej sprawie
zachodza przeslanki ustanowienia stluzebnosci przesylu wynikajace z art. 305> k.c. a w razie ich zaistnienia ustali
wysoko$¢é odszkodowania zaleznego wilascicielom nieruchomosci za ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Zobowiazanie do wdrozenie powyzszej dyrektywy nalezy uzupelnic zastrzezeniem, ze bedzie ono aktualne o ile nowe
dowody zaproponowane przez uczestnika postepowania nie pozwola na dokonanie bardziej precyzyjnych ustalen
faktycznych w zakresie okoliczno$ci i czasu wybudowania poszczegblnych linii energetycznych a co za tym idzie
ponownej pozytywnej dla (...) S.A. oceny zgloszonego zarzutu zasiedzenia. OczywiScie zarzut ten nalezy ocenié
odrebnie dla kazdej z trzech posadowionych nad dziatka wnioskodawcow linii energetycznych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. orzeklt o
uchyleniu zaskarzonego postanowienia i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania oraz pozostawieniu temu
sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.



