Sygn. akt IT Ca 47/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Gotebiowski

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz (spr.)

SSO Dariusz Mizera

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa P. Z.

przeciwko A. Z.

o obnizenie alimentéw

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 21 listopada 2013 roku, sygn. akt III RC 205/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce alimentow ustalonych ugoda zawarta dnia 9 pazdziernika 1996
roku w sprawie III RC 664/96 przed Sadem Rejonowym w Radomsku w wysoko$ci 20% wynagrodzenia P. Z. nie
mniej niz 180 zlotych miesiecznie zasadza od P. Z. na rzecz A. Z. alimenty w kwocie po 900 ( dziewiecset) zlotych
miesiecznie platne do dnia 18-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnia 13 lutego 2014 roku, a w pozostatej czeéci apelacje oddala.

Na oryginale wlaéciwe podpisy
Sygn. akt IT Ca 47/14

UZASADNIENIE

Powod P. Z. domagal sie zmiany dotychczasowego obowigzku alimentacyjnego wzgledem pozwanego A. Z. poprzez
odstapienie od alimentéw procentowych i zasgdzenie alimentoéw kwotowych w wysokoSci po 400 zl miesiecznie.

Pozwany A. Z. nie uznal powodztwa i wnosit o jego oddalenie.
Wyrokiem z dnia 21 listopada 2013r. w sprawie III RC 205/13 Sad Rejonowy w Radomsku powddztwo oddalil.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.



Ostatnio wysoko$¢ alimentéw od powoda na rzecz jego syna zostala ustalona w ugodzie zawartej przed Sadem
Rejonowym w Radomsku w dniu 9 pazdziernika 1996 r. - na 20% miesiecznego wynagrodzenia pobieranego przez P.
Z. po potraceniu podatku dochodowego, nie mniej niz 180 zlotych miesiecznie.

Powod P. Z.jest ojcem pozwanego A. Z.. Poza pozwanym powo6d ma dwoje maloletnich dzieci w wieku 3,5 i 15 lat.
Maloletnie dzieci powoda s3 zdrowe. Powod pozostaje w zwigzku malzenskim z matka maloletnich. Zona powoda
pracuje w (...) i zarabia miesiecznie netto ok. 5417 zlotych. P. Z.pracuje w (...)i zarabia miesiecznie brutto ok. 7.051
zlotych, co daje netto kwote ok. 5,780 zlotych. Poza wynagrodzeniem z prace matzonkowie nie maja innego dochodu.
Pozwany jest wspolwlaScicielem mieszkania o pow. 64 m2 i garazu, dzialki rolnej oraz dwéch samochodéw osobowych.

Powod nie utrzymuje kontaktéw z pozwanym.

Pozwany A. Z.ma 20 lat. Mieszka z mamg i dziadkami. Od 1 paZdziernika 2013 r. rozpoczat nauke na studiach
stacjonarnych na Wydziale (...)na kierunku (...). Zajecia na uczelni odbywaja sie codziennie. Pozwany dojezdza na
uczelnie do P.(...). pociggiem lub samochodem, ktéry pozycza od mamy.

Powdd swoje roszezenie wywodzi z treSci art. 138 krio zgodnie, z ktérym w razie zmiany stosunkoéw kazda ze stron
moze zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. W pidémiennictwie podkresla sie, ze
nie kazda zmiana w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zarobkowych i majatkowych mozliwoéci
zobowigzanego uzasadnia zastosowanie art. 138 krio. Zastosowanie tego przepisu uzasadnia jedynie taka zmiana,
ktodra jest istotna i trwala. W uchwale z dnia 16 grudnia 1987 roku Sad Najwyzszy wyjasnil, ze przy ocenie przeslanek
zastosowania art. 138 k.r.i 0. nalezy bra¢ pod uwage, czy istniejace warunki i okoliczno$ci - na tle sytuacji ogélne;j -
maja charakter trwaly, dotycza okolicznoSci zasadniczych, iloSciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktére w
istotny sposob wplywaja na zakres obowiazku alimentacyjnego .

Sad Rejonowy uznal, iz w przedmiotowej sprawie nie nastgpila na tyle istotna zmiana stosunkéw, relewantna z
punktu widzenia art. 138 krio, aby uzasadnione bylo uwzglednienie, choéby w czeéci roszczenia powoda. Zdaniem
Sadu, zadnie powoda nie znajduje uzasadnienia w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Wyzej przytoczony
przepis zastrzega, ze zmiana zakresu $wiadczen alimentacyjnych jest dopuszczalna ,,w razie zmiany stosunkow".
Bowiem zaréwno potrzeby uprawnionego, jak i mozliwo$ci zarobkowe i majgtkowe zobowiazanego moga ulec zmianie.
Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku alimentacyjnego, badz do podwyzszenia lub obnizenia
alimentow.

Zasadno$ci wskazanej oceny dowodzi poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami uprzednio
istniejacymi, zarowno w zakresie mozliwoSci zarobkowych i majatkowych stron, jak i usprawiedliwionych potrzeb
pozwanego A. Z.. Pozwany nie osiggnal samodzielno$ci ekonomicznej. Nadal nie jest w stanie samodzielnie zaspokajaé
swoich potrzeby. A. Z. studiuje w systemie dziennym i nie ma mozliwo$ci podjecia zatrudnienia aby méc samodzielnie
sie utrzymac. A. Z. doklada staran w celu uzyskania mozno$ci samodzielnego utrzymania w przyszlo$ci.

Zdaniem Sadu, kwota alimentéw jaka powodd zobowiazany jest uiszcza¢ na rzecz syna, nie jest nadmiernie
wygbérowana. Powdd osigga staly comiesieczny doch6d w duzej wysokoéci. Poza alimentami nie partycypuje w
kosztach utrzymania studiujgcego syna.

Zakres Swiadczen alimentacyjnych wyznaczaja z jednej strony usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, z drugiej
za$ mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Wspolzalezno$é miedzy tymi czynnikami wyraza sie w tym,
ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Por6wnanie tych wartoéci umozliwia ustalenie, czy i w jakim
zakresie potrzeby uprawnionego moga by¢ zaspokojone przez zobowiazanego. Zgodnie z utrwalong w orzecznictwie
zasada, dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami i to zaréwno wtedy, gdy zyja z nimi wspoélnie, jak i
wtedy, gdy zyja oddzielnie. Oznacza to, ze rodzice powinni zapewni¢ dziecku warunki materialne odpowiadajace tym,
w jakich zyja sami .



Rodzice nie moga uchyli¢ sie od obowigzku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowigzku
stanowitoby dla nich nadmierny ciezar. Sa obowiazani podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami.
W szczeg6lnych przypadkach, gdy sytuacja dziecka tego wymaga, rodzice maja obowigzek wyzbywania sie
posiadanego majatku badz jego niektorych skladnikow, aby w ten sposob podotaé cigzacemu na nich obowiazkowi
alimentacyjnemu.

Konkludujac sad stwierdzil nalezy, iz w czasie od ostatniego ustalenia alimentéw sytuacja zar6wno po stronie powoda
jak i pozwanego nie ulegla na tyle istotnej zmianie, aby uwzgledni¢ roszczenie powoda. Pozwany studiuje. Powod
pracuje - wprawdzie P. Z. zalozyl nowa rodzine - jednakze zdaniem Sadu powdd decydujac sie na taki krok zapewne
liczyt sie z kosztami i wydatki jakie to za soba pociagnie.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz powddztwo P. Z. nie znajduje oparcia w obowigzujacych przepisach prawa
ijako takie podlega oddaleniu.

Od tego wyroku apelacje zlozyl powdd zarzucajac :

1. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tres§é rozstrzygniecia, w szczegdlnoSci: art. 233 kpc, przez
dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie, ze w nie nastgpila istotna zmiana
w zakresie zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowiazanego, art. 328 § 2 kpc, poprzez odstapienie od
wnikliwej analizy sytuacji zyciowej powoda, pozwanego i jego matki co skutkowalo uznaniem zadania powoda jako
nieuzasadnionego,

2. bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez nieuwzglednienie wydatkéw poniesionych przez powoda i jego zone
w zwiazku w wykonywaniem zatrudnienia, kosztéw utrzymania rodziny powoda, splatach pozyczek i kredytow,
nieuwzglednienie zarobkow matki pozwanego w ogoblne i nieprecyzyjne ustalenie kosztow utrzymania pozwanego,

3. naruszenie prawa materialnego art. 133. § 11 135 § 1 krio.

Wystepujac z tymi zarzutami wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku przez obnizenie alimentéow naleznych od
powoda na rzecz pozwanego z okre§lonych procentowo do stalej kwoty 700 zl miesiecznie, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Radomsku do ponownego rozpoznania,

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest czeSciowo uzasadniona. Racje ma skarzacy kiedy kwestionuje niezasadne przyjecie przez sad pierwszej
instancji, iz w sprawie nie wystgpila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 krio, zezwalajaca na korekte
dotychczasowego obowiazek alimentacyjny powoda wobec pozwanego.

Od czasu ustalenia alimentéw na rzecz pozwanego w wysokoéci 20 % zarobkéw powoda uplyneto prawie 18 lat. W
celu ustalenia czy w tym czasie nastapila zmiana stosunkéw nalezy poroéwnac sytuacje stron jaka istniala w momencie
poprzedniego ustalenia alimentéw z sytuacja, jaka istnieje obecnie.

Zawierajac ugode w 1996r. powod byt kawalerem i poza pozwanym nie miat nikogo na utrzymaniu. Pracowat w (...) i
zarabial miesiecznie brutto 1099 zl. Z kolei matka pozwanego byla bezrobotna i pobierala zasilek 287 zt.

Po 18 latach sytuacja zyciowa powoda jest calkiem inna. Zawarl zwigzek malzenski z ktérego posiada 2 dzieci. Jego
obecne zarobki wynosza 5400 zl.

Natomiast jak wynika ze znajdujgcego sie w aktach sprawy zaswiadczeniu matka pozwanego pracuje w (...) i zarabia
2.781 zl netto (k-22).

Z kolei pozwany w 1996 roku w momencie zawierania ugody alimentacyjnej mial dwa lata, teraz jest juz pelnoletni
i studiuje na wyzszej uczelni.



Obecna sytuacja stron, po 18 latach jest na tak dalece rézna od tej , jaka wystepowala w momencie zawierania ugody,
Ze nie jest mozliwe podzielenie stanowiska sadu pierwszej instancji, ze nie nastapila zmiana stosunkéw w rozumieniu
art. 138krio pozwalajaca na zmiane dotychczasowego obowigzku alimentacyjnego powoda.

Aktualnie usprawiedliwione potrzeby pozwanego maja na uwadze jego wiek i kontynuowanie nauki, wynosza w
granicach 1200 — 1400 zl, z czego powod winien lozy na utrzymanie syna 900 zl miesiecznie. W pozostalym zakresie
w kosztach utrzymania pozwanego winna partycypowac jego matka.

Dlatego tez w czeSciowym uwzglednieniu apelacji Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpc dokonal zmiany
zaskarzonego wyroku, za$ dalej idaca apelacje jako pozbawiona uzasadnionych podstaw oddalil - art. 385 kpc.

Na oryginale wlasciwe podpisy



