Sygn. akt IT Ca 140/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman (spr.)

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Aleksandra Szymorek - Wasek

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa H. W.

przeciwko Gminnej Spo6ldzielni (...) w R.

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej - (...) Spoki Akeyjnej (...) z siedzibg w W.
o zado$¢uczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 16 grudnia 2013 roku, sygn. akt I C 338/12

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanego Gminnej Spétdzielni (...) w R. na rzecz powodki H. W. kwote 1.200 ( jeden tysigc dwieécie)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawczg.

Sygn. akt IT Ca 140/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy w Radomsku po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
H. W. przeciwko Gminnej Spéldzielni (...) w R. z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej - (...) Spotki
Akceyjnej (...) z siedziba w W. o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie, zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote
49.705,13 z} z ustawowymi odsetkami od kwoty 47.705,13 z} od dnia 16 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty i od kwoty
2.000 z} od dnia 18 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty oddalajac jednocze$nie powodztwo w pozostalej czesci.

Sad Rejonowy zasadzil rowniez od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.767 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu i
nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Kasy Sadu Rejonowego w Radomsku kwote 2.527 zt tytulem
nie uiszczonych kosztow sadowych i zwrocic¢ ze Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Rejonowego w Radomsku na rzecz



powddki kwote 100 zl tytulem niewykorzystanej zaliczki na opinie bieglego, zaksiegowanej w dniu 2 kwietnia 2013
roku pod pozycja 226/04/zal.cyw./2013.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia Sagdu Rejonowego.

W dniu (...) roku okolo godz. 9.00 rano powdédka H. W., wracajac do domu, przewrdcila sie na chodniku przy ulicy (...)
w R.. Przyczyna upadku bylo poslizgniecie sie na oblodzonym chodniku nieopodal wejscia do kantoru usytuowanego
w budynku przy ulicy (...).

W konsekwencji upadku powddka poczula silny bol lewej nogi oraz lewego przedramienia, gdyz upadla na lewa strone
ciala.

Swiadkiem zdarzenia byt G. S., ktéry w tym samym czasie przejezdzal ulicg (...) w strone Urzedu Skarbowego. Zauwazy}
on starsza kobiete - powddke, ktora na wysokoéci kantoru wymiany walut poslizgnela sie i upadla nie mogac sie
podnieéc. Widzac to G. S. niezwlocznie zatrzymal swéj pojazd i podbiegl do lezacej kobiety. Powddka byla przytomna,
lezala, ale jeczala z bélu. G. S. pomdbgl powddce podniesé sie i odprowadzil ja z miejsca zdarzenia do domu, gdyz
powddka zamieszkuje w poblizu — przy ulicy (...). W budynku, w ktérym zamieszkuje powodka na balkonie stala
sgsiadka powodki. G. S. podat jej swoje nazwisko, powiedzial, ze jest policjantem i oddal powddke pod opieke sasiadki,
ktoéra zadzwonila po Pogotowie (...). W momencie wypadku w poblizu miejsca, w ktorym przewrocila sie powodka
nie bylo innych oséb, nie bylo innych pieszych.

Pogotowie (...) odwiozlo powbddke z domu do Szpitala w B.. W wyniku przeprowadzonych badan stwierdzono
u powodki zlamanie szyjki koéci udowej z przemieszczeniem odlamoéw, zlamanie dalszych nasad obu koéci
przedramienia lewego z przemieszczeniem. Powddka przebywala w szpitalu na Oddziale Chirurgii Urazowo —
Ortopedycznej w okresie od dnia 4 lutego 2011 roku do dnia 21 lutego 2011 roku, zastosowano u niej leczenie
operacyjne w postaci repozycji recznej zlamania przedramienia (gips pelny), alloplastyki potowiczej (endoprotezy
czeSciowej).

Po wyjéciu ze szpitala powddka opiekowaly sie jej corki S. S. (1) i L. K. oraz syn. Corki i syn na zmiane zostawali
u powodki na noc, aby podawac jej leki, badZ odprowadzi¢ powddke do toalety i pomoc jej wstacé. Corki pomagaly
powddce w ubieraniu. Powodka nie byla w stanie samodzielnie sie poruszaé. Przez trzy miesiace od wypadku lezala,
pOzZniej przez okres czterech miesiecy poruszala sie przy pomocy balkoniku. Przez caly ten okres cérki sprzataly,
gotowaly, palily w piecu. Syn rabal i przynosit drzewo na opal. Dzieci zawozily powddke do szpitala, do przychodni.
Powodka skarzyla sie na dolegliwosci bolowe reki, biodra. Czesto uskarza sie takze na dolegliwosci bolowe glowy, bo
w czasie upadku uderzyla sie w glowe. Od kiedy powddka przestata korzystac z balkoniku, porusza sie o kuli. Przed
wypadkiem powodka poruszala sie sprawnie i nie korzystata z balkoniku ani kuli.

Za utrzymanie w nalezytym stanie chodnika przy ulicy (...) w R. odpowiedzialny jest pozwany - Gminna Spo6ldzielnia
(...) w R.. Faktycznie utrzymaniem chodnika w okresie, gdy mial miejsce wypadek powodki, zajmowat sie mieszkaniec
budynku przy ulicy (...) S. S. (2), wykonujacy te prace na zlecenie pozwanej Spo6ldzielni w zamian za ulge w optatach
czynszowych. Ponadto w okresach nasilonych opadéw pozwana Spéldzielnia zatrudniala dodatkowo dozorce na
umowe zlecenia do odéniezania i posypywania chodnika. Przed sezonem Spéldzielnia zaopatrywala sie w piach, tzw.
pospolke i s61 do posypywania chodnika. Poza S. S. (2) i dozorca, gdy zachodzila taka potrzeba, od$niezaniem i
posypywaniem chodnika zajmowal sie takze Prezes pozwanej Spoldzielni - W. H.. Réwniez najemcy lokali zajmowali
sie od$niezaniem i posypywaniem chodnika w ramach swoich potrzeb. Nie byly zglaszane skargi pod adresem
pozwanego, ze chodnik jest nie odéniezony, ze jest $lisko. Pozwany nie otrzymywal z tego tytulu zadnych kar ani
mandatow.

W dacie wypadku od$niezaniem i posypywaniem chodnika zajmowal sie S. S. (2), ktory jest mieszkancem posesji przy
ulicy (...). Po od$niezeniu posypywal chodnik piaskiem i sola, a nieraz drobnym zwirem. Robil to codziennie, czasem
- jak byla potrzeba - nawet kilkakrotnie w ciaggu dnia.



Dozorca zatrudnionym przez pozwanego na umowe zlecenia do od$niezania i posypywania chodnika byt A. W.. Byl
on zatrudniony w grudniu 2010 roku oraz w okresie od 1 stycznia 2011 roku do 31 stycznia 2011 roku.

J. C., ktory jest wspotwlascicielem kantoru przy ulicy (...), zajmuje sie od$niezaniem i posypywaniem chodnika przed
kantorem od miesigca listopada 2011 roku.

J. C. bedac w $§rodku kantoru ma widok na ulice i przejScie dla pieszych. Jesli chodzi o chodnik przed kantorem, poza
jego widokiem pozostaje obszar okolo jednego metra, to jest fragment poza witryna. J. C. rozpoczyna prace o godzinie
9.00, ale jest w kantorze od godziny 8.00. Nie widzial i nie slyszal o zdarzeniu z udzialem powodki. W dniu, w ktérym
doszlo do zdarzenia z udziatem powodki, nikt nie przyszed! do kantoru z pro$ba o pomoc, czy o wezwanie pogotowia.

Miejsce, w ktérym przewrocila sie powddka usytuowane jest okolo pdl metra na lewo od wejécia do kantoru patrzac
w kierunku wejscia do kantoru. Z wnetrza kantoru widoczne jest przejécie dla pieszych oraz ulica i chodnik. Z
wnetrza kantoru, a odlegloSci okolo 1 m od lady kantoru, miejsce, ktére wskazala powddka jako miejsce, w ktorym sie
przewrdcila, jest tylko czeSciowo (w sposob ograniczony) widoczne. Po ustawieniu sie powodki dokladnie w miejscu,
w ktérym upadla, miejsce to nie jest widoczne z wnetrza kantoru.

W chwili wypadku chodnik przy ulicy (...), w miejscu, w ktorym powodka przewrocila sie, byl oblodzony, §liski ,,jak
szklanka", nie byl posypany piaskiem.

Poprzedniego wieczoru byla odwilz, a rano zlapal mréz i na chodniku byla przezroczysta, liczaca wiecej niz 1 cm
warstwa lodu. Okolo p6l godziny po wypadku powo6dki, gdy G. S. wracal ta sama droga z Urzedu Skarbowego, zauwazyt
pracownika kantoru, jak posypywat chodnik piaskiem.

W dniu (...) roku przez obszar Polski z zachodu na wschdd przesuwala sie zatoka nizowa z ukladem frontow
atmosferycznych. Z zachodu naplywalo wilgotne i cieple powietrze polarnomorskie. Zachmurzenie bylo catkowite i
duze z rozpogodzeniami. Od polnocnego zachodu w glab kraju przesuwala sie strefa opadow $niegu przechodzacych
w deszcz ze $niegiem i deszcz. Wiatr byt staby i umiarkowany, okresami dos¢é silny, porywisty, potudniowo — zachodni
izachodni.

W rejonie R. w ciagu calej doby warunki pogodowe ksztaltowaly sie nastepujaco:

- zachmurzenie w nocy calkowite; w godzinach rannych okresowo wystapily przejasnienia; od godzin
przedpotudniowych do nocy zachmurzenie przewaznie caltkowite, niebo pokryte chmurami warstwowymi i klebiasto
— warstwowymi niskiego pietra;

+ od ok. godziny 12.00 do ok. 15.00 wystepowaly slabe opady $niegu o charakterze ciaglym, od ok. 18.00 do ok.
23.00 wystepowaly slabe opady deszczu o charakterze ciaglym; lacznie w tym dniu spadto ok. 3 mm opadu, w
dniu 3 lutego 2011 roku od popotudnia do wieczora wystepowaly opady $niegu;

 temperatura powietrza w nocy ujemna, minimum ok. — 1,5 ° C, od godzin rannych nastepowal wzrost temperatury
do ok. 2,5 ° C w godzinach popoludniowych;

temperatura powietrza wynosila: o godz. 00.00 0,1 ° C, o godz. 06.00 -0,5 ° C, 0 godz. 08.00 -1,6 ° C, 0 godz.
10.00 0,2 ° C;

« minimalna temperatura przy powierzchni gruntu wynosita ok. — 3 ° C;
« wilgotno$é wzgledna powietrza ok. 80-94 %;
+ na powierzchni gruntu o godz. 7.00 wystepowala pokrywa $niezna o grubosci ok. 2-4 cm;

« okresowo wystepowalo zamglenie;



« gololedz ani mgla w tym dniu nie wystepowaly.

W dacie zdarzenia pozwanego Gminna Spdldzielnie (...) wR. laczyta z (...) Spotka Akcyjna (...) z siedziba w W. umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej deliktowej z suma gwarancyjna w wysoko$ci 50.000 zlotych na jedno i
wszystkie zdarzenia.

Z punktu widzenia ortopedii i traumatologii pow6dka w wyniku wypadku z dnia (...) roku doznata ztamania szyjki ko$ci
udowej lewej z przemieszczeniem, zlamania dalszych nasad koéci przedramienia lewego z przemieszczeniem. Skutki
zlamania okolicy szyjki ko$ci udowej lewej i dalszych nasad przedramienia lewego maja charakter trwaly. U powodki
z powodu wieku i obcigzenia stanu zdrowia (miazdzyca, nadci$nienie tetnicze oraz choroba niedokrwienna serca, stan
po chemioterapii po operacji guza jelita grubego w 1993 roku, niewydolno$ci zylnej z tendencja do owrzodzenia skory
goleni) oraz w celu szybszego usprawnienia wykonano endoproteze cze$ciowa biodra lewego, natomiast ztamanie
dalszych nasad koéci przedramienia lewego leczono nieoperacyjnie z unieruchomieniem w opatrunku gipsowym.
Przebieg pourazowy byt pomys$lny i w dniu 16 listopada 2011 roku zakonczono leczenie.

Uszczerbek trwaly narzadu ruchu po przebytym zlamaniu szyjki koSci udowej lewej z przemieszczeniem zakoniczonym
dos¢ dobrym wynikiem koficowym po endoprotezoplastyce polowiczej wynosi 25 %. Uszczerbek trwaly po zlamaniu
dalszych nasad ko$ci przedramienia lewego wynosi 10 %. Suma uszczerbku wynosi 35 %.

Skutki urazu beda odczuwane przez powodke przez czas nieokre$lony. Poczatkowo byly znaczne (duze), obecnie
utrudnienia sa umiarkowane i nie nalezy sie spodziewa¢ istotnego pogorszenia lub poprawy. Skutki urazu pogorszyty
niewatpliwie wydolno$¢é dynamiczna narzadu ruchu osoby starszej z obciazeniami ogblnymi. Sprawno$é zyciowa
powodki bedzie nieodwracalnie ograniczona.

Stopien cierpien fizycznych w ciaggu pierwszych 3 miesiecy byl duzy, przez kolejne 3 miesigce umiarkowany. Nastepnie
i obecnie stopien cierpien fizycznych ze strony narzadu ruchu byt nieznaczny.

Przez pierwsze 3 miesigce powddka potrzebowala pomocy innych oséb okolo 6 godzin dziennie. Po tym okresie przez
kolejne 3 miesigce wymagala opieki §rednio okoto 3 godziny dziennie. Obecnie i tak pozostaje powddka wymaga opieki
na poziomie 1-2 godzin dziennie. Zakres opieki obejmowal pomoc przy przygotowywaniu positkow, przemieszczaniu w
domu i woko6l domu, korzystaniu z toalety i wykonywaniu podstawowych czynnosci zycia codziennego przy kapielach
i higienie osobistej, ubieraniu sie i rozbieraniu, wozeniu do szpitala i poradni.

Powodka po urazie wymagala zazywania lekow przeciwbdlowych i przeciwzapalnych typu NLPZ oraz ostonowych (o
czym $wiadczy wypisanie powodki ze szpitala z zaleceniem zazywania lekow t.j. Dicloberl R w razie dolegliwoéci),
koszt tych lekéw to kwota okolo 50 zlotych. Poza tym powodka wymagala lekéw w profilaktyce przeciwzakrzepowej
przez okres okolo 1 miesiaca po wypisie ze szpitala, ich koszt to kwota okolo 30 zlotych. Obecnie pow6dka w zakresie
ortopedii nie wymaga zazywania lekow.

Po urazie powodka wymagala leczenia szpitalnego i ambulatoryjnego. Obecnie nie wymaga dalszego leczenia i
nie nalezy sie spodziewa¢ istotnych zmian lub pogorszenia w przyszloéci. Powodke czeka jeszcze zabieg usuniecia
metalu po ostatnim zabiegu zespolenia kosci udowej, ktory to zabieg jest jednak zabiegiem niegroznym zazwyczaj
o pomy$lnym i stabilnym rokowaniu. Obecnie zrost kosci przedramienia lewego jest zaawansowany ale z duzym
skroceniem dalszej nasady koSci promieniowej lewej o okolo 1,2 cm. Powoddka chodzi doé¢ sprawnie z jedna kulg i nie
wymaga specjalnego leczenia i czestych kontroli.

Powodka przez okres okolo pol roku miala znacznie ograniczong aktywno$é zyciowa. Obecnie jest w do$c
zadowalajacej wydolno$ci. W przyszloéci rokowania sa pomys$lne i powr6t w miare do normalnego trybu zycia i
normalne funkcjonowanie jest realne. W przyszloéci nie nalezy sie spodziewa¢ dalszych i wiekszych negatywnych
skutkéw przedmiotowego urazu poza wymienionymi odchyleniami ujetymi w trwalym uszczerbku na zdrowiu.



Wysoko$¢ odplatnoéci za ustugi opiekuncze $§wiadczone przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w (...)od dnia
1 kwietnia 2010 roku wynosila 12,20 zlotych, za$§ poczawszy od dnia 1 kwietnia 2011 roku 12,70 zlotych za 1
roboczogodzine.

W zwiazku ze zdarzeniem powddka H. W. poniosta koszty zwigzane m.in. z zakupem lekarstw oraz balkoniku
rehabilitacyjnego, ktorych laczna wysoko$é wynosi 205,13 zlotych.

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o powolane dowody z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy,
a takze zeznan $wiadkow oraz samej powddki, uznajac, ze sa one wiarygodne i zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy.

W niniejszej sprawie przedmiotem sporu w zakresie ustalen faktycznych byla kwestia miejsca, w ktorym przewroécila
sie powodka. Strona pozwana zaprzeczyla, by powodka przewrocita sie w miejscu, ktére wskazywala. Jednakze Sad
dal wiare w tym zakresie twierdzeniom powo6dki oraz przestuchanego w sprawie §wiadka G. S., iz powodka upadla na
chodniku nieopodal wejscia do kantoru usytuowanego w budynku przy ulicy (...). Sad nie znalaz} podstaw, by odmoéwic
wiary twierdzeniom powodki, ktora jest starsza, 75-letnig kobieta, ze przewrdcila sie w miejscu ktore wskazywala.
Jej zeznania sa bowiem spojne z zeznaniami $wiadka G. S., ktory potwierdzit depozycje powddki co do miejsca i
okoliczno$ci zdarzenia. Przy czym Sad nie znalazl podstaw, by kwestionowaé wiarygodno$c swiadka G. S., ktory jest
dla powddki i czlonkéw jej rodziny osobg catkowicie obeg i w Zaden sposob nie jest zainteresowany wynikiem tego
postepowania. Nie moze tu przemawiaé¢ przeciwko prawdziwosci twierdzen powoddki i §wiadka samo przekonanie
pozwanego, ze strona powodowa ,usiluje wyludzi¢ odszkodowanie". Takze fakt, ze zaden z pracownikéw kantoru
nie zauwazyl wypadku powddki i tego, iz lezala ona na chodniku nie $§wiadczy, ze powddka przewrocila sie w innym
miejscu. Podkresli¢ nalezy, ze podczas ogledzin miejsca wypadku, z wnetrza kantoru wprawdzie rozciggal sie widok
na przejScie dla pieszych i jego okolice, jak réwniez ulice, jednakze gdy powodka stanela na chodniku w miejscu, w
ktérym sie wezedniej przewrocila, miejsce to nie bylo widoczne z wnetrza kantoru, za$ Sad i uczestnicy ogledzin stali
wewnatrz kantoru okolo 0,5 m - 1 m przed szyba pancerna, za ktora urzedowat wlasciciel kantoru. Stad tez nasuwa sie
wniosek, iz widok zza tej szyby bylby jeszcze bardziej ograniczony, a pracownicy kantoru z jego wnetrza nie musieli
widzie¢ wypadku powddki i miejsca, w ktérym sie przewrocila. Takze okoliczno$é, ze po wypadku nikt nie wszedlt
do kantoru, by zadzwoni¢ po pogotowie nie §wiadczy, ze do wypadku nie doszlo w tym miejscu. Pow6dka bowiem i
Swiadek przekonujaco wyjasénili, Ze z uwagi na to, iz powodka mieszka nieopodal, chciala, by zaprowadzi¢ ja do domu
itak wlaénie Swiadek uczynil. Z kolei okolicznos$¢, ze szkoda zostata zgloszona dopiero w listopadzie 2011 roku tez nie
moze przemawiaé na niekorzy$¢ powodki, ktéra przekonujaco wyjasénila, ze do tego czasu usilowala odszukaé §wiadka
wypadku z jej udzialem, o ktérym wiedziala tylko, ze jest policjantem i znala jego imie i nazwisko.

Maja na uwadze powyzsze okolicznosci Sad przyjal, ze do wypadku doszlo w miejscu wskazanym przez powodke.

Ustalajac okolicznoéci zwiazane ze stanem zdrowia powoddki, doznanymi przez nia w wypadku obrazeniami,
uzasadnionymi kosztami leczenia i opieki ze strony 0s6b trzecich oraz rokowaniami na przyszlo$¢ co do stanu zdrowia
powodki, Sad opartl sie na opinii bieglego sadowego z zakresu (...), uznajac, ze jest ona pelna, rzetelna, fachowa i jako
taka w pelni przydatna dla celow dowodowych, a przy tym nie kwestionowana przez zadng ze stron.

Podczas rozprawy w dniu 9 stycznia 2013 roku pelnomocnik pozwanego cofnal wniosek o dopuszczenie dowodu z
zeznan §wiadka S. S. (2) zgloszony w odpowiedzi na pozew, stad tez Sad pominal dowod z przestuchania tego Swiadka.

W nastepstwie powyzszych ustalen Sad Rejonowy uznal powodztwo za uzasadnione.

Wskazal, ze podstawa prawng odpowiedzialno$ci pozwanego Gminnej Spoéldzielni (...) w (...)jest przepis art. 415 k.c.,
zgodnie z ktérym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia, oraz przepis art. 429
k.c., zgodnie z ktorym kto powierza wykonanie czynnosSci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzong
przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba, ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie
czynnosci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalnoSci zawodowej trudnia sie
wykonywaniem takich czynnosci oraz dodatkowo art. 415 k.c.



Wyjaénil, ze zgodnie z ogoélng formula deliktu (art. 415 k.c.) dla stwierdzenia odpowiedzialnoSci odszkodowawczej
pozwanego nalezy ustali¢ istnienie nastepujacych przeslanek: szkody, zdarzenia szkodowego, winy pozwanego za
zdarzenie szkodowe oraz zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniem (zaniechaniem) sprawcy a szkodg.

W niniejszej sprawie przyczyna szkody, jakiej doznala powddka bylo jej poslizgniecie sie na oblodzonej powierzchni
chodnika znajdujgcego sie przy ulicy (...) w (...)

Strona pozwana w pierwszej kolejnoéci zakwestionowala, by do wypadku z udzialem powodki doszlo w tym wlasnie
miejscu. Jednakze z przyczyn omoéwionych szeroko w czesci dotyczacej oceny dowodow, Sad dal wiare twierdzeniom
powddki, ze do wypadku doszlo w miejscu przez nig wskazanym.

W nastepnej kolejnoéci pozwany zakwestionowal okoliczno$é, by nienalezycie wykonywatl swoj obowiazek utrzymania
chodnika w okresie zimowym.

Stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany ma obowiazek od$niezania terenu przed nalezaca do niego posesja. Obowigzek taki
wynika z art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosSci i porzadku w gminach (t.j.
Dz. U. z 2012 1., poz. 391), zgodnie z ktéorym wlaSciciele nieruchomo$ci zapewniaja utrzymanie czystos$ci i porzadku
przez uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci, przy
czym za taki chodnik uznaje sie wydzielona cze$¢ drogi publicznej stuzaca do ruchu pieszego polozong bezposrednio
przy granicy nieruchomosci, wlasciciel nieruchomo$ci nie jest obowigzany do uprzatniecia chodnika, na ktérym jest
dopuszczony platny post6j lub parkowanie pojazdow samochodowych.

W niniejszej sprawie pozwany wskazywal, zZe nalezycie realizowal swoje obowiazki w zakresie od$niezania, powohujac
na te okolicznosé $wiadkow w osobach A. W., T. S. i J. C. oraz przedstawiajac dowody zakupu soli i posp6lki do
posypywania chodnika. Swiadkowie ci wskazywali, ze chodnik jest odéniezany w okresie zimowym kilka razy dziennie,
ze kilkakrotnie w ciggu dnia jest posypywany sola i piaskiem. Jednakze ani pozwany, ani zaden z jego Swiadkow,
ktorzy zeznawali w sprawie (A. W., T. S., J. C.) nie byl w stanie dokladnie okresli¢, jak wygladal chodnik w chwili
zdarzenia. Pozwany wskazywal, ze faktycznie utrzymaniem chodnika zajmowatl sie §wiadek S. S. (2), a ponadto, ze
zajmowal sie tym rowniez Swiadek A. W. oraz wspotwlasciciele kantoru przy ulicy (...), w tym miedzy innymi J. C..
Jednakze ze zlozonej umowy zlecenia zawartej ze $wiadkiem A. W., jak réwniez z zeznan tego Swiadka wynika, ze
byl on dozorca nieruchomosSci i zajmowal sie odéniezaniem i posypywaniem chodnika w miesigcach grudniu 2010
roku i styczniu 2011 roku, a zatem w chwili wypadku z udzialem powd6dki czynnosci tych juz nie wykonywal. Z kolei z
zeznan Swiadka wynika J. C., ze wspotwlasciciele kantoru przy ulicy (...) zajmuja sie posypywaniem chodnika dopiero
od listopada 2011 roku, zatem réwniez w chwili wypadku z udzialem powddki czynnosci tych nie wykonywali, gdyz
zaczeli je wykonywac znacznie p6zniej.

Tymczasem zaréwno powodka, jak i Swiadek G. S. wskazywali, ze w chwili, gdy powddka poslizgneta sie i upadla
przy ulicy (...), chodnik w miejscu zdarzenia byl oblodzony. Powodka wskazala, Zze w miejscu, w ktorym powodka
przewrocila sie, byl oblodzony, §liski ,,jak szklanka", nie byl posypany piaskiem. Natomiast §wiadek G. S. stwierdzil,
ze poprzedniego wieczoru byla odwilz, a rano zlapal mroz i na chodniku byla przezroczysta, liczaca wiecej niz 1 cm
warstwa lodu, a chodnik nie byl posypany. Dodatkowo §wiadek G. S. zeznal, ze chodnik byl tego dnia posypywany
piaskiem dopiero po godzinie 9.00, co $wiadek sam stwierdzil wracajac ta sama droga z Urzedu Skarbowego.
Wprawdzie nie wyklucza to tego, ze chodnik byl posypywany wczeéniej tego samego dnia (czego $wiadek G. S. mdg}
nie zauwazy¢, jesli chodnik byt posypany na przyklad sola), jednakze sama okolicznos$é, ze chodnik byt posypywany
rowniez po godzinie 9.00 $wiadczy o tym, ze byla taka potrzeba (sam pozwany wskazywal, ze chodnik w okresie
zimowym jest posypywany w ciagu dnia kilkakrotnie w razie potrzeby), czyli, ze zastosowane przed godzing 9.00 $rodki
okazaly sie niewystarczajace do zniwelowania oblodzenia chodnika. A to jest okoliczno$¢ obciagzajaca strone pozwana,
ktdéra winna byla przedsiewzia¢ takie Srodki, by oblodzenie zniwelowac i jesli zastosowane Srodki w postaci posypania
sola i piaskiem nie doprowadzily do zniwelowania oblodzenia, przystapi¢ do skucia lodu z powierzchni chodnika, by
zapewni¢ bezpieczne poruszanie sie chodnikiem.



Dodatkowo Sad podnidst, Ze zeznania powodki i §wiadka G. S. o istniejacym w chwili wypadku oblodzeniu chodnika,
w zestawieniu z ekspertyza na temat warunkéw pogodowych panujacych w R. w dniu (...) roku, to jest w dniu
zdarzenia, rbwniez wskazujg na to, ze w tym dniu na chodniku istotnie moglo wystepowac oblodzenie. Z ekspertyzy tej
wynika, Ze temperatura powietrza poprzedniego wieczoru byla dodatnia (az do godz. 00.00), a skoro tak, nastepowalo
topnienie opadu (a poprzedniego dnia jak wynika z ekspertyzy wystepowaly opady $niegu). Za$ o godzinie 8.00 rano
w dniu (...) roku temperatura powietrza wynosila — 1,6 stopnia Celsjusza (a minimalna temperatura przy powierzchni
gruntu wynosila ok. — 3 ° C). Stad tez oczywistym jest, ze temperatura ujemna spowodowala zamarzniecie wezeéniej
roztopionego opadu, a zatem moglo wystepowac oblodzenie powierzchni chodnikow.

W konsekwencji, Sad Rejonowy uznal, ze nawet jesli pozwany staral sie realizowac¢ swoj obowigzek utrzymania
chodnika w nalezytym stanie, to feralnego dnia, gdy doszlo do wypadku, obowigzek ten zostal zrealizowany w spos6b
niewystarczajacy. Podkresdlil, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewaza poglad, ze do przypisania winy w postaci
niedoloZenia nalezytej starannos$ci wystarczy najmniejszy stopien winy (culpa levissima). W realiach przedmiotowej
sprawy taki stopiefi winy mozna przypisa¢ pozwanemu, co rodzi jego odpowiedzialno$¢ co do zasady w niniejszej
sprawie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uwzglednil powbdztwo co do zasady.

Odnoszac sie do wysoko$ci uwzglednionych roszczen Sad Rejonowy podniosl, ze regula wyrazong w art. 361 § 2 k.c. jest
zasada pelnego odszkodowania. Zgodnie z t3 regulg naprawienie szkody obejmuje zar6wno straty, jakie poszkodowany
ponidst, jak i korzysci, ktore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Szkoda moze przybraé postaé szkody
w mieniu oraz szkody na osobie, przy czym szkoda na osobie moze mie¢ charakter majatkowy lub niemajatkowy.

Rekompensate z tytulu szkody niemajatkowej stanowi zado$cCuczynienie. Podstawg prawna roszczenia o
zado$éuczynienie jest przepis art. 445 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., ktory przewiduje, iz w wypadku m. in.
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde. Powolana krzywda ujmowana jest jako cierpienie psychiczne i fizyczne
wynikajace z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia.

Rozwazajac wysoko$é zadoSéuczynienia za doznang krzywde naleznego powddce Sad mial na uwadze opinie bieglego
z zakresu ortopedii i traumatologii R. E., z ktorej wynika, ze powddka doznala uszczerbku na zdrowiu w lacznej
wysokosci 35 %. Sad mial na wzgledzie, iz jest to uszczerbek na zdrowiu bardzo duzy, a jego rozmiar jest znacznie
bardziej odczuwalny dla powddki, ktora jest osoba starsza, w wieku 75 lat, niz bylby odczuwalny w odniesieniu do
osoby mlodej. Sad mial takze na uwadze doznane przez powodke cierpienia fizyczne i psychiczne, dolegliwosci bolowe
oraz konieczno$c¢ leczenia i rehabilitacji, przebywania w szpitalu, poddania sie zabiegom operacyjnym, jak rowniez
ograniczenia sprawnos$ci powodki w tym okresie czasu oraz w chwili obecnej wymagajace korzystania przez powodke
z opieki ze strony oso6b trzecich.

Bioragc pod uwage przedstawione wyzej okolicznoSci Sad uznal, ze uzasadnione jest dochodzenie przez powodke
zado$Cuczynienia w wysoko$ci 45.000 zlotych. Powyzsza kwota spelnia kryterium rekompensaty pienieznej za
doznang krzywde, a jednoczeénie nie jest nadmiernie wygoérowana.

W mys$l art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zadac
od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (art. 444 § 2 k.c).

Na tej podstawie powodka moze domagaé sie od pozwanej zwrotu kosztéw leczenia oraz kosztéw zwigzanych z
opieka osob trzecich. Powyzsze koszty muszg mie¢ zwigzek ze szkoda, a ponadto na powodzie spoczywa obowigzek
udowodnienia ich wysoko$ci.



W niniejszej sprawie powddka dochodzila zwrotu kosztow zakupu lekéw i balkoniku w lacznej wysokoéci 205,13
zlotych i Zadanie to sad uznal za uzasadnione. Powddka udowodnila poniesienie tych kosztow zalaczonymi do pozwu
fakturami, za$ z opinii bieglego wynika, ze w odniesieniu do zakupionych przez nig lekarstw byly to lekarstwa zalecone
przez lekarza prowadzacego powddke.

Ponadto powddka domagala sie zwrotu kosztoéw opieki oséb trzecich w tacznej wysokoéci 4.500 zlotych i to zadanie
Sad réwniez uznal za w pelni uzasadnione w $wietle opinii bieglego R. E..

Z opinii bieglego ortopedy R. E. wynika, ze przez pierwsze 3 miesiace po wypadku powddka potrzebowala pomocy
innych oséb okolo 6 godzin dziennie (a wiec lacznie przez 540 godzin). Po tym okresie przez kolejne 3 miesigce
wymagala opieki érednio okolo 3 godziny dziennie (a wiec lacznie przez 270 godzin). Obecnie i tak pozostaje
powddka wymaga opieki na poziomie 1-2 godzin dziennie. Zakres opieki obejmowal pomoc przy przygotowywaniu
positkéw, przemieszczaniu w domu i wokot domu, korzystaniu z toalety i wykonywaniu podstawowych czynnosci zycia
codziennego przy kapielach i higienie osobistej, ubieraniu sie i rozbieraniu, wozeniu do szpitala i poradni.

Biorgc pod uwage zakres opieki okre$lony przez bieglego, wynoszacy tylko przez pierwsze 6 miesiecy od wypadku
810 godzin, przy przyjeciu przecietnej stawki w wysoko$ci 12,20 zlotych za jedna godzine ustug opiekunczych, koszt
opieki tylko za ten okres wynosi 9.882 zlote. Powddka za$ zadala z tego tytutu kwoty 4.500 zlotych, stad jej roszczenie
podlegalo uwzglednieniu w catoSci.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze w literaturze i w orzecznictwie podkresla sie, iz prawo poszkodowanego do ekwiwalentu
z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznoéci korzystania z opieki os6b trzecich nie jest uzaleznione
od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydatl odpowiednie kwoty na koszty opieki, szczeg6lnie jesli opieke
sprawowali nad poszkodowanym najblizsi czlonkowie rodziny (G. Bieniek w: komentar\ do kodeksu cywilnego, ksiega
trzecia, Zobowiazania, Tom 1, wydanie 5, Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis, Warszawa 2003, s. 425).

Zasadzajac odsetki ustawowe od kwoty zado$éuczynienia zasadzonej wyrokiem Sad mial na wzgledzie orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, w ktorym przewaza poglad, zgodnie z ktorym ustalenie w razie sporu wysokos$ci zado§¢uczynienia
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, jego jednorazowo$¢ oraz nadal waloryzacyjny
charakter odsetek uzasadnia przyznanie ich od daty wyrokowania przez sad pierwszej instancji (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 roku, IV CK 130/02, LEX nr 82273). Dlatego tez Sad zasadzil odsetki
ustawowe od kwoty przyznanej w wyroku na rzecz powo6dki tytulem zado$c¢uczynienia od dnia wyrokowania, oddalajac
roszczenie o zasadzenie odsetek w pozostalej czesci.

Odnoénie odsetek zadanych z tytulu odszkodowania Sad zasadzil te odsetki od kwoty 2.705,13 zlotych od dnia
wyrokowania (zgodnie z wnioskiem zawartym w pozwie), za$ od kwoty 2.000 zlotych od dnia 18 czerwca 2013 roku,
majac na wzgledzie okolicznos$é, ze powodka rozszerzyta powddztwo pismem nadanym w dniu 10 czerwca 2013 roku
do Sadu i do strony przeciwnej. Uwzgledniajac zatem 7-dniowy termin, w ktérym przedmiotowe pismo w normalnym
toku czynno$ci moglo dotrzeé do strony pozwanej (powodka nie zalgczyla dowodu doreczenia pisma stronie pozwanej,
ajedynie dowdd nadania), Sad przyjal wymagalno$é roszczenia powddki w tym zakresie poczawszy od dnia 18 czerwca
2013 roku, oddalajac roszczenie o zasadzenie odsetek w pozostalej czesci.

O kosztach procesu Sad orzek! zgodnie z wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu,
zasadzajac od pozwanego w calo$ci zwrot kosztow procesu poniesionych przez strone przeciwng. Na koszty procesu
poniesione przez powodke w lacznej wysokosci 2.767 zlotych zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika w osobie radcy
prawnego w wysokosci 2.400 zlotych (§ 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, Dz. U. z 2002 1., Nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.), oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 ztotych
(art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej, Dz.U. z 2006, Nr 225, poz. 1635 z pozn. zm.,
w zw. z cz. IV zalacznika do tej ustawy), wynagrodzenie bieglego w wysokosci 350 zlotych.



Na koszty procesu w niniejszej sprawie ztozyla sie ponadto kwota 2.527 zlotych stanowiaca nieuiszczona oplate sadowa
od pozwu, od ktérej powodka byta zwolniona (art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych, t.j. Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 z p6zn. zm.) oraz zwrot kosztéw wykonanej ustugi takséwko wej.

Zgodnie z brzmieniem art. 113 ust. 1 powolanej ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, kosztami
sadowymi, ktdérych strona nie miala obowigzku uiéci¢, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie
kosztéw procesu. Koszty nieobciagzajace przeciwnika sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji nakazuje
Sciagnat z roszczenia zasadzonego na rzecz strony, ktérej czynno$c¢ spowodowala ich powstanie (ust. 2 pkt 1).

Kierujac sie wskazaniami powolanego przepisu Sad w punkcie 4 wyroku nakazal pobraé¢ na rzecz Skarbu Panstwa
przedmiotowa kwote od pozwanego, jak przegrywajacego sprawe.

Zgodnie z brzmieniem art. 84 ust. 2 w zw. z art. 80 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych sad z urzedu
zwraca stronie réznice miedzy zaliczka pobrang od strony a zaliczka nalezng. Kierujac sie brzmieniem powolanego
przepisu Sad w punkcie 5 wyroku nakazal zwréci¢ powodce kwote 100 zlotych tytulem nie wykorzystanej zaliczki na
opinie bieglego.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana zaskarzajac go w caloSci, zarzucajac mu:

1. naruszenie przez Sad I instancji przepiséw prawa materialnego, a mianowicie: przepiséw art. 415 k.c. i art. 429 k.c.
oraz art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (t. j. Dz. U. z
2012r., poz. 391z p6Zn. zm.) poprzez bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze pozwana
Gminna Spoéldzielnia (...) w R. ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode jakiej doznala powddka w dniu (...) r., bowiem w
sposob niewystarczajacy realizowala swoj obowigzek utrzymania czystoéci i porzadku przez usuwanie blota, Sniegu,
lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdtuz nalezacych do pozwanej nieruchomosci przez co ponosi
wine w postaci niedotozenia nalezytej starannosci;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, a mianowicie:

- przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jednostronng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz z
naruszeniem zasady logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, a takze dokonanie dowolnych ustalen stanu
faktycznego, nie znajdujacych oparcia w materiale dowodowym znajdujgcym sie w aktach sprawy;

3. sprzeczno$¢ poczynionych przez Sad ustalen faktycznych z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Biorgc pod uwage powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w
calosci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Radomsku
do ponownego rozpoznania. Ponadto wnosit o zasagdzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztow procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powoda wnosil o jej oddalenie oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda
kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Podczas rozprawy apelacyjnej pelnomocnik pozwanego w uzupelnieniu skargi apelacyjnej zglosit dodatkowe zarzuty
podnoszac, ze w jego ocenie Sad pierwszej instancji nie rozpoznal istoty sprawy oraz ze ustalajac wysoko$é
przyznanego powodce odszkodowania naruszyl przepis art. 444 k.c.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlega oddaleniu jako oczywicie nieuzasadniona.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. wskazac nalezy, ze
w omawianej sprawie ocena materialu dowodowego nie byla dowolna, nie naruszala zasady logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego. Rowniez w ocenie Sadu Okregowego brak podstaw aby uzna¢, ze zeznania powddki
i Swiadka G. S. sg niewiarygodne. Podkresli¢ nalezy, na co slusznie zwroécil uwage Sad Rejonowy, ze z innych
przeprowadzonych w sprawie dowodow nie spos6b wywnioskowaé, iz w dniu w ktéorym powodka przewrdcita sie (
(-..) ) chodnik przy budynku nalezacym do pozwanej spétdzielni nie byt oblodzony. Wniosku tego nie mozna wywie§é
z treéci zeznan T. S. zlozonych na rozprawie w dniu 18 lutego 2013 r., z ktoérych ( podobnie jak z zeznan $wiadkow
A. W. iJ. C.) wynika jedynie ogblna praktyka jaka przyjeto w zwiazku z realizacja obowigzku dbalo$ci o stan
chodnika. W omawianej sprawie o braku odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki zaistnialego zdarzenia nie moze
przesadzac rowniez okoliczno$c, ze w sezonie zimowym 2010 — 2011 pozwany zakupil s6l drogowa i pospoltke celem
ich wykorzystania do usuwania lodu z chodnika.

Za calkowicie niezrozumialy uznaé¢ nalezy zawarty w skardze apelacyjnej wywod z odnoszacy sie do wnioskow
jakie zdaniem pelnomocnika skarzacego nalezy wywieé¢, z faktu, ze umowa zlecenia z A. W. obejmujgca obowigzek
oczyszczania chodnika obowiazywala tylko do konca stycznia 2011 r. Z powyzszego faktu nie wynika bynajmniej,
szczegoblna dbalo$é pozwanego o stan nawierzchni. Wprost przeciwnie powyzsza okoliczno$é $§wiadczy co najmniej o
jego lekkomys$lno$ci wynikajacej z bezpodstawnego zalozenia, ze w warunkach pogodowych panujacych w Polsce w
miesiacu lutym nie dojdzie do opadéw Sniegu lub znacznych wahan temperatury skutkujacych oblodzeniami.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad pierwszej instancji wysnul prawidlowe wnioski z ekspertyzy Instytutu
Gospodarki Wodnej z dnia 9 pazdziernika 2013 r. Alternatywna analiza tej ekspertyzy zaproponowana w uzasadnieniu
skargi apelacyjnej pomija istotna z punktu widzenia Sadu Okregowego okoliczno$¢, ze w nocy z dnia 3 na 4 lutego
2011 1. doszlo do wahan temperatury. Wystepujaca w nocy odwilz we wczesnych godzinach rannych przeksztalcila
sie w przymrozek. Oczywistym jest wiec, ze w takich warunkach pogodowych moglo doj$¢ do oblodzenia chodnika
a wynikajaca z wskazanej wyzej ekspertyzy informacja, ze w dniu 4 lutego nie odnotowano gololedzi nie moze mie¢
decydujacego znaczenia.

Nie moga rowniez odnie$¢ oczekiwanego przez apelujacego skutku zgloszone na rozprawie apelacyjnej watpliwosci
odnoszace sie do samego miejsca zdarzenia. Podkre§li¢ nalezy, Ze strona pozwana w postepowaniu przed Sadem
pierwszej instancji nie przedstawila zadnego wiarygodnego dowodu pozwalajacego na ustalenie, ze powddka
przewrdcila sie w innym miejscu i okolicznoéciach niz wskazane w pozwie. Z kolei zgloszone w postepowaniu
apelacyjnym — na rozprawie apelacyjnej wnioski dowodowe nalezalo oddali¢ na podstawie przepisu art. 381 k.p.c.
Strona pozwana nie wykazala, ze powolania sie na zgloszone dowody wynikla dopiero na etapie postepowania
apelacyjnego. Podkresli¢ nalezy, ze w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji zostat przeprowadzony dowod
z opinii bieglego oraz dowod z ogledzin miejsca zdarzenia, nic wiec nie stalo na przeszkodzie aby postepowaniem
dowodowym objac¢ rowniez zagadnienia co do ktérych strona pozwana zglasza watpliwo$ci.

Podkresli¢ nalezy, ze tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze byé skutecznie podwazona. Natomiast jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej
oceny dowodow i musi sie osta¢, chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie
wysnu¢ wnioski odmienne. Nie jest wiec wystarczajacym uzasadnieniem zarzutu naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c.
przedstawienie przez strone skarzaca wlasnej oceny dowoddéw i wyrazenie dezaprobaty dla oceny prezentowanej
przez sad pierwszej instancji. Strona skarzaca ma obowiazek wykazania naruszenia przez sad paradygmatu oceny
wynikajacego z art. 233 § 1 k.p.c., a zatem wykazania, ze sad wywi6d} z materialu procesowego wnioski sprzeczne
z zasadami logiki lub do$wiadczenia zyciowego, wzglednie pominal w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia
wnioski wynikajace z konkretnych dowodéw. ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 23 sierpnia 2013 r.
sygn. akt I ACa 348/13 ). Inaczej mbéwiac, skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga



wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosSci) poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu.

W przedmiotowej sprawie pelnomocnik pozwanej spéldzielni nie sprostat powyzszym wymaganiom, ograniczajac
sie do polemicznego przedstawienia watpliwosSci co do okoliczno$ci ( w szczegdlno$ci miejsca ) zdarzenia, w wyniku
ktorego doszlo do powstania szkody.

W ocenie Sadu Okregowego brak podstaw pozwalajacych stwierdzi¢, ze poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia
sa sprzeczne z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego. Strona pozwana nie przedstawila skutecznych
argumentéw zmierzajacych do podwazenia wiarygodno$ci zeznan powodki i §wiadka G. S.. Nie zglosila rowniez
dowodow pozwalajacych na ustalenie innych niz wynikajace z tych zeznan okoliczno$ci w jakich powodka doznata
opisanych powyzej ztaman Nalezy wiec uznadé, ze do zdarzenia, w zwiazku z ktéorym powodka zglosita swoje roszczenia
doszlo w miejscu i okoliczno$ciach ustalonych przez Sad pierwszej instancji.

Tym samym Sad Okregowy przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu Rejonowego nie znajdujac tym samym zadnych
podstaw do ich kwestionowania, a argumenty strony pozwanej uznaje za przejaw przyjetej obrony w procesie.

W omawianej sprawie przyja¢ nalezy zgodnie ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji, ze pozwany ponosi
odpowiedzialno$¢ za zdarzenie, w wyniku ktérego powddka doznata uszczerbku na zdrowi. Wina pozwanej spoldzielni
wynika z nieoczyszczenia chodnika wzdluz nalezacej do niej nieruchomosci z warstwy lodu co w konsekwencji
spowodowalo poslizgniecie i upadek powodki. Odpowiedzialno$é strony pozwanej jak shusznie wskazal Sad Rejonowy
wynika z treSci przepisu art. 415 k.c. w zwigzku z art. 5 ust 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach ( t.j. Dz. U. z 2012 r. poz 391 z p6zn. zm. ). W konsekwencji brak podstaw do przyjecia,
ze wydajac zaskarzone orzeczenie Sad Rejonowy naruszyl wskazane wyzej przepisy.

Za nieuzasadniony nalezy réwniez uznaé zgloszony przez strone pozwang zarzut naruszenia przepisu art. 444 § 1
k.c. Powyzszy zarzut pelnomocnik pozwanego uzasadnil zawyzonym w jego ocenie odszkodowaniem przyznanym
powddce.

Sad Okregowy nie podziela powyzszego zarzutu. Stusznie przyjal Sad Rejonowy, ze biorac pod uwage zakres opieki
okre§lony przez bieglego, wynoszacy tylko przez pierwsze 6 miesiecy od wypadku 810 godzin, przy przyjeciu
przecietnej stawki w wysoko$ci 12,20 zlotych za jedna godzine ustug opiekunczych, koszt opieki tylko za ten okres
$wiadczonej przez profesjonalne podmioty wynosit by 9.882 zlote. Powodka zadala z tego tytulu tylko kwoty 4.500
zlotych, co oznacza, ze jej roszczenie uwzglednia okoliczno$¢, ze opieka nie byla §wiadczona przez profesjonalnych
opiekundw.

Jezeli w wyniku doznanego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia poszkodowanemu potrzebna jest opieka,
odszkodowanie obejmuje takze koszty tej opieki. Nie jest konieczne, aby poszkodowany rzeczywiscie oplacil
koszty takiej opieki, stanowia ono element naleznego poszkodowanemu odszkodowania nawet wtedy, jeéli opieka
sprawowana byla przez czlonkéw rodziny poszkodowanego nieodplatnie (tak trafnie Sad Najwyzszy w wyroku z 4
marca 1969 r., I PR 28/69, OSNCPiUS 1969, Nr 12, poz. 229; oraz w wyroku 4 pazdziernika 1973 r., II CR 365/73,
OSNCPiUS 1974, Nr 9, poz. 147). Szkoda jest juz bowiem konieczno$¢ zapewnienia opieki, natomiast zapewnienie
sobie przez poszkodowanego taniej lub nawet nieodplatnej opieki nie zmniejsza szkody.

Na koniec wskazac nalezy, ze Sad pierwszej instancji wbrew twierdzeniom pelnomocnika pozwanego rozpoznal
istote sprawy. Co do zasady przez pojecie ,nierozpoznania istoty sprawy” nalezy rozumie¢ nierozstrzygniecie
zadan stron, czyli niezalatwienie przedmiotu sporu. Sformulowanie "nierozpoznanie istoty sprawy" nalezy przede
wszystkim rozumie¢ jako niezbadanie podstawy merytorycznej dochodzonego roszczenia ( vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego - Izba Pracy, Ubezpieczen Spolecznych i Spraw Publicznych z 16 lipca 2013 r., sygn. akt Il PZ 17/13; opubl:
Legalis ) Nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi woéwczas, gdy sad pierwszej instancji zaniecha zbadania materialnej



podstawy zadania powoda zgloszonego w pozwie albo pominie merytoryczne zarzuty pozwanego. Nierozpoznanie
istoty sprawy moze réwniez przejawiac¢ sie w niewyjaénieniu i pozostawieniu poza oceng okolicznos$ci faktycznych
stanowiacych przeslanki zastosowania normy prawa materialnego, bedacej podstawa roszczenia ( vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - [ Wydzial Cywilny z 9 maja 2013r., sygn. akt I ACa 1264/12 ). W omawianej sprawie Sad
pierwszej instancji rozstrzygnat o zgloszonych przez powodke roszezeniach odnoszac sie do zasady odpowiedzialnosci
i wysokoSci zgloszonych zadan. Uwzglednil wnioski dowodowe stron i przeprowadzil zZadane dowody. Podniesione
podczas rozprawy apelacyjnej argumenty wskazujace na potrzebe przeprowadzenia w omawianej sprawie przez Sad
pierwszej instancji dowodow z urzedu nie zasluguja na uwzglednienie. Prezentujac powyzsze stanowisko pelnomocnik
pozwanego zdaje sie zapomina¢ o treéci przepisow art. 3 k.p.c. i art. 5 k.p.c. ktore obowiazek przedstawiania dowodéw
naklada na strony postepowania, a potrzebe udzielania strona niezbednych pouczen co do potrzeby przeprowadzenia
czynnoSci procesowych ogranicza do przypadkéw gdy strona dziala bez pomocy profesjonalnego pelnomocnika.

Analiza art. 386 § 2-4 k.p.c. wskazuje, ze mozliwo$¢ uchylenia wyroku przez sad drugiej instancji zostala ograniczona
wylacznie do sytuacji wyczerpujaco w tych przepisach wymienionych. Oznacza to, ze nie ma podstawy do dokonywania
wykladni rozszerzajacej przestanki ,nierozpoznania istoty sprawy”. Uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w wypadkach przewidzianych w art. 386 § 4 k.p.c. moze nastapi¢ tylko, gdy
istnieja procesowe przeciwwskazania do wydania wyroku reformatoryjnego. W wypadku bowiem merytorycznego
orzekania w sprawie regula powinna by¢ zmiana zaskarzonego wyroku. W omawianej sprawie z pewnoscia istniata
by mozliwo$¢ ewentualnej zmiany zaskarzonego wyroku. OczywiScie pod warunkiem skutecznego wykazania przez
strone pozwang naruszenia prawa procesowego lub materialnego powodujacego potrzebe takiej zmiany. O tym, czy
moze nastapi¢ wydanie przez sad drugiej instancji odmiennego orzeczenia co do istoty sprawy, nalezy rozpatrywaé w
aspekcie okoliczno$ci danej sprawy. Wszelkie inne wady rozstrzygniecia, dotyczace naruszen prawa materialnego, czy
tez procesowego (oczywiScie poza niewaznoS$cia postepowania i nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w
calo$ci), nie uzasadniaja uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Nawet przy czeSciowym
przeprowadzeniu postepowania dowodowego przez sad pierwszej instancji, dopuszczalne jest skorygowanie uchybien
w zakresie przebiegu i wynikow postepowania dowodowego oraz ich ewentualne skorygowanie przez sad apelacyjny.
Niewyjasnienie okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie jest bowiem réwnoznaczne z
nierozpoznaniem ich istoty.

W konsekwencji uznaé¢ nalezy, ze brak podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku, co skutkuje
oddaleniem wniesionej apelacji na podstawie przepisu art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. Pozwany jako
przegrywajacy sprawe przed sagdem II instancji winien zwrécic stronie powodowej koszty tego postepowania, ktore
w przedmiotowej sprawie obejmuja wynagrodzenie nalezne pelnomocnikowi procesowego stanowigce polowe stawki
minimalnej.



