Sygn. akt IT Ca 181/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lisiecki

Sedziowie SSO Jarostaw Golebiowski (spr.)

SSR del. Witold Gronicki

Protokolant st. sekr. sad. Alicja Sadurska

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa L. B.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 21 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt I C 214/12

oddala apelacje i zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki L. B. kwote 600 (szeSéset) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

Sygn. akt IT Ca 181/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 paZdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa L. B. przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W. o zaplate:

1. zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powodki L. B. kwote 7.500,00 (siedem tysiecy pieéset
zlotych 00/100) tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 03 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty;

2. oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powddki L. B. kwote 456.00 (czterysta pietdziesiat szesé
zlotych 00/100) tytutem zwrotu kosztéw procesu;

4.zni6st pomiedzy stronami wzajemnie koszty zastepstwa prawnego;



5. nakazal zwréci¢ pozwanemu (...) S.A. z siedziba w W. ze Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Tomaszowie
Mazowieckim kwote 329.73 (trzysta dwadzie$cia dziewiec¢ ztotych 23/100) tytulem nadplaconej zaliczki;

6. nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim:

» od powoddki L. B. kwote 20.30 (dwadzieScia ztotych 30/100) tytulem zwrotu wydatkéw od oddalonej czeSci
powbdztwa;

« od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 27.00 (dwadzieScia siedem zlotych 00/100) tytulem zwrotu
wydatkéw od uwzglednionej czeSci powddztwa.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

W dniu 12.06.2012r. powodka L. B. wraz ze swoim mezem D. B. oraz corka P. zostali zaproszeni na obiad do te$ciéw na
ul, Z. (...) w T. Pojechali tam samochodem osobowym matki P., ktérym kierowal maz powodki D. B.. Kiedy kierujacy
pojazdem zatrzymatl sie przed domem tesciéw, powodka L. B. otworzyla drzwi i zaczela z tego samochodu wysiadad.
W pewnym momencie samochéd szarpnal. Na skutek tego szarpniecia powodka stracila rownowage i przewrdcila sie
na jezdnie. Z pomoca pospieszyla jej corka P., ktora probowala powddke podnie$¢. W momencie upadku powddka
lezala na plecach, troche na chodniku, a troche na jezdni i nie byla w stanie sama sie podnies¢. Powodka narzekala na
bol lewej reki. Ostatecznie powodce pomogt sie podniesé jej maz D. B., ktdéry nastepnie zawidzl ja do szpitala w T..

W wyniku upadku, powddka L. B. doznala zZlamania szyjki chirurgicznej ko$ci ramiennej lewej. W dniach 12-13 czerwca
2013r. byla hospitalizowana w Oddziale (...) w T. Zalozono jej unieruchomienie - stabilizator stawu barkowego na dwa
miesiace. Stosowano rehabilitacje, ktéra zakoniczono w styczniu 2012r.

Przed wypadkiem, powodka L. B. byla i jest nadal leczona z powodu niedowladu konczyn gérnych, zwlaszcza prawe;j

W wyniku zdarzenia z dnia 12.06. 20111 r., u powodki L. B.nastgpil trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoS$ci
5 %. Skutkiem przebytego zlamania jest ograniczenie ruchomosci barku lewego z dolegliwoSciami bolowymi i
oslabieniem sily mie$niowej. Przebyte zlamanie skutkowalo znacznymi dolegliwo$ciami bélowymi przez okolo 4
tygodnie. Pomimo, ze powodka jest osoba praworeczna, to przy bardziej nasilonym niedowladzie konczyny gornej
prawej, ograniczenie funkcji konczyny gbérnej lewej w sposdb bardzo istotny wplywa na ogoélng sprawno$é jej
organizmu. Przed wypadkiem wiekszo$¢ funkecji sitowych i chwytania powddka wykonywala reka lewa. Rokowania co
do poprawy funkcji konczyny gornej lewej sa niepomyslne.

Powodka L. B. wymagala pomocy oséb trzecich w okresie 8 tygodni w wymiarze 8 godzin dziennie ze wzgledu na
unieruchomienie (...) i znaczne oslabienie (...). Pomoc ta byla niezbedna w zakresie przygotowywania i spozywania
positkéw, utrzymania higieny, ubierania sie oraz innych czynnoSciach domowych. W okresie nastepnych 4 tygodni
po zdjeciu unieruchomienia i rozpoczeciu procesu usprawniania powodka wymagata pomocy w wymiarze 4 godzin
dziennie.

W przypadku wylaczenia silnika i pozostawienia pojazdu na ktérymkolwiek biegu ruch pojazdu moze byc
spowodowany jedynie dzialaniem grawitacji - staczaniem sie pojazdu po pochylosci.

W przypadku, gdy silnik pojazdu pracuje, a w chwili zdarzenia byl zalaczony bieg mozliwym jest, iz gwaltowne
puszczenie przez kierujacego pedatu sprzegla spowoduje szarpniecie pojazdu.

W dniu zdarzenia, pojazd marki P. o nr rej. (...) objety byt obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdow w (...) z siedziba w W..

Powyzsze ustalenia faktyczne, Sad poczynil w oparciu o dokumenty zalaczone do akt niniejszej sprawy jak i do akt
szkodowych wraz ze znajdujaca sie tam dokumentacjg medyczna opinie bieglego ortopedy traumatologa i bieglego



z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych jak i zeznania powddki L. B. oraz Swiadkow D. B. i P. B., ktore uznatl
za wiarygodne. Swiadkowie ci zgodnie przedstawiaja miejsce i okolicznoéci, w jakich doszlo do przedmiotowego
zdarzenia. Dokonujac oceny zgromadzonego tak materialu dowodowego Sad uznal, iz brak jest podstaw, aby odmowié
waloru wiarygodnoéci opiniom sporzadzonym w niniejszej sprawie przez bieglego ortopede traumatologa oraz
bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych.

Zdaniem Sadu, opinia bieglego ortopedy - traumatologa zostala sporzadzona w oparciu o dokumentacje medyczng i
badanie osobowe powddki, bazuje na wiedzy i do§wiadczeniu bieglego w zakresie jego specjalno$ci. Ponadto, opinia
ta jako odnoszaca sie do wszystkich kwestii zawartych w tezie dowodowej jest wyczerpujaca i zawiera fachowe
uzasadnienie wnioskéw koncowych w niej zawartych. Dlatego tez stala sie podstawa poczynienia ustalen przez Sad.

Sad zwazyl, iz zgodnie z treScia art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wobec ktorych odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zobowiazanie do zaplaty
odszkodowania z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ma zatem ze swej istoty charakter akcesoryjny. Te
akcesoryjno$¢ potwierdzaja w odniesieniu do obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przepisy art. 23, 34, 35 i 36 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych
(Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), ktére stanowia lex specialis wobec art. 822 §1 k.c.

Z mocy art. 34 powolanej wyzej ustawy odszkodowanie z OC przystuguje, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa
zobowiazani do odszkodowania za wyrzadzona ruchem szkode, ktorej nastepstwem jest $émieré, uszkodzenie ciala,
rozstroj zdrowia lub utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Z kolei z przepisu art. 35 tej ustawy wynika, ze
ubezpieczeniem OC objeta jest odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem mechanicznym w
zakresie objetym ubezpieczeniem wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem pojazdu.

Na gruncie kodeksu cywilnego podstawe odpowiedzialnosci kierujacego pojazdem stanowi art. 435 81 k.c. w zw. z art.
436 § 1 k.c, za$ ubezpieczyciel, podobnie jak kierujacy pojazdem, ponosi odpowiedzialnoéé na zasadzie ryzyka.

Pojecie ,ruchu" w aspekcie prawnym nie jest jednolite, albowiem istnieje pojecie ruchu w rozumieniu przepisow
prawa o ruchu drogowym, uzywane na potrzeby odpowiedzialnoSci z art. 436 §1 k.c. oraz pojecie ruchu w rozumieniu
przepisow ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Wedlug prawa o ruchu drogowym pojecie ruchu oparte jest
na kryteriach formalnych, natomiast w art. 436 §1 k.c. pojecie ruchu determinowane jest przestanka wzmozonego
niebezpieczenstwa zwigzanego z postugiwaniem sie pojazdem wprawianym w ruch za pomoca sit przyrody.

Najszerzej pojecie ruchu definiowane jest w ustawie o ubezpieczeniach obowigzkowych z 2003 roku, majac
na wzgledzie zapewnienie ochrony ubezpieczajacego. Analizujac pojecie ,ruch pojazdu" na gruncie ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK, nalezy wspomnieé¢ o wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 1976
r. (sygn. akt IV CR 241/76), w ktéorym Sad uznal, ze samochodd jest w ruchu od chwili wlgczenia silnika az do
zakonczenia jazdy, przy czym szkoda moze byé wyrzadzona takze w czasie dobrowolnego czy tez przymusowego
postoju samochodu. Zakonczenie jazdy wcale nie musi nastapi¢ w miejscu z goéry zaplanowanym, jednak z reguly
nie nastgpi ono dopoki samochdd pozostaje na drodze publicznej. Jezeli wiec nastapit defekt samochodu, czyniacy
go niezdatnym do dalszej podrézy, to ruch samochodu ustanie dopiero po odholowaniu go do bazy remontowe;j.
Samochdd pozostawiony na szosie stwarza bowiem niebezpieczenstwo dla innych uzytkownikéw i dlatego musi by¢
uwazany za bedgcy w ruchu tak w $wietle art. 436 § 1 k.c, iak i przepisow ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
UFG i PBUK.

W doktrynie podnosi sie, ze pojecie ruchu $rodka komunikacji mozna ujmowaé w dwoch aspektach. Wskazuje
sie, ze pojazd jest w ruchu jedynie wtedy, gdy pracuje silnik lub mechaniczny $§rodek komunikacji przemieszcza
sie w przestrzeni wlasnym napedem albo nawet sila bezwladnoéci, gdyz Zrodto niebezpieczenstwa tkwi wtedy w



samym pojezdzie. W ujeciu szerszym pojazd jest w ruchu od chwili uruchomienia silnika, az do ukonczenia jazdy w
nastepstwie osiggniecia miejsca przeznaczenia lub wskutek planowanej przerwy w podrézy.

Gdy podstawe odpowiedzialno$ci stanowi art. 435 w zwigzku z art. 436 k.c, istnieja wzgledy jurydyczne, ktore nakazuja
uznaé za trafng ta druga definicje ruchu pojazdu (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2005 r., sygn. akt
IT CK 572/04 oraz z dnia 11 kwietnia 2003 r., sygn. akt III CKN 1522/00). Z kolei ruch pojazdu mechanicznego w
ujeciu wynikajgcym z art. 34 ust. 1 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK, to nie tylko
przemieszczanie sie w przestrzeni, ale rowniez pozostawanie w spoczynku, jezeli kierujacy pojazdem znajduje sie
w nim a silnik (naped) pracuje na biegu jalowym. Jedynie opuszczenie pojazdu przez kierowce i pasazeré6w oraz
wylaczenie silnika znamionujg przerwanie ruchu pojazdu mechanicznego, pod warunkiem, iz dzieje sie tak z zamiarem
dluzszego parkowania samochodu. W orzecznictwie i doktrynie powszechnie przyjmuje sie szerokie rozumienie
pojecia ,ruch”, odnoszace sie do zacytowanego przepisu, ale tez do ruchu mechanicznego $rodka komunikacji, o
ktérym mowa w art. 436 § 1 k.c. Przykladowo, w uzasadnieniu uchwaly z dnia 7 marca 1968 r. (sygn. akt III CZP
1/68) Sad Najwyzszy podkredlil, iz wyrazenie to nie moze byé rozumiane w potocznym tego slowa znaczeniu. W
kwestii spowodowania szkody przez ruch pojazdu mechanicznego zarysowaly sie dwa pojecia: wezsze i szersze. Wedlug
pierwszego ujecia, pojazd jest w ruchu, gdy porusza sie po drodze nawet z wylaczonym silnikiem. Wedlug ujecia
szerszego ruch pojazdu obejmuje réwniez czas wsiadania, wysiadania, postoju na drodze. Zdaniem Sgdu mozna
przyjac, ze pojazd mechaniczny zawsze jest w ruchu, gdy porusza sie po ladzie pod wplywem sil motorycznych
wytwarzanych praca wlasnego silnika albo tez gdy mimo wylaczonego silnika porusza sie nadal na skutek uprzedniego
dzialania tych sil badZ porusza sie sila bezwladno$ci. Odpowiedzialno$é cywilna na zasadzie ryzyka obejmuje zatem
rowniez wypadki w takich sytuacjach, jak wsiadanie i wysiadanie z samochodu, szkody spowodowane przy otwieraniu
drzwi pojazdu.

Na gruncie stanu faktycznego przedmiotowej sprawy Sad uznal, ze pojazd byl w ruchu w momencie zajécia zdarzenia.
Pojazd prowadzony przez meza powodki D. B. zatrzymal sie przed posesja w T. przy ul. (...), a ponadto w momencie
zdarzenia miat uruchomiony silnik, na co wskazuja zeznania §wiadka P. B. i samej powddki L. B. oraz fakt ,,szarpniecia"
samochodu, na ktéry wskazuja zeznania kierujacego D. B..

Powstanie szkody musi by¢ przyczynowo zwigzane z ruchem pojazdu mechanicznego poruszanego za pomocg sil
przyrody, a do powstania odpowiedzialno$ci cywilnej z art. 436 §1 k.c. konieczne jest takze istnienie zwigzku
przyczynowego adekwatnego miedzy ruchem samochodu, a szkoda.

W przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej na skutek gwaltownego ruchu samochodu
(szarpniecia) doszlo do zdarzenia, w wyniku ktérego powodka L. B. poniosla szkode na zdrowiu.

Odpowiedzialno$é posiadacza mechanicznego srodka komunikacji za szkode wyrzadzona jego ruchem uregulowana
zostala przez odwolanie sie do regul odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 435 k.c. Posiadacz pojazdu odpowiada
wiec na zasadzie ryzyka (art. 436 § 1 k.c), a od obowiazku naprawienia szkody zwalniaja go wskazane przez
ustawodawce w art. 435 k.c. okoliczno$ci egzoneracyjne, a wiec powstanie szkody wskutek dzialania sily wyzszej, z
wylacznej winy poszkodowanego lub z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra posiadacz nie ponosi odpowiedzialno$ci.
Przepis art. 436 § 2 k.c. nakazuje stosowaé og6lne zasady odpowiedzialno$ci deliktowej, a wiec przepisy art. 415 i
n. k.c, do przypisania obowiazku naprawienia szkody posiadaczom mechanicznych $rodkéw komunikacji w dwoch
przypadkach: uszczerbkow powstalych wskutek zderzenia sie mechanicznych srodkéw komunikacji oraz uszczerbkow
wyrzadzonych osobom przewozonym z grzecznoSci.

W ocenie Sadu, nie ma zadnych podstaw, aby uznaé, iz na gruncie przedmiotowe]j sprawy zaklad ubezpieczen
(podobnie jak kierujacy pojazdem) mialby ponosi¢ odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy, a nie na zasadzie ryzyka. Stan
faktyczny sprawy nie daje zadnych podstaw do stwierdzenia, iz doszlo do zaistnienia ktéregokolwiek wyjatku z art. 436
§2 k.c, a to zderzenia sie mechanicznych §rodkow komunikacji czy wyrzadzenia szkody osobie trzeciej przewozonej
7 grzecznosci.



W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz odpowiedzialnosé¢ kierujacego pojazdem w chwili wypadku ksztaltowala sie na
zasadzie ryzyka, a zatem na takiej samej zasadzie oparta jest rowniez odpowiedzialnoé¢ pozwanego ubezpieczyciela
odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy. Ponadto dla powstania odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadacza pojazdu (opartej
na art. 436 § 1 k.c.) konieczne jest istnienie zwigzku przyczynowego miedzy ruchem pojazdu a szkoda. Chodzi tu o
adekwatny zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.

W doktrynie i orzecznictwie znajduje aprobate stanowisko, ze dla stwierdzenia w okre$lonym stanie faktycznym
adekwatnego zwigzku przyczynowego nalezy ustalié:

1) czy zdarzenie stanowi warunek konieczny wystgpienia szkody (test conditio sine qua non);
2) czy szkoda jest normalnym nastepstwem tego zdarzenia.

Na gruncie przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze gdyby powddka L. B. nie wysiadala z przedmiotowego pojazdu,
to z cala pewno$cia szkoda w postaci trwalego uszczerbku na jej zdrowiu nie wystapilaby. Przy dokonywaniu oceny
normalnoéci nie jest konieczne ustalenie, ze kazdorazowemu zaistnieniu danej przyczyny towarzyszy badany skutek
(por. wyrok SN z 28 lutego 2006 r., III CSK 135/05, LEX nr 201033). Nie jest tez konieczne stwierdzenie, ze
jest to skutek typowy, zazwyczaj wystepujacy. Wystarczy stwierdzenie, ze zwieksza sie prawdopodobienstwo jego
wystapienia. W konkretnych okoliczno$ciach nawet wysoce prawdopodobny skutek nie musi wystapi¢, bedzie jednak
normalnym nastepstwem, jezeli zaistnieje (np. $mieré¢ lub powazne uszkodzenie ciala jako skutek katastrofy lotnicze;j).
Za normalne moga by¢ uznane tylko takie nastepstwa, ktérych prawdopodobienstwo wystapienia zawsze wzrasta,
ilekro¢ pojawi sie przyczyna danego rodzaju (por. szerzej A. Koch, Zwigzek przyczynowy..., s. 139-143).

W $wietle powyzszych rozwazan Sad uznal dochodzone roszczenie o zaplate zado$¢uczynienia za doznana krzywde za
usprawiedliwione co do zasady.

Przepis art. 444 § 1 k.c. stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Podstawg zadania zadoSéuczynienia moga by¢ cierpienia fizyczne i psychiczne wystepujace tacznie lub oddzielnie. W
celu okreslenia wysoko$ci zadoSéuczynienia naleznego powodce L. B., Sad uwzglednil wszystkie okoliczno$ci majace
wplyw na doznane przez powodke krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych oraz trwalosé
skutkéw czynu niedozwolonego.

Z analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz stopien cierpien fizycznych doznanych przez
powodke L. B. na skutek przedmiotowego wypadku zwigzanych z przebytym zlamaniem skutkowalo znacznymi
dolegliwo$ciami bolowymi przez okolo 4 tygodnie. Pomimo, ze powodka jest osoba praworeczna, to przy bardziej
nasilonym niedowladzie kohczyny gornej prawej, ograniczenie funkcji konczyny gornej lewej w sposdb bardzo istotny
wplywa na ogblng sprawno$é jej organizmu. Przed wypadkiem wiekszo$¢ funkceji sitowych i chwytania powodka
wykonywala reka lewa. Rokowania, co do poprawy funkcji koficzyny gornej lewej sg niepomysine.

Podkreslié nalezy, iz zado$cuczynienie okre$lone w art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym
samym jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$c.

Z powyzszych wzgledow, uwzgledniajac ustalony przez bieglego ortopede traumatologa u powodki L. B. uszczerbek
na zdrowiu (5%), Sad zasadzil na jej rzecz kwote 7.500 zl tytulem naleznego zado$c¢uczynienia.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 482 k.c, zasgdzajac je od dnia 03.12.2011 roku tj. od nastepnego
dnia od decyzji ubezpieczyciela o odmowie wyplaty zado$cuczynienia.



Z powyzszych wzgledoéw, Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie jako
niezasadne.

Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach, stanowil natomiast przepis art. 100 k.p.c, ktéry przewiduje zasade
stosunkowego rozlozenia kosztow. Polega ona na rozlozeniu kosztéw miedzy stronami odpowiednio do wysokosci, w
jakiej zostaly poniesione oraz stosownie do wyniku sprawy tj. stopnia uwzglednienia i nieuwzglednienia zadan.

Z poréwnania tacznej kwoty dochodzonej przez powddke L. B. w niniejszej sprawie 14.000 z1) z kwota zasadzona
(7.500 zl) wynika, iz powddka L. B. wygrala sprawe w 53%. Lacznie faktycznie poniesione koszty procesu w sprawie
wyniosly 1.370,27 zl, a zlozyly sie na nie:

- po stronie powddki: oplata sadowa w kwocie 700 zl, zaliczka na bieglego w kwocie 400 zlotych;
- po stronie pozwanego: zaliczka na bieglego w kwocie 270.27 zlotych.

Poniewaz powo6dka L. B. poniosta koszty w wysokos$ci 1.100,00 zl, a powinna je ponie$¢ w kwocie 644,00 z} (47% x
1.370,27 z1), to zgodnie z trescia art. 100 k.p.c. pozwany (...) S.A. z siedziba w W. powinien jej zwroci¢ kwote 456,00
zlotych tytulem zwrotu poniesionych kosztoéw procesu ( 1.000,00 z} -644,00 z1).

Poniewaz powodztwo zostalo uwzglednione w 53 %, a obie strony byly reprezentowane przez profesjonalnych
pelnomocnikéw, o kosztach zastepstwa prawnego, o ktérych mowa w punkcie 4 wyroku, Sad orzekl na podstawie art.
100 k.p.c. dokonujac ich wzajemnego zniesienia.

Podstawe prawna rozstrzygniecia punktu 5 wyroku stanowit przepis art.80 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. Nr 167 poz. 1398 z pdzniejszymi zmianami).

Majac na uwadze zasade stosunkowego rozlozenia kosztow oraz przepis art. ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. Nr 167 poz. 1398) Sad orzekl jak w punkcie 6 wyroku, nakazujac
pobrac na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. :

- od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 27.00 zt tytulem zwrotu wydatkéw na opinie
bieglych od uwzglednionej czeSci powodztwa,

- od powodki L. B. kwote 20.30 zl tytutem zwrotu wydatkéw na opinie bieglych od oddalonej czesci powddztwa.
Z tych wszystkich wzgled6w, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pelnomocnik pozwanego (...) S.A. w W. — radca prawny E. P., zaskarzajac
go w calodci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
1. naruszenie przepisdw postepowania, ktére miaty wplyw na wynik sprawy, w szczegolnosci:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie w postaci zaniechania dokonania wszechstronnego rozwazania
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnosci:

i. jednoznacznych zeznan §wiadka D. B., ktéry w toku postepowania likwidacyjnego i sadowego o$wiadczyl, ze pojazd
w chwili zdarzenia, w wyniku ktorego powodka doznala urazu mial wylaczony silnik, zostal zaparkowany, a cel podrozy
osiggniety - a zatem pojazd nie znajdowal sie w ruchu;

ii. wplywu wezeéniejszej dysfunkeji narzadu ruchu powodki w zakresie prawej reki na mozliwo$¢ unikniecia zdarzenia
oraz wplywu na wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu



- i w konsekwencji uwzglednienie powbdztwa i zasadzenie razaco zawyzonej kwoty zado§éuczynienia, podczas gdy
wylaczona jest odpowiedzialnosé pozwanego (...)

iii. wadliwa ocene zebranego w sprawie materialu procesowego skutkujacym bledem w subsumpcji stanu faktycznego
do normy stanowigcej o odpowiedzialnoSci pozwanego poprzez przyjecie, ze pojazd D. B. znajdowal sie w chwili
zdarzenia w ruchu;

iv. przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i przyjecie za wiarygodne jedynie zeznania Swiadka P. B. i powodki
w zakresie okoliczno$ci zdarzenia, podczas gdy Swiadek P. B. zeznala, ze nie widziala chwili upadku, a inny, bardziej
prawdopodobny scenariusz wypadku wylania sie z zeznan Swiadka D. B.;

v. calkowite pominiecie przez Sad I instancji przyczynienia sie powodki w stopniu znacznym do powstania szkody
poprzez rozpoczecie wysiadania z pojazdu, przy zalozeniu przez Sad, ze pojazd znajdowat sie w ruchu.

b. art. 233 § 1 w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez dopuszczenie sie istotnych bledéw w procesie prawidlowego orzekania
poprzez pominiecie, jednoznacznych ocen bieglych, np. Ze niedowlad koniczyn goérnych, zwlaszcza prawej mogl
ograniczy¢ zdolno$¢ do przytrzymania sie np. drzwi samochodu (opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii
i chirurgii narzadu ruchu), oraz okoliczno$ci wczesniejszych podobnych urazéw reki powddki, co prowadzi do
przekonania, ze uraz powodki z dnia 12 czerwca 2011 r. byl nastepstwem innych okolicznosci, a nizeli zachowanie D.
B. we wskazanym dniu oraz o przyczynieniu powodki do powstania urazu z uwagi na wezeéniejsza dysfunkcje;

c. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad I instancji wskazania podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a
mianowicie: ustalenie faktéw, ktére sad uznal za udowodnione, tj., ze jego zdaniem pojazd znajdowat sie w ruchu,
podczas, gdy zeznania Swiadkow wykluczajg taka mozliwoé¢; dowodoéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmowit wiarygodno$ci i miarodajnoéci - w szczegdlnosci zeznan $wiadka D. B.;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, w szczegdlnosci:

a. art. 436 § 1 w zw. z art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 34 ust 2 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
poprzez przyjecie, ze pojazd D. B. znajdowal sie w chwili zdarzenia w ruchu, podczas gdy zgodnie z zeznaniami D. B.
oraz pos$rednio powodki L. B. wynika, ze pojazd zostal unieruchomiony, zaparkowany, silnik zostal wylaczony, a cel
podroézy osiagniety, co oznacza, ze pojazd nie mégt znajdowaé sie w ruchu;

b. art. 445 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é¢ za krzywde powddki, w sytuacji gdy
odpowiedzialno$¢ pozwanego ustata w chwili wylaczenia pojazdu D. B. z ruchu przed zdarzeniem, w wyniku ktoérego
powodka odniosla obrazenia;

c. art. 805 § 1k.c. wzw. z art. 23 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez przyjecie, ze zachodzi
odpowiedzialnoé¢ pozwanego(...) w zwiazku z ruchem pojazdu D. B., podczas gdy ruch pojazdu zostal zakoniczony
przed urazem doznanym przez powodke;

d. art. 362 k.c. poprzez pominiecie przy uznaniu, ze pojazd D. B. znajdowal sie w ruchu okolicznosci, ze powodka
przyczynila sie do powstania szkody poprzez rozpoczecie wysiadania z pojazdu, gdy znajdowal sie on w ruchu.

e. art. 6 k.c. poprzez nieudowodnienie przez powddke, iz do zdarzenia doszlo w okolicznoS$ciach przez nig opisywanych,
a takze ze pojazd D. B. znajdowat sie w ruchu, w sytuacji gdy zeznania Swiadka D. B. oraz posrednio jej zeznania
Swiadcza o tym, ze pojazd nie znajdowal sie w ruchu.

3. W zwiazku z podniesionym zarzutami wnosze o



a. zmiane wyroku w zakresie zaskarzenia poprzez oddalenie powodztwa caloSci; ewentualnie - zmiane wyroku poprzez
uznanie przyczynienia sie powodki do powstania szkody w stopniu znacznym oraz zasgdzenie kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych - za obie instancje;

b. ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie jest uzasadniona.

Zarzut zaniechania dokonania wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialtu dowodowego jest
nietrafny i nie moze by¢ odnie$¢ zamierzonego skutku. Lektura akt, zgromadzonych w nich dowodéw oraz tresé
motywow pisemnych zaskarzonego wyroku upowaznia do stwierdzenia, Ze ocena materialu dowodowego zostala
dokonana prawidlowo. Nie przekracza granic swobodnej i nie narusza regul, o ktérych mowa w przepisie art. 233 k.p.c.
Ustalenia dotyczace okoliczno$ci wypadku trafnie Sad I instancji oparl réwniez na zeznaniach $wiadka P. B.. Swiadek
podal (por. k. 86 akt), iz nie widzial upadku powodki. Zeznal jednoczeénie, iz w momencie wysiadania silnik pojazdu
nie byl wylaczony. Powyzsze stwierdzenia nie wykluczaja sie wzajemnie. Wybidrcze wiec potraktowanie zeznan tego
Swiadka nie moze znale$¢ aprobaty.

Zeznania natomiast §wiadka D. B. (por. k. 87) s3 nieprecyzyjne i wewnetrznie niespojne. Swiadek podal, ze podczas
wypadku silnik pojazdu byt wylaczony. Zeznal jednoczesnie, iz zatrzymanie samochodu (unieruchomienie) nastapilto
juz po upadku powodki.

W zaistnialej sytuacji relacje tego $wiadka nalezalo oceni¢ przy uwzglednieniu zeznan powddki oraz P. B., ktore sa
spojne i konsekwentne oraz nie obarczone wewnetrzng sprzecznoscia i niekonsekwencja.

Bezzasadnie takze autor apelacji zarzuca obraze art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 278 k.p.c. poprzez dopuszczenie sie
istotnych bledéw w procesie orzekania przez pominiecie opinii biegtego lekarza.

W pierwszej opinii (por. k. 100 i k. 101) biegly J. B. jednoznacznie stwierdzil, Ze stwierdzone u powddki obrazenia i
urazy powstaly w wyniku zdarzenia z dnia 12 czerwca 2011 roku. Wnioski bieglego zostaly podtrzymane w kolejnej
opinii z dnia 29 listopada 2012 roku (por. k. 115 i k. 115 odwro6t). Z obu opinii nie wynika, iz obrazenia powstaly wskutek
schorzen samoistnych powodki, jakie istnialy przed wypadkiem.

W zlozonym pi$mie (por. k. 126) pelnomocnik pozwanego nie zglosil zastrzezen wobec opinii uzupelniajace;j.

Na ostatniej rozprawie tj. z dnia 7 pazdziernika 2013 r. (por. k. 168 i k. 168 odwro6t) strona pozwana nie zglaszala
wnioskow dowodowych. Nie mozna wiec znale§¢ rzeczowej argumentacji, ktéraby skutecznie podwazyla ustalenia
Sadu w tym zakresie.

Lektura akt i zgromadzonego w niej materialu dowodowego nie upowaznia do przyjecia, ze powddka przyczynila sie
do wyrzadzenia szkody. Zaréwno w odpowiedzi na pozew (por. k. 28) jak tez w kolejnych pismach pozwany zaklad
nie zglosil zarzutu przyczynienia sie poszkodowanej do zaistnialej szkody. Zarzut ten pojawit sie dopiero w apelacji.
Jego uzasadnienie sprowadza sie jedynie do wskazania, .ze uraz powstal z uwagi na wezeéniejsza dysfunkcje narzadow
ruchu.

Brak jakichkolwiek dowod6éw na te okoliczno$¢ czyni ten zarzut goloslownym. Autor apelacji z obraza art. 6 k.c. tezy
tej nie udowodnik.

Ma racje skarzacy, ze uzasadnienie nie we wszystkich fragmentach odpowiada wymogom art. 328 § 2 k.p.c.. Dotyczy
to braku rozwazan dotyczacych przyczyn, dla ktérych niektorym dowodom odmowil wiarygodnosci.



Fakt ten nie dyskfalifikuje prawidlowego rozumowania Sadu. Stwierdzone uchybienia procesowe pozostaja bez
zadnego wplywu na tresé rozstrzygniecia.

Dysponujac prawidlowymi ustaleniami Sad I instancji trafnie zastosowal prawo materialne zasadnie przyjmujac, iz
szkoda powstala w wyniku deliktu, a za sprawce ponosi odpowiedzialno$¢ zaklad ubezpieczen. Zarzut wiec obrazy
zaskarzonym wyrokiem powolanych w apelacji przepisow prawa materialnego jest calkowicie chybiony. Dotyczy to
rowniez zarzutu naruszenia art. 6 k.c. Jak bowiem podniesiono wyzej autorka pozwu dochodzone roszczenie w stopniu
dostatecznym udowodnila.

Na marginesie podnie$¢ nalezy, iz kluczowy w apelacji zarzut, ze pojazd w chwili zdarzenia miat wylaczony silnik ma
w istocie znaczenie drugorzedne.

Zakres przedmiotowy przepisu art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz.
1152 z p6zn. zmianami) aktualnie jest szerszy niz pierwotnie.

Odpowiedzialnoéé¢ zakladu ubezpieczen zostala rozciagnieta na przypadki, o ktérych mowa w ust. 2 w/w przepisu.
Dotyczy to m.in. szkody powstalej w zwiazku z zatrzymaniem lub postojem pojazdu mechanicznego.

Zakres odpowiedzialnoéci odszkodowawczej rozciaga sie rowniez na sytuacje w ktorych szkoda wyrzadzona zostala
przy otwieraniu drzwi pojazdu przy wsiadaniu i wysiadaniu - takze wowczas, gdy pojazd stoi z unieruchomionym
silnikiem (por. , np. Komentarz do art. 34 ustawy o ubezpieczeniach komunikacyjnych Dorota Masniak
opublikowanych w wyd. Lex).

Z tych wiec przyczyn i na podstawie art. 385 k.p. nalezalo orzec jak w sentencji wyroku, rozstrzygajac o kosztach
procesu na podstawie art. 98 k.p.c. stosujac zasade w nim wyrazong odpowiedzialno$ci za wynik sprawy.



