Sygn. akt IT Ca 283/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Gotebiowski

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz

SSR del. Witold Gronicki (spr.)

Protokolant stazysta Agnieszka Misterkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa A. B. (1) dzialajacej w imieniu wlasnym i maloletniego F. B. (1)
przeciwko B. B. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie M..

z dnia 28 lutego 2014 roku, sygn. akt III RC 613/13

1. z apelacji powddki zmienia zaskarzony wyrok w punkcie drugim sentencji w ten sposob, ze alimenty zasadzone
od pozwanego B. B. (1) na rzecz powodki A. B. (1) wyrokiem Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 4
czerwca 2012 roku w sprawie II Ca 270/12 w kwocie po 300 zlotych miesiecznie podwyzsza z dniem 29 listopada 2013
roku do kwoty po 600 (sze$éset) zlotych miesiecznie;

2. oddala apelacje powddki w pozostalej czeéci oraz apelacje powoda i pozwanego w catosci;
3. znosi miedzy stronami koszty procesu za instancje odwotawcza.
II Ca 283/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
A. B. (1), dzialajacej w imieniu wlasnym i maloletniego syna F. B. (1), przeciwko pozwanemu B. B. (1) o podwyzszenie
alimentow:

1. podwyzszyl alimenty zasadzone od B. B. (1) na rzecz maloletniego F. B. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w
Tomaszowie Mazowieckim z dnia 14 grudnia 2011 roku w sprawie oznaczonej sygnatura akt III RC 453/11 z kwoty



po 700 zlotych do kwoty po 900 zlotych miesiecznie, poczynajac od 29 listopada 2013 roku, pozostawiajac pozostate
warunki platno$ci bez zmian;

2. oddalil powddztwo w pozostalej czesci co do maloletniego i w catoSci co do A. B. (1);

3. nakazal pobra¢ od pozwanego B. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 120 zlotych tytulem nie uiszczonej oplaty
stosunkowej;

4. zni6st wzajemnie koszty procesu miedzy stronami;
5. wyrokowi w punkcie jeden nadal rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sagdu Rejonowego.

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2011 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim w sprawie oznaczonej sygnatura akt
ITIRC 453/11, zasadzit od B. B. (1) na rzecz maloletniego F. B. (1) alimenty w kwocie po 700 zl miesiecznie oraz na
rzecz A. B. (1) alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie.

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie II Ca 270/12 zmienil ten
wyrok i alimenty zasadzone od pozwanego na rzecz powddki A. B. (1) w kwocie po 500 zl miesiecznie obnizyt do kwoty
po 300 zl miesiecznie.

W chwili wydawania wyroku strony nie mieszkaly razem i nie utrzymywaly ze soba kontaktéw, ale formalnie
pozostawaly w zwigzku malzenskim. Oprocz maloletniego powoda posiadali dwdjke pelnoletnich dzieci.

A. B. (2) liczyla 49 lat i z wyksztalcenia byla (...) ale byla bezrobotna i nie posiadala prawa do zasitku. Nie pobierala
$wiadczen z MOPS - u. W utrzymaniu pomagali jej brat, siostra i matka. Wezesniej od 1994 r. do 2009 r. prowadzita
sklepik szkolny, lecz uwagi na stan zdrowia zakonczyla te dzialalno$¢ gospodarcza. Cierpiala na dolegliwosci(...)
Uczeszczala na (...) w (...) przy Starostwie Powiatowym w T.. Wspodlnie z mezem posiadali dom na L. o powierzchni
ok. 200 metréw kwadratowych, z piwnicami.

Maloletni powdd liczyt 13 lat i byt zdrowy.

Pozwany liczyl 53 lata. Prowadzil firme i zatrudnial dwoch pracownikoéw, ale powiekszal ich liczbe, gdy zwiekszaly
sie zamoOwienia. Zajmowal sie przemieszczaniem maszyn na terenie kraju i poza jego granicami. Do wykonywania tej
pracy niezbedne byly podnos$niki hydrauliczne, wozki specjalistyczne do przewozenia oraz samochod, ktorych warto$é
wynosila okolo 60.000 zl. Firma przynosila zyski nieregularnie. W okresie od 01.01.2011 r. do 01.08. 2011 r. pozwany
osiagnat lacznie przychdd w wysokoéci 110.494 zt.

Aktualnie A. B. (1) liczy 52 lata. Nadal nie jest nigdzie zatrudniona z uwagi na chorobe kregostupa i dolegliwoSci
jelitowe. Cierpi na skolioze szyja. Orzeczeniem o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 8 lutego 2012 1. (...) ds. Orzekania
o NiepelnosprawnoSci zaliczona zostala do stopnia niepelnosprawnosci lekkiego. Nie jest w stanie wykonywa¢ pracy w
wyuczonym zawodzie, gdyz torbiel pod kolanem nie pozwala jej dzwiga¢. Szuka pracy, ale nie jest w stanie jej znalezé.
Skonczyla kurs komputerowy, lecz nie posiada wystarczajacych umiejetnosci, aby znalez¢ prace w tym zawodzie.
Zamieszkuje wspolnie z synem w domu o powierzchni 120 m. kw., ktory stanowi jej wlasno$é. Usytuowany jest na
dzialce o powierzchni 2.34 hektara w miejscowo$ci B.. Ziemia uprawiana jest przez dzierzawce. Otrzymuje doplaty
unijne w wysokosci ok. 1.760 zl rocznie. Oplaca podatek od nieruchomosci w kwocie okolo 600 z} rocznie. Utrzymuje
sie z alimentoéw. Pomagaja jej tez rodzice. Posiada 14- letni samoch6d osobowy marki S.. Posiadany wspoélnie z mezem
dom zamierzaja sprzedaé. Nie mogg jednak doj$é do porozumienia co do ceny.

Maloletni powod F. B. (2) liczy 14 lat i uczeszcza do II klasy Gimnazjum w I.. Stan jego zdrowia wymaga wydatkow w
wysokoSci 100 zl za przeSwietlenia i 100 zl za wizyty u lekarza. Uczeszcza na korepetycje z matematyki cztery razy w



miesiacu, placac po 40 zl za lekcje oraz na nauke gry na gitarze. Zamierza pobiera¢ korepetycje z jezyka angielskiego
oraz uczeszczac na nauke tanca lub karate.

Pozwany B. B. (1) liczy 55 lat. Nadal zajmuje sie dzialalno$cig polegajaca na demontazu, skladaniu i rozladunku
wszelkiego rodzaju maszyn. Ma stalych klientow. Zamierza poszerzy¢ dzialalno$¢ o regeneracje sprzetu i urzadzen nie
tylko na uzytek firm. Firme prowadzi caly rok. Do wykonania konkretnej pracy zatrudnia 4-6 oséb. Po jej zakoniczeniu
zostaje sam. W 2013 r. wykonywal dwie prace i osiggnal laczny przych6d w kwocie 300.000 zl.

Z synem pozwany utrzymuje bezposredni kontakt co 2 - 3 dni, jezeli przebywa w T., a gdy wyjezdza utrzymuje z nim
kontakt telefoniczny. Rzadko zabiera go do siebie. Kupil mu skuter w 2013 r za okolo 2.000 zl, tablet za okoto 800 zi,
telefon, buty, odziez. Uwaza, Ze syn powinien uczeszczac na zajecia z matematyki oraz grac na gitarze.

Od dwoch lat pogorszyla sie sytuacja zdrowotna B. B. (1). Poglebila mu sie arytmia. Na leki wydaje okoto 100 - 150
z} miesiecznie. W 2013 r. przez dwa miesigce pozostawal na zwolnieniu lekarskim z powodu arytmii. Od 30 grudnia
2013 r. pozostaje na zwolnieniu z powodu tej samej choroby Mial mozliwo$é podjecia pracy we W., ale zrezygnowal
z uwagi na stan zdrowia.

Pozwany rozlicza sie w formie ryczaltu. Posiadal samochdéd marki A., ktory sprzedal cztery lata temu. Nie jest z nikim
zwigzany. Posiada dziecko pozamalzenskie w wieku 16 lat, na ktore placi sporadycznie alimenty dobrowolnie. W 2013
r. darowal corce 10.000 zl z okazji §lubu. Podobna kwote podarowat doroslemu synowi. Jest zadluzony na kwote
30.000 zl.

Nie wyrazil zgody na podpisanie malzonce dokumentéw w Powiatowym Urzedzie Pracy, aby otrzymala pomoc.
Wolalby, aby podjela prace.

Zgodnie z art. 138 k.r.i.0. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez pojecie stosunkoéw nalezy rozumiec¢ okoliczno$ci istotne z punktu widzenia ustawowych
przeslanek obowiazku alimentacyjnego i jego zakresu (np. art. 133 i 135 k.r.i.0.). Powyzsza zasada odnosi sie rowniez
do alimentéw zasadzonych na postawie art. 27 k.r.i.o.

Roszczenie zgloszone przez powddke w pozwie z dnia 29 listopada 2013r. jest co do samej zasady uprawnione,
ale shuszno$¢ zadania uzalezniona jest od realizacji ogblnych przeslanek okredlajacych wysokoéé obowigzku
alimentacyjnego, okre$lonych w art. 135 k.r.i.o.

Zgodnie z art. 135 k.r.i.0. zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego.

Przez ,usprawiedliwione potrzeby" nalezy rozumieé¢ biezace potrzeby uprawnionego do alimentéw w zakresie jego
utrzymania a takze w miare potrzeby jego wychowania. Usprawiedliwione potrzeby nie mogg by¢ rozumiane jako
najbardziej elementarne potrzeby, sprowadzajace sie do zapewnienia uprawnionemu minimum egzystencji.

Od chwili ustalenia obowiazku alimentacyjnego uplynelo okolo pottora roku. Sam uplyw czasu nie jest czynnikiem
decydujacym o mozliwo$ci zmiany zakresu i wysoko$ci alimentéw.

Przy ocenie, czy zachodza przestanki dotyczace zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego, nalezy
braé pod uwage wszelkie okoliczno$ci mogace Swiadczy¢ o zmianie stosunkow.

Ocena materiatu dowodowego zebranego w sprawie prowadzi do przekonania, ze obecna sytuacja strony powodowej w
zasadzie nie ulegla zmianie. A. B. (2) nadal nie jest nigdzie zatrudniona i nadal cierpi na dolegliwo$ci zdrowotne, ktore
w pewnej czeéci nie pozwalajg jej na znalezieniu odpowiedniej pracy i zaspokajanie wszystkich usprawiedliwionych
potrzeb. Jej sytuacja osobista i majatkowa nie ulegla zmianie w sposéb, ktéry mozna by uznac za istotng. Mozliwosci
zarobkowe A. B. (1) w chwili obecnej okresli¢ nalezy na poziomie ustalonym w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie oznaczonej sygnatura akt II Ca 270/12, w granicach 700 zl miesiecznie. W



ocenie sagdu pozostawienie alimentéw zasadzonych na jej rzecz od meza na poziomie 300 zt jest nadal aktualne i w
pelni uzasadnione.

Trudno w sposéb jednoznaczny stwierdzi¢, czy istotnie zmienila sie sytuacja maloletniego powoda. Nie ulega
watpliwo$ci ze roéznica wieku dziecka, spowodowana uplywem czasu od daty orzeczenia okreSlajacego wysoko§é
renty alimentacyjnej sama przez sie uzasadnia wzrost potrzeb, co z kolei pocigga za soba konieczno$¢ ponoszenia
zwiekszonych wydatkéw. Usprawiedliwione potrzeby dziecka niewatpliwie wzrosly, przede wszystkim w zwigzku
ze rozwojem zainteresowan, konieczno$cia korzystania z korepetycji i innymi potrzebami zwigzanymi z wiekiem.
Faktem jest, ze pozwany obdarowuje maloletniego prezentami, kupil mu skuter, tablet, telefon, kupowal ubrania.
Z drugiej strony jednak nie czyni osobistych starafn o wychowanie syna. Poza sporadycznymi kontaktami z ojcem,
to matka sprawuje nad nim biezaca, codzienna piecze. Pozwany widzi potrzebe rozwoju chlopca oraz konieczno§é
korzystania z korepetycji. Te koszty ponosi obecnie powodka, ktdra realizuje swdj obowiazek alimentacyjny poprzez
czynienie osobistych staran o wychowanie dziecka. W tej sytuacji winien zwiekszy¢ sie finansowy zakres obowigzku
alimentacyjnego pozwanego. Podwyzszenie alimentéw o kwote 200 zt pozwoli na zaspokojenie wszystkich potrzeb
maloletniego zwigzanych korzystaniem z korepetycji czy platnych zajeé¢ sportowych oraz kosztow ich realizacji, czy tez
kosztow leczenia zebdéw. Poniewaz mozliwoSci zarobkowe powddki sa ograniczone, to ciezar finansowego utrzymania
maloletniego powinien spoczywaé na pozwanym.

Nie zmienil sie rowniez zakres mozliwoSci zarobkowych i majatkowych B. B. (2). Faktem jest, ze pogarsza sie jego
stan zdrowia w zwigzku z czym ponosi koszty leczenia. Zmniejsza sie jego wydajnosé. Jak sam przyznal, prace swoja
wykonuje przy pomocy pracownikéw, a z pracy tej, pomimo, ze ma ona charakter sezonowy, otrzymuje stosunkowo
wysokie wynagrodzenie. Nie sposob okreslié jego wysokoSci z uwagi na to, ze zalezy ono od liczby klientoéw. Dzialalno§é
ta jest dochodowa, skoro rozwija firme i dazy do rozszerzenia zakresu ustug przez nig §wiadczonych. Dlatego tez zakres
jego mozliwosci uznaé nalezy za stosunkowo duzy, a przede wszystkim nie mniejszy anizeli byl w chwili powstania
obowigzku alimentacyjnego.

W chwili ustalania alimentow A. B. (1) i B. B. (2) byli wlascicielami domu, ktéry chcg sprzedaé. Zawarcie umowy
sprzedazy tej nieruchomosci zapewne pozwoliloby na ustabilizowanie ich sytuacji finansowej. Powo6dka moglaby
sprobowac rozpocza¢ prowadzenie dzialalnosci gospodarczej. Pozwany moglby zainwestowaé w rozwdj swojej firmy.
Nie musieliby ponosi¢ kosztow utrzymania tej nieruchomosci, a pieniadze te przeznaczy¢ na zaspokajanie potrzeb
swoich i dzieci.

Z powyzszych wzgleddéw orzeczono o alimentach na rzecz F. B. (1) z mocy art. 138 k.r.i.o. w zwigzku z art. 135 § 1 i
2 k.r.i.o. Sad oddalil powodztwo o podwyzszenie alimentdéw na rzecz A. B. (1) wobec braku przestanek okre$lonych
w art. 138 k.r.i.o. w zwigzku z art. 27 k.r.i.o. Rygor natychmiastowej wykonalno$ci wydano w oparciu o przepis art.
333 § 1 pkt 1 k.p.c.. O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Sad obciazyl pozwanego nieuiszczona oplata
stosunkowa, od ktorej zwolniona zostala strona powodowa na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. Nr 167, poz. 13980 ).

Apelacje od wyroku Sadu I — szej instancji zlozyli powodka, a zarazem przedstawicielka ustawowa maloletniego
powoda F. B. (1) oraz pozwany B. B. (1).

B. B. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 28 lutego 2014 roku, doreczony w
dniu 18 marca 2014 roku w czeéci podwyzszajacej alimenty na rzecz matoletniego F. B. (1) tj. ponad kwote 700 zlotych,
zarzucajac mu:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej

oceny dowodow i przyjecie, ze mozliwe jest podwyzszenie jego obowigzku alimentacyjnego wzgledem maloletniego
syna F. B. (1) pomimo, ze zakres jego mozliwosci zarobkowych i majatkowych nie zmienil sie oraz nastgpilo
pogorszenia jego stanu zdrowia i zmniejszenia jego wydajno$ci

zarobkowej,



2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 138 k.r.i.o. w zwiazku z art. 135 § 1
i§ 2 k.r.i.o. przez bledna ich wykladnie i przyjecie,

ze w obowigzku alimentacyjnym pozwanego nastgpita taka zmiana
stosunkow, ktéra umozliwia zasadzenie na rzecz maloletniego F.

B. alimentéw w kwocie po 900 zlotych miesiecznie.

Wskazujac na zarzuty wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w cze$ci zaskarzonej, a ponadto o zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych za obie
instancje.

Argumentowal w uzasadnieniu, ze wyrokiem z dnia 28 lutego 2014 roku Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim
podwyzszyl alimenty zasadzone od pozwanego na rzecz maloletniego powoda wyrokiem tego Sadu z dnia 14 grudnia
2011 roku w sprawie oznaczonej sygnaturg akt III RC 453/11 z kwoty po 700 zlotych do kwoty po 900 zlotych
miesiecznie, poczynajgc od dnia 29 listopada 2013 roku, pozostale warunki platnoéci pozostawiajac bez zmian.

Orzeczenie to jest dla pozwanego nie do przyjecia, gdyz trudno w sposéb jednoznaczny stwierdzi¢, czy istotnie zmienita
sie sytuacja maloletniego powoda. Sad Rejonowy stwierdzil, Ze nie zmienit sie zakres mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych pozwanego, przy pogarszajacym sie jego stanie, w zwigzku z czym ponosi on koszty leczenia i zmniejsza
sie jego wydajnosé. Pomimo takich ustalen stanu faktycznego, Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim doszed}
do przekonania, iz mozliwe jest podwyzszenie obowigzku alimentacyjnego pozwanego wzgledem jego maloletniego
syna F. B. (1) o kwote po 200 zlotych miesiecznie.

Zaszla sprzeczno$¢ istotnych ustalen sgdu z zebranym w sprawie materialem dowodowego. Na podstawie
zgromadzonego materialu dowodowego Sad ustalil, Ze sytuacja maloletniego nie zmienila sie, a mozliwosci finansowe
i majatkowe pozwanego nie polepszyly sie. Natomiast pogorszyly sie jego stan zdrowia i jego wydolno$é. Pomimo
takich ustalen Sad doszed} do blednej konkluzji, ze w takim stanie faktycznym mozliwe jest podwyzszenie alimentow
na rzecz maloletniego.

Stosownie do brzmienia art. 138 k.r.i.o w razie zmiany stosunkow mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zwrot ,zmiana stosunkéw" wskazuje na konieczno$¢ poré6wnania ,momentu
poczatkowego", czyli uprawomocnienia sie orzeczenia zasadzajacego alimenty oraz momentu koncowego, czyli
orzeczenia sadu zmieniajacego to orzeczenie. Uwzgledniajac powddztwo, sad powinien nawiazaé¢ do wczesniejszego
orzeczenia lub umowy oraz w spos6b nie budzacy watpliwoSci okresli¢ zakres dokonane;j.

Jak wynika z art. 135 § 1 k.r.i.o zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.

W stanie faktycznym przedmiotowym sprawy nie zaszly okoliczno$ci istotne punktu widzenia ustawowych przestanek
obowigzku alimentacyjnego i jego zakresu. Potrzeby maloletniego od dnia poprzedniego wyroku nie zmienily sie na
tyle, aby obowiazek alimentacyjny pozwanego zwiekszy¢ o kwote 200 zl miesiecznie. Sam fakt, iz matka matoletniego
zalozyla, iz zakupi mu aparat ortodontyczny za okolo 3.000 zl, nie moze $wiadczyé o zwiekszonych potrzebach
maloletniego.

Mozliwosci zarobkowe pozwanego nie wzrosly. Z uwagi na jego chorobe i stan zadluzenia nalezy przyjac, iz zmniejszyty
sie. Dlatego okolicznoSci niniejszej sprawy nie dajg podstaw do podwyzszenia alimentéw na rzecz maloletniego F. i B..

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 28 lutego 2014 roku wniosla réwniez
powddka A. B. (1).



Zarzucila w niej, ze pozwany B. B. (1) wyprzedaje posiadany majatek, a w tym samoch6d marki A. i dziatke inwestycyjna
w L.. W okresie od stycznia do maja 2013 r. osiagnal doch6d w wysoko$ci ok. 300.000 zt. Tym samym wzrost prawie
trzykrotnie w stosunku do dochodu, ktory osiagnal przy ustalaniu wysokosSci alimentéw w poprzedniej sprawie.

Ustalone przez sad I — szej instancji jej mozliwoéci na kwote 700,00 zt uznala za nierealne i zawyzone. Jej jedyny
dochdd to doplaty unijne w kwocie 1.760 zl rocznie, ktéra pomniejszona o obowiazkowe oplaty w kwocie 600 zl, daje
dochdd w wysokosci 100 zl miesiecznie. Zgadza sie na sprzedaz domu za kazda powazna cene. Sprzedaz uniemozliwia
pozwany B. B. (1), ktéry zmienil zamki w drzwiach domu. Zrezygnowala z pracy jako intendent — magazynier pod
presja pozwanego, ktéry uniemozliwia jej otrzymanie pomocy z Powiatowego Urzedu Pracy.

Stan zdrowia maloletniego syna wymaga wydatkéw na zakup aparatu ortodontycznego w kwocie 3.000 zl, a takze na
prze$wietlenia rentgenowskie, usuniecie zebow, konsultacje lekarzy ortodontéw, korekte aparatu ortodontycznego.
Koszt tego leczenia to ok. 10.000 zl. Z uwagi na wade postawy maloletni F. B. (1) wymaga korzystania z poradni
rehabilitacyjnej, Poniewaz jest alergikiem korzysta z pomocy lekarzy pediatry oraz alergologa.

Poréwnanie mozliwo$ci finansowych pozwanego B. B. (1) oraz kosztéow utrzymania maloletniego F. B. (1) pozwala
ocenié, ze pozwany powinien placi¢ alimenty na syna w wyzszej kwocie niz 900 zl miesiecznie.

W ocenie A. B. (1) pozwany udaje biednego i schorowanego, aby nie dopusci¢ do podwyzszenia alimentow.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Z apelacji stron cze$ciowo uzasadniona jest tylko ztozona przez powodke A. B. (1).

Ustalony stan faktyczny wskazuje, ze zwiekszyly sie mozliwo$ci zarobkowe pozwanego B. B. (1). Prowadzona przez
niego firma przynosi nieregularne zyski. W okresie od 01.01.2011 r. do 01.08. 2011 r. pozwany zatrudnial dwoch
pracownikow i osiggnatl tacznie przychdéd w wysokosci 110.494 zt. W 2013 r. zatrudniat juz czterech pracownikéw i
wykonal dwie prace, osiagajac taczny przychod w kwocie 300.000 zl. Przychdd nie mozna traktowaé jako dochéd.
Jednakze oczywistym jest, ze w relacji do daty orzekania poprzednich alimentéw nastapil jego znaczny wzrost.

W 2013 r. pozwany darowat corce 10.000 zt z okazji §lubu i podobna kwote podarowal dorostemu synowi. Swiadczy
to o dobrej jego sytuacji majatkowe;j.

A. B. (1) liczy obecnie 52 lata i nadal nie jest nigdzie zatrudniona z uwagi na chorobe kregostupa i dolegliwo$ci jelitowe.
Nie jest w stanie wykonywa¢ pracy w wyuczonym zawodzie, poniewaz nie moze dzwigaé. Ma torbiel pod kolanem.
Szuka pracy na wlasna reke, ale nie jest w stanie jej znalez¢. Skonczyla kurs komputerowy. Nie posiada wystarczajacych
umiejetnosci, aby znaleZ¢ prace w tym zawodzie. Zamieszkuje wspoélnie z synem w domu o powierzchni 120 m. kw.,
ktory stanowi jej wlasno$é. Otrzymuje doplaty unijne w wysokosci ok. 1.760 z} rocznie. Podatek od nieruchomosci
wynosi okolo 600 zl rocznie. Dzierzawca podatku nie placi. Utrzymuje sie z alimentow i pomagaja jej rodzice.

Maloletni powdd F. B. (2) liczy 14 lat i uczeszcza do II klasy Gimnazjum w I.. Stan jego zdrowia wymaga wydatkow.
Uczeszcza na korepetycje z matematyki cztery razy w miesigcu, placac po 40 zl za lekcje oraz na nauke gry na gitarze.
Zamierza korzystac z korepetycji z jezyka angielskiego oraz uczeszczaé na nauke tanca lub karate.

Usprawiedliwionymi potrzebami uprawnionego sa potrzeby, ktorych zaspokojenie zapewni mu - odpowiednio do jego
wieku i uzdolnien - prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy.

Podzieli¢ nalezy poglad Sadu Rejonowego wyrazony w uzasadnieniu wyroku, ze réznica wieku dziecka od daty
orzeczenia okreslajacego wysoko$¢ renty alimentacyjnej nie uzasadnia sama wzrostu jego potrzeb, ale pociaga za soba
konieczno$é ponoszenia zwiekszonych wydatkéw. Nie moze o tym decydowaé takze poziom inflacji, ktory jest obecnie
niewielki.



Wzrosly natomiast usprawiedliwione potrzeby maloletniego F. B. (2), w zwigzku ze rozwojem zainteresowan,
koniecznos$cia korzystania z korepetycji i innymi potrzebami zwigzanymi z wiekiem, a takze stanem zdrowia.
Uczeszceza juz do Gimnazjum w I.. Obdarowywanie maloletniego prezentami takimi jak skuter, tablet, telefon, ubrania
to nie sa osobiste starania o wychowanie syna. Utrzymuje sporadyczne kontakty z ojcem a matka sprawuje nad nim
biezaca, codzienng piecze. Widzenie potrzeby rozwoju chlopca oraz koniecznosci korzystania z korepetycji to jedno, a
ich finansowanie to drugie. Te koszty ponosi obecnie powddka, ktora realizuje swoj obowigzek alimentacyjny poprzez
czynienie osobistych staran o wychowanie dziecka.

Stusznie Sad Rejonowy uznal, ze powinien zwiekszy¢ sie finansowy zakres obowiazku alimentacyjnego pozwanego.
Alimenty z mocy art. 138 k.r.i.0. w zwiazku z art. 135 § 11 2 k.r.i.o. wyzsze o kwote 200 zl pozwola na zaspokojenie
potrzeb maloletniego zwiazanych z korzystaniem z korepetycji czy platnych zaje¢ sportowych, ponoszenia kosztow ich
realizacji a takze kosztow leczenia min. zebdw, wady postawy. Bardzo ograniczone mozliwosci zarobkowe powodki
powoduja, ze ciezar finansowego utrzymania maloletniego powinien spoczywac na pozwanym.

Dlatego Sad Okregowy uznal, Zze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego F. B. oraz zarobkowe i majatkowe
mozliwo$ci zobowigzanego B. B. (1), nie uzasadniaja zar6wno obnizenia jak i podwyzszenia zasadzonych alimentéw
przez Sad Rejonowy.

Inaczej w przypadku alimentow zasadzonych na rzecz A. B. (1). Alimenty na jej rzecz statuuja przestanki okreslone w
art. 138 k.r.i.o. w zwigzku z art. 27 k.r.i.o. Wynika z nich, ze oboje malzonkowie obowiazani sa, kazdy wedlug swych
sit oraz swych mozliwosci zarobkowych i majatkowych, przyczyniaé sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktéra przez
swdj zwiazek zalozyli. ZadoSéuczynienie temu obowiazkowi moze polegaé takze, w caloSci lub w cze$ci, na osobistych
staraniach o wychowanie dzieci i na pracy we wsp6lnym gospodarstwie domowym.

Separacja faktyczna nie wylacza obowiazku wzajemnego przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny.
Wzajemny obowiazek alimentacyjny malzonkéw wyznacza zasada réwnej stopy zyciowej, przy uwzglednieniu zakresu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego

Zwiekszone prawie trzykrotnie przychody pozwanego B. B. (1) oraz takie same A. B. (1), ktéra nadal utrzymuje sie
z aliment6w oraz pomocy rodzicow, w relacji do ich sytuacji dochodowej w dacie orzekania poprzednich alimentéow
decyduja o tym, ze alimenty pozwanego na jej rzecz powinny by¢ podwyzszone z kwoty po 300 zl miesiecznie, do kwoty
po 600 zl miesiecznie. Dlatego na podstawie przepisu art. 386 § 1 k.p.c. w tym zakresie zaskarzony wyrok nalezalo
zmienié.

Laczne alimenty na rzecz powodki A. B. (1) i maloletniego F. B. (1) w kwocie po 1.500 zl miesiecznie, nawigzuja do
aktualnych mozliwoéci zarobkowych B. B. (1). Nie ma na nie negatywnego wplywu stan zdrowia pozwanego, skoro
osiaga przychdd w kwocie 300.000 z1i sta¢ go na prezenty w kwocie 10.000 zl, a nadto zamierza rozwija¢ prowadzong
firme.

W pozostalej czesci apelacja powodki A. B. (1) oraz apelacje matoletniego powoda F. B. i pozwanego B. B. (1) podlegaly
oddaleniu jako nieuzasadnione, na podstawie przepisu art. 385 k.p.c.

Wynik sprawy zadecydowal o orzeczeniu co do kosztéw postepowania na podstawie przepisu art. 100 k.p.c.



