Sygn. akt IT Ca 347/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Stanistaw Legosz

po rozpoznaniu w dniu 31 grudnia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...)z siedziba w G.

przeciwko A. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej A. K.

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 19 grudnia 2013 roku, sygn. akt I C 610/13

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Tomaszowie Maz.,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za instancje odwolawcza.

Sygn. akt II Ca 347/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2013 roku w sprawie I C 610/13 Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. zasadzil od pozwane;j
na rzecz powoda kwote 3495,07z} z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowe;j
NBP, liczonymi od dnia 12 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwote 661,79 zlotych tytutem zwrotu kosztow
procesu.

Podstawa tego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia:

W dniu 21 grudnia 2009 roku pozwana A. K.zawarla z powodem dwie umowy, a mianowicie umowe pozyczki
refinansowanej nr (...)na okres od 21 grudnia 2009 roku do dnia 21 grudnia 2014 roku na splate zobowigzan
zaciagnietych w innych Bankach na laczna kwote 18.931,00 zlotych oraz umowe o preferencyjng linie pozyczkowa -
(...), zprawem do wielokrotnego zadluzania sie w ciezar rachunku do kwoty 3.000,00 zlotych. Zgodnie z pkt. 16 umowy
pozyczkobiorca obowiazany jest do splaty zadluzenia w postaci comiesiecznych wplat na rachunek w wysokosci nie
mniejszej niz 5% kwoty wykorzystanej w ramach przyznanego limitu. Wplata powinna zosta¢ dokonana najp6zniej
w ostatnim dniu roboczym kazdego miesigca. Poniewaz pozwana nie dokonywala splat pozyczki w wysoko$ci i w
terminach ustalonych w umowie pow6d wypowiedzial pozwanej umowe o preferencyjna linie pozyczkowa w dniu 14
sierpnia 2012 roku.



Na wysokoé¢ zadluzenia skladaja sie nastepujace kwoty: 2.999,71 zlotych kapital pozyczki, 56,64 zlotych
skapitalizowane odsetki naliczone do dnia wniesienia pozwu, 202,00 zlotych oplaty, 236,72 zlotych naliczone odsetki
umowne, w oparciu o oprocentowanie kredytu lombardowego oglaszanego przez NBP. Na dzien wniesienia pozwu
wynosza one czterokrotnosé stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym.

W ocenie Sadu Rejonowego powddztwo jest w pelni zasadne. Zebrany material dowodowy w postaci dokumentow
zlozonych zaréwno przez strone powodowa jak i przez pozwana w sposob oczywisty wskazuje, ze pozwana zawarla
dwie umowy; umowe pozyczki refinansowanej nr (...)na okres od 21 grudnia 2009 roku do dnia 21 grudnia 2014,
ktorej dotycza zlozone przez pozwana dowody wplat / a zatem umowa ta jest przez pozwana realizowana/ oraz
umowe o preferencyjna linie pozyczkowa (...), z prawem do wielokrotnego zadluzania sie w ciezar rachunku do kwoty
3.000,00 zlotych, to wlasnie ta umowa zostala przez strone powodowa wypowiedziana z uwagi na niedotrzymanie
przez pozwang warunkéw umowy.

Stan faktyczny niniejszej sprawy powstal na kanwie niezrozumienia przez pozwana, ze w istocie zaciagnela ona dwa
zobowigzania wobec powoda i oba zobowigzania powinna realizowaé zgodnie z warunkami podpisanych uméw.

Sama pozwana przyznala w przestuchaniu strony, ,, teraz wiem, ze dostalam jeszcze linie pozyczkowa, ale wiem, ze z
tego tytulu mialam splacaé jedna rate", najwyrazniej pogubila sie w calej sytuacji.

W kontekScie poczynionych przez Sad ustalen faktycznych powoéddztwo zasluguje na uwzglednienie i z tych tez
wzgleddw orzeczono jak w sentencji wyroku.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla pozwana. Sama jest jej autorem a z treSci apelacji wynika, ze skarzy wyrok
w calo$ci kwestionujac jednoczesnie, by po stronie pozwanej istniala jakakolwiek zalegloéc. Wedtug skarzacej nigdy
nie korzystala z przyznanej jej linii kredytowej. Zarzucila takze, ze sad pierwszej instancji przestuchatl ja bardzo
pobieznie i lakonicznie, z gory zakladajac ze twierdzenia powoda sg prawdziwe. Z tresci apelacji wynika takze zarzut
naruszenia przez sad przepisu art. 5 kpc przez brak odpowiednich pouczen, w szczeg6lnosci o mozliwo$ci wystapienia
o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, w sytuacji kiedy ona jest osoba biedna, starsza i nieporadna.

Wystepujac z tymi zarzutami wnosila o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa, ewentualnie o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona i prowadzi do uchylenia zaskarzonego wyroku z przekazaniem sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania. Trafnie skarzaca zarzuca, ze sad pierwszej instancji nie przestuchal jej w
sposéb wystarczajaco dokladny. Jak wynika z protokotu rozprawy z dnia 5 grudnia 2013 roku pozwana miala by¢
przestuchana ,,na okoliczno$¢ zaciggnietych zobowigzan oraz dokonywanych splat”. Tymczasem z tego przestuchania
nie wynikaja pelne relacje laczaca pozwana i strone powodowg. Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika,
ze byly one dosé skrupulatne, gdyz strony laczyta umowa pozyczki refinansowej nr (...), umowa o karte platnicza VISA i
umowa o preferencyjna linie pozyczkowa nr (...), ktére zawarto jednego dnia 21 grudnia 2009 roku. Sposoéb rozliczenia
i splaty naleznosci z tych umow nie byl prosty, bowiem jak wynika z pisma strony powodowe;j z dnia 18 listopada 2013
roku wszelkie splaty jakich dokonala pozwana byly najpierw ksiegowane na konto I.K.S a nastepnie rozksiegowywane
na rzecz wszystkich zobowiazan jakie ma czlonek Kasy na rzecz (...)( k-148).

Skomplikowanie tego rozliczenia powoduje, ze przedstawione przez strone powodowa wydruki z kont sg mato
czytelne. W sytuacji kiedy pozwana w toku postepowania dzialala bez pelnomocnika i kwestionowala istnienie
zadluzenia z linii pozyczkowej, powinno$ciag Sadu bylo pouczenie jej o mozliwo$ci poddania prawidlowosci rozliczen
kontroli przez bieglego sadowego. Tymczasem sad pierwszej instancji tego zaniechal blednie uznajac, ze pozwana
na ostatniej rozprawie przyznala istnienie zadluzenia na linii pozyczkowej. Nie sposob zatem odeprzec zarzutu,



naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 5 kpc przez brak pouczenia pozwanej o przystugujacych jej uprawnieniach
procesowych, w szczegolno$ci w zakresie postepowania dowodowego.

Wobec skuteczno$ci zarzutu naruszenia prawa procesowego, ktdre moze mie¢ wplyw na rozstrzygniecie oraz tresci

przepisu art. 505"'81kpc Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji ( art. 38684 kpc).



