Sygn. akt IT Ca 529/14 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski (spr.)

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 2 paZzdziernika 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie w postepowaniu uproszczonym sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedzibg w W.

przeciwko P. W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 4 czerwca 2014 roku, sygn. akt I C 602/14 upr
oddala apelacje.

Sygn. akt II Ca 529/14 upr

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 4 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa (...) Spolka z o.0. z siedziba w W. przeciwko P. W. o zaplate oddalil powodztwo.

P. W.w dniu 29 wrze$nia 2004 roku zawarla umowe z (...)w L., na mocy ktérej zostala wpisana na liste studentéw I roku
studiéw licencjackich dziennych na kierunku kulturoznawstwo. Na mocy umowy pozwana zobowiazala sie uiszczac
oplaty takie, jak wpisowe czy czesne. Zgodnie z p.3 umowy nie uczestniczenie w zajeciach nie zwalnia z obowigzku
uiszczania czesnego, ktore dla studentow I roku wynosi 330,00 zlotych miesiecznie. Czesne mialo by¢ platne za dany
miesiac do 10-go kazdego miesiaca. Pozwana 1 pazdziernika 2004 roku podpisala §lubowanie.

W dniu 23 sierpnia 2005 roku P. W. wniosla do prodziekana uczelni pro$be o skre$lenie z listy studentow (...) z
uwagi na rozpoczecie studiéw na Uniwersytecie (...). Decyzja z 23 sierpnia 2005 roku P. W. zostala skre§lona z listy
studentow pierwszego roku - IT semestru.

W dniu 26 lipca 2013 roku (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécigz siedziba w W.nabyla od (..)w
L.wierzytelnoéc¢ przystugujaca cedentowi przeciwko P. W.w kwocie 1 320,00 zlotych tytulem nieoplaconego czesnego.



W dniu 5 sierpnia 2013 roku (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. skierowala do pozwanej
informacje o zmianie wierzyciela i wezwala do zaplaty zadluzenia wynikajacego z zawartej umowy o Swiadczenie ustug
edukacyjnych w wysoko$ci 2 636,69 zlotych tytulem nieuiszczenia czesnego za miesigce czerwiec 2005r. lipiec 2005r.,
sierpienl 2005r., wrzesien 2005 r. - w terminie 21 dni od daty nadania wezwania.

Sad oddalil powddztwo w catoéci.

Bezsporny jest fakt, iz pozwana rozpoczela studia na (...)w L.na mocy zawartej umowy 29 wrzesnia 2004 roku. Na
mocy umowy pozwana zobowiazala sie uiszczaé co miesiac czesne, ktore dla studentéw I roku wynosi 330,00 zlotych
miesiecznie. Bezsporny jest takze fakt, iz Decyzja z 23 sierpnia 2005 roku P. W.zostala skreSlona z listy studentow
pierwszego roku - II semestru z powodu rezygnacji z kontynuowania nauki na tej uczelni.

(..)w L.przeniosla przyslugujaca jej wobec pozwanej wierzytelnosé na rzecz powoda w drodze pisemnej umowy
cesji. Zgodnie z treScia art. 509 ke wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe chyba,
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo zachodzila, a zatem nalezy uznaé, Ze przelew
wierzytelno$ci zostal dokonany skutecznie. Pozwana nie kwestionowala zreszta skuteczno$ci umowy przelewu. Powod
w mySl art. 513 ke zawiadomil pozwana o przelewie i wezwal ja do zaplaty zalegloSci.

W rozpoznawanej sprawie pozwana zglosila zarzut przedawnienia, okreSlajac go jako termin dwuletni. Samo
podniesienie zarzutu przedawnienia jest wystarczajace dla koniecznoSci jego rozpoznania i nakazuje rozwazenie
przez sad, jaki jest termin przedawnienia okreSlonego roszczenia. Zgodnie z art. 117 k.c. z zastrzezeniem wyjatkow
w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten,
przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z
zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne. Wedlug
art. 118 k.c. jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesiec¢, a dla roszczen o
$wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarcze;j - trzy lata. Jak wskazal Sad
Okregowy w Piotrkowie Tryb. w wyroku z 31.10.2013 r sygn. I Ca 630/13 ustawodawca w ustawie prawo o szkolnictwie
wyzszym, ani w zadnym innym akcie prawnym nie uregulowal kwestii przedawnienia roszczen wynikajacych z umowy
o warunkach odplatno$ci za studia, co w konsekwencji skutkuje odwolaniem sie do ogolnej reguly wyrazonej w tresci
art. 118 ke.

Na potrzeby wykladni art. 118 k.c. mozna przyjaé, ze roszczenie o $§wiadczenie okresowe musi charakteryzowaé sie
nastepujacymi cechami: przedmiotem Swiadczenia musza by¢ pienigdze lub rzeczy oznaczone rodzajowo, w ramach
jednego i tego samego stosunku prawnego dluznik ma spelni¢ wiele §wiadczen jednorazowych, speklienie tych
Swiadczen nastepuje w okre$lonych regularnych odstepach czasu, $§wiadczenia te nie skladaja sie na pewna z gory
okreslong calo$é. Kazde ze §wiadczen okresowych jest samodzielne w tym sensie, Ze ma wlasny termin wymagalno$ci
i odpowiednio do tego wyznaczony poczatek biegu przedawnienia.

Czesne nalezy do §wiadczen okresowych, ktore zgodnie z art. 118 k.c. przedawniajg sie z uplywem trzech lat od dnia
ich wymagalno$ci. Jak wynika z laczacej strony umowy, czesne mialo by¢ platne za dany miesigc do 10-go kazdego
miesiaca. Jak wynika z wezwania do zaplaty z 5 sierpnia 2013 r pow6d wniost o zaplate czesnego za miesiac czerwiec
2005 1 ktore stalo sie wymagalne 11 czerweca 2005 r., nastepnie za miesigc lipiec 2005 ktoére stalo sie wymagalne
11 lipca 2005, za sierpien 2005 r ktore stalo sie wymagalne 11 sierpnia 2005 r i za wrzesien 2005 r- wymagalne 11
wrzes$nia 2005.

Powodztwo w niniejszej sprawie zostalo wniesione w dniu 23 grudnia 2013 roku. a wiec po uplynie terminu
przedawnienia calej naleznoéci zadanej pozwem.

Wierzytelno$é objeta pozwem jest w catoéci przedawniona, w zwigzku z czym na skutek zgloszonego przez pozwang
zarzutu przedawnienia, pow6d nie moze skutecznie domagaé sie jej zaspokojenia na drodze sagdowe;j.



Majac powyzsze ustalenia i rozwazania na uwadze Sad oddalil powodztwo w calo$ci jako przedawnione.
O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc.
Apelacje od powyzszego wyroku wnioést pelnomocnik powoda zaskarzajac go w calo$ci zarzucajac mu:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 118 ke poprzezjego bledna wykladnie wskutek przyjecia, iz §wiadczenie
studenta, polegajace na obowigzku ustalenia oplaty za $wiadczenia edukacyjne stanowi §wiadczenie o charakterze
okresowym, pod czas, gdy:

« uiszczanie oplaty za studia stanowi §wiadczenie jednorazowe (sukcesywne) ewentualnie podzielone na raty,

« oplaty za studia zaliczane sg zawsze na cze$¢ jednego $wiadczenia, tj. ksztalcenia w ramach okreslonego kierunku
studiéw, zmierzajacego do uzyskania kwalifikacji I. lub II, stopnia i uzyskania dyplomu, a wiec §wiadczenia
jednego, choc zlozonego i podzielonego na etapy (semestr, rok);

« oplaty za studia nie posiadaja jurydycznej samodzielnosci, a sa czeScia jednego, wiekszego Swiadczenia w zamian
za Swiadczenie uczelni;

« czynnik czasu za$ shuzy nie okresleniu rozmiaru $wiadczenia, lecz shuzy jedynie do oznaczenia sposobu wykonania
Swiadczenia i ustalenia prawidlowosci jego spelienia;

Biorgc pod uwage powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o zmiang zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 2698.40 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztoéw postepowania przed Sadem pierwszej instancji,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Ponadto zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda
zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci czterokrotnoéci
stawki minimalnej okre§lonej w § 13, ust. 1. pkt 1. rozporzadzenia MS z dnia 28.09.2002r. z uwagi na duzy naktad
pracy pelnomocnika, charakter sprawy i wklad pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda podlegala oddaleniu aczkolwiek z innych przyczyn, niz zostaly wskazane przez Sad Rejonowy.

Tres¢ motywoéw pisemnych zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, iz powddztwo nie zostalo uwzglednione,
gdyz Sad uwzglednil zarzut przedawnienia zgloszonego zadania. U podstaw tego rozumowania leglo zapatrywanie, ze
oplata za ksztalcenie (czesne) jest $wiadczeniem okresowym. Tym samym- w ocenie Sadu- w rozpoznanej sprawie ma
zastosowanie przepis art. 118 k.c. przewidujacy 3- letni okres przedawnienia.

Zapatrywanie to jest bledne i nie znajduje akceptacji. Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. kilkakrotnie juz w innych
sprawach, rodzajowo podobnych, zajal stanowisko, ze w/w $§wiadczenie nie jest Swiadczeniem okresowym. Sam fakt
bowiem rozlozenia na raty $wiadczenia, ktére powinno by¢ spelnione jednorazowo nie prowadzi do przeksztalcenia
Swiadczenia w okresowe.

W tym zakresie ma racje autor apelacji zarzucajac obraze prawa materialnego, tj. wskazanego w uzasadnieniu art.
118 k.c.

Podnies¢ jednakze nalezy, ze zobowiazanie wskazane w tre$ci pozwu wynika ze stosunku prawnego laczacego uczelnie
i studenta. Regulacje to ustawa o szkolnictwie wyzszym, ktéra ulegla zmianie w ostatnim czasie.

W obecnym brzmieniu (por. art. 160a ust. 7 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku- prawo o szkolnictwie wyzszym, Dz.
U. poz. 572 z 2012 roku z pdzn. zm.) wynika, ze przepis ten odnosi sie rowniez do sytuacji, w ktérych wszczecie
postepowania o zaplate czesnego nastapito w czasie zanim wprowadzono unormowanie zawarte w ust. 7 w/w przepisu



(por. art. 32 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zmianie ustawy- Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych
ustaw- Dz.U. 2014, poz. 1198).

Z tych wzgledéw na podstawie art. 385 k.p.c. nalezalo orzec jak w sentencji.



