Sygn. akt IT Ca 648/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak

Sedziowie SSO Pawel Hochman (spr.)
SSO Dariusz Mizera

Protokolant st. sekr. sad. Dorota Roniek

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa (...)w W. Oddzial (...) w K.

przeciwko A. M., J. M., M. M. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 17 kwietnia 2014 roku, sygn. akt I C 547/13

1. odrzuca apelacje w czeSci dotyczacej zadania zaplaty od pozwanych A. M. i M. M. (1) kwoty 248,07 zt (dwieScie
czterdziesci osiem , 07/100 zlotych ),

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie.

Sygn. akt IT Ca 648/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu sprawy
z powodztwa (...) w W. reprezentowanej przez Dyrektora Oddziatu (...) w K., przeciwko A. M., M. M. (1) i J. M., o
zaplate zasadzil od pozwanych A. M., M. M. (1) solidarnie na rzecz powoda(...)w W. reprezentowanej przez Dyrektora
Oddziatu (...) w K. kwote 3.739,02 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 24 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwote
67,00 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw postepowania. Jednocze$nie Sad Rejonowy oddalil powodztwo w stosunku do
pozwanego J. M..

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

Pozwany J. M. jako emerytowany wojskowy zajmowal lokal mieszkalny nr (...) polozony w miejscowosci (...). Osobami
uprawnionymi do wspdlnego zamieszkiwania wspodlnie z pozwanym byli Zzona A. M. oraz syn M. M. (1). Przedmiotowy



lokal w rozumieniu przepisu art. la ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 roku o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej /Dz.U. z 2010 roku, nr 206, poz. 1367 ze zm./ jest kwatera przeznaczong do zakwaterowania
zolmierza zawodowego i ujety jest w wykazie kwater.

Pismem z dnia 22 lutego 2011 roku J. M. poinformowal Dyrektora Oddzialu (...) w K., Ze w miesigcu lipcu 2010
roku wyprowadzit sie z lokalu mieszkalnego nr (...) stanowiacego kwatere oraz, ze w lokalu pozostala byla zona A. M.
oraz syn M. M. (1). W dniu 22 kwietnia 2011 roku pozwany J. M. zlozyt wniosek o wyplate odprawy mieszkaniowe;j.
Odprawe w wysoko$ci 80.678,66 zlotych przyznano temuz pozwanemu decyzja z dnia 8 lipca 2011 roku.

Pozwany J. M. zamieszkuje w T. przy ul. (...).

W przedmiotowym lokalu nr (...), w miejscowosci (...) nadal zamieszkiwali pozwani A. M. i M. M. (1), ktérzy opuscili
tenze lokal w dniu 4 pazdziernika 2013 roku.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 26 marca 2013 roku Sagd Rejonowy w Tomaszowie Maz., uwzgledniajac zadanie(...)w
W. dzialajacej poprzez Dyrektora Oddzialu (...) w K., nakazal pozwanym A. M. i M. M. (1) oproznienie lokalu
mieszkalnego nr (...) w N., natomiast oddalil pow6dztwo w stosunku do J. M..

Na kwote dochodzona pozwem skladaja sie; nalezno$¢ w wysokosci 3.739,02 zlotych z tytulu odszkodowania za
zajmowanie lokalu mieszkalnego oraz oplat posrednich- za miesiace od marca 2012 roku do maja 2012 roku oraz od
lipca 2012 roku do listopada 2012 roku, kwota 248,07 zlotych z tytulu naliczenia skapitalizowanych odsetek od kwoty
nalezno$ci gtéwnej, wyliczonych na dzien 23 stycznia 2013 roku.

Sad Rejonowy zwazyl, iz Powodztwo zasthuguje na jego uwzglednienie.

Odnoszac sie do ustalen faktycznych wyjasnil, ze wynikaja one z treSci dokumentéw zlozonych do akt sprawy oraz
z dowodu z przestuchania pozwanego. Dowody te koresponduja ze soba, wskazujac tym samym iz stan faktyczny w
sprawie nie jest sporny.

Z przedstawionych dokumentow wynika, ze powodztwo w stosunku do pozwanego J. M. podlega oddaleniu. J. M.
uzyskal prawo do odprawy mieszkaniowej i w zwigzku z tym oproéznil przedmiotowy lokal mieszkalny. Na podstawie
art. 41 ust.2 i 4 ustawy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej /Dz.U. z 2010 roku, nr 206, poz.
1367 ze zm./ J. M. zobowigzany byl do opréznienia kwatery w terminie 30 dni od dnia otrzymania wezwania. Od tej
daty pozwany traktowany by¢ musi jako osoba, ktéra utracila tytul prawny do zajmowania lokalu.

Oznacza to, ze dochodzone od pozwanego J. M. naleznoSci za okres od marca 2012 roku do maja 2012 roku oraz od
lipca 2012 roku do listopada 2012 roku stanowia odszkodowanie, o ktdrym mowa w art. 41 ust. 5 powolanej ustawy,
a nie oplaty za uzywanie lokalu nalezne od osoby posiadajacej tytul prawny do lokalu. Pozwany J. M. nie posiadatl /
w spornym okresie objetym zadaniem pozwu/ tytulu prawnego do przedmiotowego lokalu. W obrocie prawnym
funkcjonowala decyzja o przydziale z 1982 roku /k-26/, co do ktérej w dniu 13 grudnia 2013 roku stwierdzono
wygasniecie w/w decyzji /k- 73/, a rozstrzygniecie to wywarlo skutek deklaratoryjny. Tym samym J. M. utracil prawo
do kwatery z uplywem 30 dni od dnia wezwania do jej opréznienia. Stosownie do tresci art. 41 ust. 5 powolanej ustawy
- za okres zamieszkiwania w lokalu mieszkalnym, internacie albo kwaterze internatowej do dnia doreczenia wezwania,
o ktorym mowa w ust. 4, zolierz jest obowigzany uiszczaé¢ odszkodowanie w wysoko$ci oplaty za uzywanie lokalu
mieszkalnego, miejsca w internacie albo kwaterze internatowej /.../.

W konsekwencji powodowi nie przystuguje roszczenie o odszkodowanie wobec J. M., albowiem pozwany ten w
przedmiotowym lokalu w spornym okresie nie zamieszkiwal. Wskazuje sie powszechnie w judykaturze chodzi tu o
faktyczne przebywanie i korzystanie z lokalu.

Sad Rejonowy wyjasnil rowniez, ze pozwani A. M. i M. M. (1) zamieszkiwali w przedmiotowym lokalu /w spornym
okresie objetym zgdaniem pozwu/. Stosownie zatem do dyspozycji art. 37 ust. 2 i 3 powolanej ustawy - za uiszczanie
oplat za uzywanie lokalu i oplat posrednich z tytulu zajmowania lokalu mieszkalnego odpowiadaja solidarnie



pelnoletnie osoby stale zamieszkujace w tym lokalu. Odpowiedzialno$é osob, o ktérych mowa w ust. 2, ogranicza sie
do wysokoSci oplat za uzywanie lokalu i oplat posrednich, za okres ich stalego zamieszkiwania.

Z tych tez wzgledow Sad zasadzit od pozwanych A. M. i M. M. (1) solidarnie kwote 3.739,02 zlotych tytulem zalegltych
oplat za uzywanie lokalu mieszkalnego oraz oplat posrednich. Oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie jak rowniez
w stosunku do pozwanego J. M..

O kosztach postepowania orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. przyjmujac zasade odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pelnomocnik powoda zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powodztwo,
zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego, w tym art.37 ust 2 ustawy z dnia 22 czerwca 1995t o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych
Rzeczpospolitej Polskiej ( Dz.U z 2010r Nr 206 poz. 1367 ze zm.) poprzez bledne przyjecie iz pozwany J. M. nie
odpowiada za uiszczanie oplat za uzywanie lokalu i oplat posrednich z tytulu zajmowania lokalu mieszkalnego
polozonego w miejscowosci (...) ,

2. naruszenie prawa materialnego , w tym art.37 ust 3 ustawy z dnia 22 czerwca 1995r o zakwaterowaniu Sil Zbrojnych
Rzeczpospolitej Polskiej ( Dz.U z 2010r Nt 206 poz. 1367 ze zm.) poprzez bledne przyjecie iz za uzywanie lokalu i oplat
poérednich z tytulu zajmowania lokalu mieszkalnego potozonego w miejscowosci(...Jodpowiedzialno$é ponosza tylko
pozwani A. M. i M. M. (1) solidarnie w zwigzku z ich stalym zamieszkiwaniem w tym lokalu,

3. pominiecie przez Sad zapisOw art. 41 ust 5 w ustawy z dnia 22 czerwca 1995r o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych
Rzeczpospolitej Polskiej ( Dz.U. z 20101 Nr 206 poz. 1367 ze zm.) zgodnie z ktoérym za okres zamieszkiwania w lokalu
mieszkalnym, internacie albo kwaterze internatowej do dnia doreczenia wezwania, zolierz jest obowiazany uiszczac
odszkodowanie w wysoko$ci oplaty za uzywanie lokalu mieszkalnego, miejsca w internacie albo kwaterze internatowe;j
oraz oplaty poérednie, a za okres od dnia doreczenia wezwania do dnia opréznienia, odszkodowanie w wysokoéci 150%
oplaty za uzywanie lokalu mieszkalnego, miejsca w internacie albo kwatery internatowej oraz oplaty posrednie. Do
odszkodowania naleznego za zamieszkiwanie w internacie albo w kwaterze internatowej nie stosuje sie przepisu art.
53 ust. 1,

4. pominiecie przez Sad zapisow art. 41 ust 7 w ustawy z dnia 22 czerwca 1995t o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych
Rzeczpospolitej Polskiej ( Dz.U. z 2010r Nt 206 poz. 1367 ze zm.) zgodnie z ktérym do nieuiszczonego odszkodowania,
do dnia oproéznienia lokalu mieszkalnego, miejsca w internacie albo kwatery internatowej, stosuje sie przepisy
cytowanego uprzednio art. 37.

5. naruszenie przepisu art. 359 kodeksu cywilnego, poprzez niezasadzenie odsetek od dluznej kwoty nalezno$ci
glownej dochodzonej pozwem w kwocie 248,07 zl. z tytulu naliczania skapitalizowanych odsetek od kwoty naleznosci
gléwnej wyliczonych na dzien 23 stycznia 2013r,

6. naruszenie przepiséw prawa procesowego, w tym art. 233 k.p.c. polegajgce na blednym ustaleniu stanu faktycznego
i naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez bezzasadnie przyjecie, iz jedynymi zobowigzanymi sa A. M.
i M. M. (1), pomijajac odpowiedzialno$¢ za zobowigzanie pozwanego J. M..

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci oddalajacej powodztwo poprzez
zasadzenie od pozwanych solidarnie kwoty 3.987,09 zl. ( slownie: trzy tysiace dziewieéset osiemdziesigt siedem
zlotych zero dziewieé groszy ) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i zasadzenie
kosztow sadowych w tym zastepstwa procesowego za I instancje i I instancje.

Skarzacy wnio6st rowniez ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci oddalajacej powddztwo i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji oraz zasadzenie kosztéw sadowych w tym zastepstwa
procesowego za I instancje i IT instancje.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji nie dopuscit sie naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. Pominiecie odpowiedzialno$ci pozwanego
J. M. z tytulu dochodzonego roszczenia, wbrew twierdzeniom skarzacego nie stanowilo konsekwencji btedu w
ustaleniach faktycznych, wynikalo z innej niz to sugerowal pelnomocnik powoda oceny prawnej prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego. Formulujac uzasadnienie omawianego zarzutu apelacyjnego skarzacy nie wskazat jakie
fakty sad ustalil wbrew dyrektywom wskazanym w powolanym wyzej przepisie. Wskazany brak wynika w ocenie Sadu
Okregowego z oczywistej okoliczno$é, ze zaden z elementow stanu faktycznego ustalonego w wyniku postepowania
dowodowego przeprowadzonego przed Sagdem Rejonowym nie stanowit przedmiotu sporu miedzy stronami, trudno
wiec uzna¢ ze ustalenia w tym zakresie byly nieprawidlowe. Powolane w uzasadnieniu apelacji poglady wynikajace
z orzecznictwa Sadu Najwyzszego odnoszace sie do wykladni przepisu art. 233 k.p.c. choé¢ w pelni zasadne nie moga
zmieni¢ przedstawionego wyzej stanowiska skoro Sad Rejonowy nie naruszyl wynikajacych z nich regul.

Reasumujgc tg cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze ustalenia Sadu pierwszej instancji Sad Okregowy w pelni podziela i
przyjmuje je za wlasne. Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze ocene zgloszonych w skardze apelacyjnej zarzutéw naruszenia
prawa materialnego uzupehié nalezy dodatkowym ustaleniem. Zgromadzone w sprawie dowody pozwalajac na
stwierdzenie, ze pismem z dnia 15 lutego 2011 r. pozwany J. M. skierowal do Dyrektora (...)pismo w ktérym
powiadomil, ze wyrokiem Sadu Okregowego sygn. akt I C 194/10 w dniu 13 kwietnia 2010 r. rozwidd! sie z zong
A. M.. Poinformowal réwniez o swoim wyprowadzeniu sie z dotychczas zajmowanego mieszkania i pozostaniu w
nim bylej Zony i 29 - letniego syna ( dowod : pismo z dnia 15 lutego 2011 k. 42 ). Powyzsze ustalenie jest o tyle
istotne, ze skutkuje koniecznoécig oceny zgloszonego przez powoda roszczenia réwniez w oparciu o tre$¢ przepisu
art. 41a ustawy z dnia 22 czerwca 19951 o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej ( Dz.U z 2010r
Nr 206 poz. 1367 ze zm.). Z wskazanego przepisu wynika, ze w przypadku rozwodu pomiedzy malzonkami, z
ktorych jeden jest Zolnierzem zawodowym korzystajacym z lokalu mieszkalnego nalezacego do zasobéw Wojskowej
Agencji Mieszkaniowej ciazy na dyrektorze oddzialu regionalnego obowiazek uchylenia decyzji o przydziale lokalu
mieszkalnego i rozkwaterowania bylych malzonkoéw oraz w zalezno$ci od okolicznosci zawarcia z bylym malzonkiem
umowy najmu lokalu mieszkalnego ( art. 41a ust. 1 ) lub wystapienia z zadaniem oprdznienia mieszkania ( art. 41a
ust. 6 ). Strona powodowa nie zrealizowala wskazanego powyzej obowiazku. W tych okoliczno$ciach przerzucenie
na pozwanego J. M. obowigzku wydania mieszkania i spowodowania tym samym jego opuszczenia przez byla zone
i pelnoletniego syna nie moze by¢ uznane za uzasadnione, pozwanego nie moze réwniez obcigza¢ wynikajacy z art.
41 ust 5 obowiazek odszkodowawczy. Stosownie do treéci przepisu art. 41a ust 3 w przypadku odmowy zawarcia
umowy i odmowy opréznienia lokalu mieszkalnego obowiazek wskazany w powolanym wyzej przepisie obcigza bytego
malzonka. W ocenie Sadu Okregowego powolany powyzej przepis ma charakter szczegélny w stosunku do art. 41
ustawy z dnia 22 czerwca 19951 o zakwaterowaniu Sil Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej ( Dz.U z 2010r Nr 206 poz.
1367 ze zm.) co oznacza, ze potrzeba jego zastosowania wyklucza mozliwo$¢ zastosowania art. 41.

W konsekwencji powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego orzekajac o oddaleniu
powddztwa w stosunku do pozwanego J. M. sad pierwszej instancji nie naruszyl wskazanych w skardze apelacyjnej
przepisbw a mianowicie art. 41 ust 5 i ust 7. Pozwany niezwlocznie zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie
przepisami oproéznil lokal mieszkalny faktycznie sie z niego wyprowadzajac.

W omawianej sprawie nie doszlo rowniez do art.37 ust 2 i 3 ustawy z dnia 22 czerwca 1995r o zakwaterowaniu
Sil Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej ( Dz.U z 2010r Nr 206 poz. 1367 ze zm.). Wskazane przepisy wprowadzaja
zasade, ze oplaty za uzywanie lokalu ponosza solidarnie osoby pelnoletnie stale zamieszkujace w tym lokalu. Pozwany
z przyczyn wskazanych powyzej nie spelnial wskazanego kryterium w okresie objetym zadaniem pozwu.

Odnoszac sie na koniec do zarzutu naruszenia przepisu art. 359 k.c., poprzez niezasadzenie odsetek od dluznej kwoty
nalezno$ci gléwnej dochodzonej pozwem w kwocie 248,07 zl. z tytulu naliczania skapitalizowanych odsetek od kwoty
naleznoSci glownej wyliczonych na dzien 23 stycznia 2013 r., stwierdzi¢ nalezy, ze zasadzenie powyzszej kwoty od



pozwanego J. M. z oczywistych wzgledéw nie moze mie¢ miejsca. Z kolei wniesiona w tym zakresie apelacja odnoszaca
sie do pozostalych pozwanych nie moze odnie$é zamierzonego skutku z tej przyczyny, ze zaskarzony wyrok nie zawiera
w tym zakresie rozstrzygniecia. Sad pierwszej instancji nie oddalil powddztwa w stosunku do A. i M. M. (1). Apelacja
jako wniesiona od orzeczenia nieistniejgcego podlegata wiec odrzuceniu. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 18 czerwca 2014 r. ( sygn. akt V CZ 39/14 ) w sytuacji, gdy sad nie orzek! o calo$ci zadania lub o wszystkich
zadaniach pozwu, strona moze - stosownie do art. 351 § 1 k.p.c. - zlozy¢ wniosek o uzupelienie orzeczenia; jezeli za$
wnosi Srodek odwolawczy dotyczacy przedmiotu nieobjetego rozstrzygnieciem w sentencji orzeczenia, to Srodek ten
podlega odrzuceniu jako niedopuszczalny z powodu braku substratu zaskarzenia. Odrzucenie apelacji znajduje swoja
podstawe w treéci przepisu art. 373 k.p.c.

O oddaleniu apelacji Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 385 k.p.c.



