Sygn. akt IT Ca 108/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak

Sedziowie SSO Jarostaw Golebiowski (spr.)
SSO Dorota Krawczyk

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa U. O.

przeciwko P. J.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 12 sierpnia 2014 roku, sygn. akt I C 368/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach: pierwszym podpunkt a i drugim sentencji w ten sposéb, ze zasadzona
od pozwanego na rzecz powddki tytulem zadoSéuczynienia kwote 2.500 zlotych podwyzsza do kwoty 3.500 ( trzy
tysigce pietset ) zlotych, trzecim sentencji w ten sposoéb, ze nie obcigza powodki brakujacymi kosztami sadowymi
oraz w punkcie pigtym sentencji w ten sposob, Ze nie obciaza powddki obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz
pozwanego;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;
3. nie obcigza powodki obowigzkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego za instancje odwolawcza.
Sygn. akt IT Ca 108/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2014 roku Sad Rejonowy w Belchatowie po rozpoznaniu sprawy z
powodztwa U. O. przeciwko P. J. o zaplate

1. zasadzit od pozwanego P. J. na rzecz powodki U. O. kwote 2.500,00 zt tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde
oraz kwote 294,00 zl tytulem odszkodowania;



2. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie;

3. nakazal pobra¢ od powodki U. O. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Belchatowie kwote 622,52 7l
tytulem czesci nieuiszczonych w sprawie kosztow sadowych;

4. nakazal pobra¢ od pozwanego P. J. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Belchatowie kwote 127,50 zl
tytulem czesci nieuiszczonych w sprawie kosztéw sadowych;

5. zasadzit od powodki U. O. na rzecz pozwanego P. J. kwote 1.921,00 z} tytulem zwrotu cze$ci kosztéow procesu.
Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sagdu Rejonowego.

W dniu 11 sierpnia 2012 r. w Z. gmina S. pozwany P. J. poprzez zadawanie uderzenn rekami po glowie i kopanie
po nogach spowodowal u powodki U. O. obrazenia ciala w postaci sthuczenia twarzoczaszki z obrzekiem okolicy
policzka prawego, stluczenia okolicy dloni Srddrecza prawego, drobnego otarcia naskorka okolicy grzbietowej stawu
miedzypaliczkowego blizszego reki lewej i sthuczenia okolicy poS§ladka prawego, czym naruszyt czynnosci narzadéw
ciala powodki na okres czasu ponizej 7 dni. Postepowanie karne w stosunku do P. J. prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 27 marca 2013 r. w sprawie II K 926/12 o czyn z art. 157 §2 k.k. zostalo
warunkowo umorzone na okres proby jednego roku. P. J. zostal ponadto zobowigzany do cze$ciowego naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz powodki U. O. kwoty 500 zt w terminie trzech miesiecy
od daty uprawomocnienia sie orzeczenia. Sad ustalil, ze material dowodowy w sposéb jednoznaczny wskazuje, ze
oskarzony P. J. popehil przypisany mu czyn i spowodowal obrazenia ciala naruszajace czynnoéci narzadow ciata
powodki na okres czasu ponizej 7 dni.

Bezposrednio po zdarzeniu powddka udala sie do lekarza specjalisty ortopedy-traumatologa R. E., ktory sporzadzil
obdukcje w sprawie obrazen ciala doznanych przez nig w wyniku pobicia.

W czasie zdarzenia powddce spadly okulary, ktore ulegly uszkodzeniu.

Okulary nie nadawaly sie do napraw}', w zwigzku z czym powodka zakupila nowe okulary, ktérych warto$é wyniosta
294 zk. Okulary byly o tej wartoéci, jakie wezeéniej przed zdarzeniem nabyta.

W wyniku pobicia powodka miala zasinienia po prawej strony twarzy, ktore utrzymywato sie okolo tygodnia oraz
zasinienie na po$ladkach, ktore utrzymywalo sie dluzej. Po pobiciu powodka miala koszmary senne i leki.

Przed zdarzeniem z dnia 11 sierpnia 2012 r. powddka leczyla sie neurologicznie. W 2009 r. przeszla operacje
kregostupa. W 2013 r. powddka otrzymala skierowanie na rehabilitacje medyczng z uwagi na zesp6t bolowy kregostupa
SZyjnego.

W wyniku zdarzenia z dnia 11 sierpnia 2012 r. powoddka U. O. doznala stluczenia twarzoczaszki po stronie prawej,
stluczenia posladka prawego, stluczenia §rodrecza prawego, otarcia naskorka palca IT reki lewej. Dolegliwosci bolowe
ze strony po$ladka prawego utrzymywaly sie do dwoch tygodni.

Z ortopedycznego punktu widzenia powo6dka nie doznala trwalego ani dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu.

W wyniku zdarzenia z dnia 11 sierpnia 2012 r. powddka U. O. doznala sttuczenia policzka prawego i okolicy malzowiny
usznej prawej, stluczenia posladkow zwlaszcza lewego, sthuczenia reki prawej z otarciami naskorka Srédrecza.
Obrazenia te z chirurgicznego punktu widzenia nie spowodowaly u powodki trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu.

Powodka po doznanym urazie odczuwata bole posladkow przez okolo dwa tygodnie i tyle czasu wchlanialy sie krwiaki
podskorne. Bole stluczonej twarzy i glowy przez pierwszy tydzien byly doéé silne, a stopniowo ustapily w ciggu
miesigca.



Doznany uraz nie by] na tyle silny i nie doprowadzil do zlaman, zwichnie¢ lub innych powaznych obrazen i nie moze
by¢ odpowiedzialny na stan kregostupa i utrzymujace sie dolegliwosci.

Pozwany zaplacil powddce kwote 500 zl zasadzong w wyroku w sprawie II K 926/12.
Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo zastuguje cze$ciowo na uwzglednienie.

Podstawe prawna zadania pozwu w zakresie zado§éuczynienia stanowit art. 415 k.c. w zw. z art. 444 8§11 art. 445§ 1
k.c, a w zakresie odszkodowania art. 415 k.c.

Art. 415 k.c. statuuje podstawowa zasade odpowiedzialnoéci z tytulu czynu niedozwolonego.

Zgodnie z powyzszym przepisem, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode obowiagzany jest do jej naprawienia.
W $wietle powyzszego przepisu przeslankami odpowiedzialnoSci z tytulu czynu niedozwolonego sa: szkoda, wina
sprawcy szkody oraz zwiazek przyczynowy miedzy zawinionym zachowaniem a szkodg.

W niniejszej sprawie nie budzi zadnych watpliwosci zasada odpowiedzialnoéci pozwanego. W $wietle ustalen
poczynionych w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczegolno$ci zeznania stron, a takze
zeznania $wiadkow oraz w Swietle ustalenn poczynionych w toku postepowania karanego w sprawie II K 926/12,
nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, iz pozwany swoim zawinionym zachowaniem wyrzadzil szkode powddce. Wprawdzie
zgodnie z art. 11 k.p.c. Sad w postepowaniu cywilnym jest zwigzany ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujacego co do popeklienia przestepstwa, jednakze ustalenia wydanego w postepowaniu
karnym prawomocnego wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie karne powinny byé¢ ocenione przez sad
cywilny w ramach przystlugujacych temu sagdowi uprawnien z art. 233 §1 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 20 wrzesnia 1973 r. w sprawie II PR 223/73, opubl. LEX Nr 7305). Sad cywilny moze wiec samodzielnie
bada¢, czy oskarzony co do ktérego warunkowo umorzono postepowanie karne dopuscit sie czynu, ktéry powoduje
jego odpowiedzialno$¢ za szkode. Sad nie moze jednakze pomingé faktu, iz stosownie do art. 66 §1 k.k. Sad moze
warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego
popelnienia nie budza watpliwoéci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegélnosci nie popelni przestepstwa. Wydajac wyrok warunkowo
umarzajacy postepowanie karne w stosunku do P. J. Sad uznal, Ze okoliczno$ci popeklienia czynu nie budza
watpliwosci.

W tej sytuacji ustalenie w zakresie tego, czy zachowanie pozwanego stanowilo delikt uzasadniajacy odpowiedzialno§é
odszkodowawcza na gruncie art. 415 k.c, czy nie, nalezaly w calosci do sadu cywilnego. Positkujac sie istotnymi
ustaleniami Sadu karnego lezacymi u podstaw warunkowego umorzenia postepowania karnego, Sad podzieli! poglad
tego Sadu o istnieniu podstaw do zadania przez powodke zaplaty od pozwanego zado$éuczynienia. Juz Sad karny
czeSciowo orzekl o naprawieniu szkody doznanej przez powddke zasadzajac od pozwanego na rzecz powodki kwote
500 zl tytulem czeSciowego naprawienia szkody.

Material dowodowy zgromadzony w postepowaniu karnym, ktéry zostal uzupelniony w postepowaniu cywilnym i
poddany ocenie tego Sadu na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. uzasadnial uznanie winy pozwanego w postaniu szkody
u powodki. Zdaniem Sadu pozwany swoim bezprawnym i zawinionym zachowaniem, polegajacym na naruszeniu
czynnoSci narzadow ciala powodki spowodowat rozstréj zdrowia powodki. W tej sytuacji pozwany obowiazany jest
do naprawienia szkody wyrzadzonej powddce, ktora obejmuje wszelkie wynikle z powodu rozstroju zdrowia koszty,
oraz do zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde na podstawie przepisoéw art. 415 k.c. w zw. z art. 444 §1
k.c.1art. 445 81 k.c.



Zdaniem Sadu zeznania $wiadkéw wnioskowanych przez strone pozwana nie wplywaly na zmiane ustaleni co do
przebiegu zdarzenia; ci sami Swiadkowie byli przestuchiwani w sprawie karnej i rowniez w sprawie karnej ich zeznania
zostaly poddane ocenie co do wiarygodnosci, ktoéra to ocene Sad cywilny w pelni podziela.

W ocenie Sadu zostaly spelnione wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci z art. 415 k.c. Miedzy zdarzeniem, do ktérego
doszlo pomiedzy stronami a szkodg pozostaje adekwatny zwiazek przyczynowy.

Przepis art. 445 § 1k.c. w zw. z art. 444 k.c. stanowi, ze sad moze przyznaé poszkodowanemu, w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiednia sume, tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.
Chodzi tu o krzywde (szkode niemajatkowa), ujmowana, jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwosci, oraz
cierpienia psychiczne, to jest ujemne uczucia, przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi. Zado§éuczynienie,
przyznawane jednorazowo, stanowi¢ ma rekompensate za calg krzywde. Ma na celu przede wszystkim zlagodzenie
doznanych cierpien, a jego wysoko$§¢ musi uwzglednia¢ stopien doznanej krzywdy, rodzaj naruszonego dobra, zakres
i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych
i psychicznych, rokowania na przyszto$¢.

Ustalenie wysoko$ci zadoSéuczynienia powinno zostaé¢ natomiast dokonane z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci
majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy oraz uwzglednienia istoty tego §wiadczenia, ktore ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ winna przedstawiac jaka$ odczuwalng warto$c¢ (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1972 roku w sprawie II CR 57/72, opubl. OSNCP 1972, z. 10, poz. 183 oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 roku w sprawie I PR 203/65, opubl. OSPIKA 1966, poz. 92).

W mysl zasady kontradyktoryjnosci przygotowanie, gromadzenie i dostarczanie materialu procesowego obcigza
strony procesowe, a do Sadu nalezy jedynie ocena tego materialu i wydanie na jego podstawie rozstrzygniecia. Artykut
6 kodeksu cywilnego stanowi, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne.

Powddka nie wykazala inicjatywy dowodowej w zakresie udowodnienia wysokoSci krzywdy, stad tez Sad cze$ciowo
podjal inicjatywe dowodowa z urzedu dopuszczajac dowody z opinii bieglych lekarzy w zakresie zgloszonych przez
powddke dolegliwosci zdrowotnych, ktére mialy stanowi¢ nastepstwo zachowania pozwanego.

W przedmiotowej sprawie powodka doznala obrazenia ciala nieprzekraczajace 7 dni. co zostalo ustalone w toku
sprawy karnej. Biegli lekarze sadowi nie stwierdzili u powodki trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.
Polemika pozwanej z tymi ustaleniami bieglych byla goloslowna, nie poparta zadnymi konkretnymi zastrzezeniami
co do sporzadzonych przez nich opinii. W ocenie Sadu biegli w sposéb przekonujacy wskazali na czym oparli sie
przyjmujac brak uszczerbku na zdrowiu powdédki. Biegli okreslili w zakresie ich specjalnoSci rodzaj jak i charakter
obrazen i ich nastepstw dla zdrowia powodki.

W ocenie Sadu krzywda, ktéra dotknela powodke nie jest znaczna, mimo odmiennych twierdzen powodki w tym
zakresie. W wyniku zachowania pozwanego, powodka doznala rozstroju zdrowia psychicznego, nekaly ja koszmary
senne, czula sie prze§ladowana przez pozwanego i jego rodzine, odczuwala leki.

Ze wzgledu na wysoki rozmiar krzywdy powddki, rodzaj naruszonego dobra, jakim jest zdrowie czlowieka,
dlugotrwalos¢ i rozmiar cierpien psychicznych, odczuwanych przez powodke do chwili obecnej, a takze cierpien
fizycznych zwigzanych z naruszeniem jej narzadoéw ciala - w ocenie Sadu - zasadnym jest przyjecie zado$cuczynienia
w wysoko$ci 3.000 zl. Poniewaz pozwany zaplacil juz powddce kwote 500 z} tytulem naprawienia szkody, Sad zaliczyt
wskazana kwote na poczet zadoééuczynienia. Srodek probacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody ma dwojaki
charakter, w tym kompensacyjny. Poniewaz Sad karny nie wskazal za jaki rodzaj szkody jest przyznany obowiazek
naprawienia szkody Sad cywilny wladny jest we wlasnym zakresie dokonaé tego ustalenia i przyjal, ze kwota ta
stanowila zadoéc¢uczynienie za doznang krzywde.



Sad oddalil powodztwo w pozostatej czedci w zakresie zadania zasadzenia zadoSéuczynienia, ujmujac, iz nie znajduje
ono prawnego i faktycznego uzasadnienia.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna
na koszty przygotowania do innego zawodu. Naprawienie szkody obejmuje zatem zwrot wszelkich wydatkow,
poniesionych przez poszkodowanego w zwigzku z leczeniem i rehabilitacja oraz inne dodatkowe koszty zwigzane z
doznanym uszczerbkiem.

W zakresie odszkodowania Sad uznal, ze powddka U. O. wykazala, ze w wyniku zdarzenia doznala szkody w
postaci uszkodzenia okularéw, ktorych nie dalo sie naprawi¢ i wymagaly wymiany na nowe. Wobec powyzszego,
uwzgledniajgc tre$¢ przepisu art. 361 §2 k.c. Sad zasadzil na rzecz powodki odszkodowanie w kwocie 294 zl tytulem
zwrotu wydatkéw na zakup nowych okularéw. Na ta okoliczno$é powodka przedstawila rachunek potwierdzajacy
zakup uszkodzonych okularéw w niedlugim okresie czasu przed zdarzeniem, ktérego pozwany nie kwestionowal.
W ocenie Sadu warto$¢ okularéw odpowiadala poniesionej przez powoddce szkodzie. W pozostalym zakresie
odszkodowanie w zakresie kosztéw zakupu okularéw Sad oddalil jako nieuzasadnione.

Sad oddalil takze powodztwo U. O. o odszkodowanie w wysoko$ci 1.000 zt tytulem uszkodzenia shupka
ogrodzeniowego. W tym zakresie powddka nie udowodnila ani powstania szkody, ani tego, ze to pozwany dokonatl
uszkodzenia shupka ogrodzeniowego, ani wysokoS$ci szkody zwigzanej z tym naruszeniem.

W mysl zasady kontradyktoryjnosci przygotowanie, gromadzenie i dostarczanie materialu procesowego obcigza
strony procesowe, a do Sadu nalezy jedynie ocena tego materialu i wydanie na jego podstawie rozstrzygniecia. Artykut
6 kodeksu cywilnego stanowi, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Tymi faktami w niniejszej sprawie byly okolicznoSci powolane wyzej, ktore nie zostaly jednak wykazane.
Powodka na rozprawie byla pouczony o powyzszym, lecz nie wykazala zadnej dodatkowej inicjatywy dowodowej w
zakresie zgloszonego roszczenia odszkodowawczego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Na koszty postepowania istniejace po stronie powddki
zlozyly sie koszty czesci oplaty sadowej od pozwu w wysoko$ci 500 zl, zas po stronie pozwanego oplaty skarbowej
od udzielonego pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 z} ustalajac
ich wysoko$¢ na poziomie minimalnego wynagrodzenia na podstawie §6 pkt 5 i §2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 ze zm.) - lacznie 2.917 zl.
Powodka wygral proces w 17%, za$ pozwany w 83%. Tym samym biorac pod uwage stosunek wygranego powodztwa do
calo$ci kosztow procesu powodke obcigza 2.421 zt kosztoéw procesu, za$ pozwanego 496 zt kosztow procesu. Poniewaz
pozwany poniodst koszty procesu w wysokos$ci przewyzszajacej koszty go obciazajace, nalezy mu sie zwrot kosztow
procesu od powddki w wysoko$ci 1.921 z} (2.417 71 - 496 z1).

W pozostalym zakresie o kosztach sgdowych orzeczono na podstawie art. 1303 § 2 k.p.c. w zw. z art. 113. ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c, majac na uwadze, ze
strony nie uiscilty kosztoéw sadowych w postaci kosztow sagdowych zwigzanych z opiniami bieglych. W §wietle bowiem
powolanego przepisu kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiécié¢ lub ktorych nie mial obowiazku
uiSci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja
do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Majac na
uwadze, iz nie zostaly uiszczone koszty za sporzadzenie przez bieglych lekarzy opinii Sad stosownie do wyniku procesu
obcigzyt strony tymi kosztami.



Nieuiszczone koszty sagdowe w zakresie opinii bieglych wyniosly 750,02 z1 (359,70 zt + 390,32 zl). W zwigzku z tym, ze
powddka przegral proces w 83% Sad nakazal pobraé od niej na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Belchatowie
kwote 622,52 zt. za$ od pozwanego ktory przegral proces w 17% kwote 127,50 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka zaskarzajac go w caloéci zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych.
Apelujaca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki jest czeSciowo uzasadniona.

Trafny jest zarzut blednych ustalen Sadu w zakresie rozmiaru krzywdy skarzacej doznanej wskutek pobicia jej przez
pozwanego.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, Ze pozwany w dniu 11 sierpnia 2012 roku dopuscil sie wobec powo6dki czynu
niedozwolonego uderzajac ja rekami po glowie i kopiac po nogach. Trafnie réwniez przyjal, ze czynem tym spowodowat
u skarzacej obrazenia ciala w postaci stluczenia twarzoczaszki z obrzekiem okolicy policzku prawego, stluczenia
okolicy dloni §rodrecza prawego, drobnego otarcia naskorka okolicy grzbietowej stawu miedzypaliczkowego reki lewej
i sthuczenia okolicy po$ladka prawego. Niekwestyjnym bylo takze, ze po tym zdarzeniu powoddka odczuwala bole
posladka przez okolo 2 tygodnie i tyle czasu wchlanialy sie krwiaki podskorne. Prawidlowe jest ustalenie, iz bole glowy
poczatkowo byly silne i stopniowo ustepowaly po uplywie okolo miesiaca.

Ocena rozmiaru krzywd, jakich wskutek pobicia doznala skarzaca dokonana przez Sad I instancji nie jest sp6jna
i konsekwentna. Zdaniem Sadu krzywdy, jakie doznala nie sg znaczne. Stwierdzeniu temu przecza dalsze wywody
Sadu, ktory podniodst, ze w wyniku zachowania pozwanego powddka doznala rozstroju zdrowia psychicznego, nekaly
ja koszmary senne, czula sie prze§ladowana przez pozwanego i jego rodzine, odczuwala leki.

W dalszej czesci rozwazan Sad Rejonowy przyjal wysoki rozmiar krzywdy powo6dki. Podnidst, ze w wyniku deliktu
doznala takze dlugotrwalych cierpien fizycznych.

W zaistnialej sytuacji zapatrywania Sadu, ze wysoko$¢ naleznego zado$cuczynienia zamyka sie w kwocie 2.500,00
zlotych jest nieuzasadnione i nie zasluguje na aprobate. Ingerencja Sadu Odwolawczego stala sie wiec konieczna i
uzasadniona.

Kryteria ustalenia zado$Cuczynienia sa nie do$¢ precyzyjne i ocena wielko$ci tego $wiadczenia pozostawiona jest
uznaniu sedziowskiemu, dlatego tez nie mozna uznaé, iz jest ona dowolna. Podlega ona kontroli drugoistancyjnej,
jezeli zasadzone $wiadczenie jest razaco zbyt niskie wzglednie razaco wygbérowane. Lektura akt i zgromadzonego
w nich materialu dowodowego musi prowadzi¢ do wniosku, ze przyznana suma zado$cuczynienia jest w realiach
rozpoznanej sprawy razaco niska. Czyni to koniecznym korekte kwoty §wiadczenia.

Uwzgledniajac okoliczno$ci zdarzenia, rozmiar i zakres cierpien psychicznych oraz fizycznych, zasadnym jest ustalenie
sumy $wiadczenia na kwote 4000 zlotych. Biorac jednak pod uwage, iz skarzgca otrzymala juz od pozwanego kwote
500 zlotych przyznana w procesie karnym, ustalona suma zado$éuczynienia podlega obnizeniu do 3.500 zlotych.
Suma ta jest odpowiednia i wywazona oraz spelnia wszystkie aspekty, jakie nalezalo wzig¢ pod uwage ustalajac
wielko$¢ zado$cuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze, zasadzona kwota 2.500 zlotych podlegala podwyzszeniu do 3.500 zlotych, o czym
orzeczono na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Apelacja powodki- z przyczyn podanych wyzej jest nieuzasadniona w pozostalej czeéci i w tym zakresie nalezalo ja
oddali¢. Przyznanie §wiadczenia w realiach rozpoznanej sprawy, biorac pod uwage fakt, iz nie stwierdzono u skarzacej



trwalego uszczerbku na zdrowiu w wiekszym rozmiarze nie jest uzasadnione. Akceptacja zadan powddki w tym
zakresie, prowadzilaby do bezpodstawnego wzbogacenia po jej stronie, co nie moze zastugiwaé na aprobate.

Z tych wiec przyczyn Srodek odwolawczy w tej mierze, jako nieuzasadniony, nalezalo oddali¢ (art. 385 k.p.c.).

Trafnie zarzuca skarzaca rozstrzygniecie o kosztach procesu. Obciazenie jej tymi kosztami w sytuacji, gdy Zrodtem
roszczen jest czyn niedozwolony, jest nieuzasadnione. Utrzymanie w mocy rozstrzygniecia o kosztach procesu
sprzeciwia sie wzgledom stusznosci.

Z tych przyczyn nalezalo- stosujac dyspozycje art. 102 k.p.c.- nie obciaza¢ powo6dki kosztami procesu za I instancje. Z
tych samych wzgledéw brak bylo podstaw do obcigzenia skarzacej kosztami postepowania odwolawczego.



