Sygn. akt IT Ca 136/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lisiecki

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz (spr.)

SSR del. Monika Cichocka

Protokolant st. sekr. sad. Dorota Roniek

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa S. G.

przeciwko (...)z siedziba w P. - (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.
z dnia 31 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt I C 2317/13

oddala apelacje i zasadza od powoda S. G. na rzecz pozwanego (...)z siedziba w P. — (...)kwote 300 zl (trzysta zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

Sygn. akt IT Ca 136/15

UZASADNIENIE

W apelacji ztozonej w dniu 22 grudnia 2014 roku od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim, wydanego
w dniu 31 pazdziernika 2014 r. w sprawie I C 231/13, powdd S. G. zarzucajac naruszenie przepisu art. 325 k.p.c. przez
bledne wskazanie w sentencji wyroku strony pozwanej, wnosil o zmiane wyroku i zasadzenie naleznosci od pozwanego
(.)wP..

Rowniez dniu 22 grudnia 2014 roku (data wplywu do sadu) powdd zlozyt wniosek o sprostowanie w wyroku sadu z
dnia 31 pazdziernika 2014 roku oczywistej omylki w okresleniu strony pozwane;j.

W uwzglednieniu tego wniosku postanowieniem z dnia 30 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb.
sprostowal oczywistg omylke pisarska w komparycji i sentencji wyroku z dnia 31 pazdziernika 2014 r. poprzez wpisanie
W miejsce oznaczenia strony pozwanej zamiast (...) Spoétka Akcyjna Oddzial w P.” wla$ciwej nazwy strony pozwanej
tj. ,,(...) z siedzibga w P. w (...)".



Pelnomocnicy stron odpisy powyzszego postanowienia otrzymali: pelnomocnik powoda 7 stycznia 2015 r.,
pelnomocnik strony pozwanej 5 stycznia 2015 r. Postanowienie wobec jego niezaskarzenia uprawomocnilo sie.

Rozpoznajac apelacje Sad Okregowy uwzglednia stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy przed sadem
drugiej instancji (art. 316 k.p.c.).

Z momentem uprawomocnienia sie postanowienia z dnia 30 grudnia 2014 r. o sprostowanie oczywistej omytki
pisarskiej w wyroku z dnia 31 pazdziernika 2014 roku (wydanej z inicjatywy skarzacego), apelacja wniesiona przez
powoda winna by¢ przez niego cofnieta, jako bezprzedmiotowa. Skoro jednak strona powodowa nie wycofala apelacji,
to podlega ona oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c., jako pozbawiona uzasadnionych podstaw.

Konsekwencja powyzszego rozstrzygniecia jest zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego (w uwzglednieniu wniosku
zlozonego w odpowiedzi na apelacje) zwrotu kosztow za postepowanie apelacyjne ( art. 98 § 1 k.p.c.).



