Sygn. akt II Ca 167/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman

Sedziowie SSO Jarostaw Gotebiowski

SSO Dariusz Mizera (spr.)

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa A. R.

przeciwko K. K.iZ. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 17 grudnia 2014 roku, sygn. akt I C 299/14

postanawia:

1. uchylié¢ zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym sentencji w czesci dotyczqcej zasqdzonej kwoty powyzej 1.664,44
(jeden tysiqc szeséset szesédziesiqt cztery 44/100) zlotych i postepowanie w tym zakresie w obu
instancjach umorzyé;

b) w punkcie drugim i zniesé miedzy stronami koszty procesu;
2. znie$¢ miedzy stronami koszty procesu za instancje odwolawcza;

3. zwrocié pozwanym K. K. i Z. K. z rachunku Skarbu Panstwwa- Sqdu Rejonowego w Belchatowie
solidarnie kwote 83,00 (osiemdziesiqt trzy) zlote tytulem zwrotu polowy oplaty sqdowej od
apelagji.

Na oryginale wlaSciwe podpisy
Sygn. akt IT Ca 167/15

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy w Belchatowie po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa A. R. przeciwko K. K., Z. K. o zaplate 4963,87 zlotych zasadzil od pozwanych K. K. i Z. K. solidarnie na
rzecz powoda A. R. kwote 4.963,87 zl wraz z odsetkami w wysokoSci okreslonej w ustawie dla poszczego6lnych okreséw
op6znienia od dnia 7 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty oraz zasadzil od pozwanych K. K. i Z. K. solidarnie na rzecz
powoda A. R. kwote 249,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu w postaci oplaty od pozwu nie obciazajac pozwanych
obowiagzkiem zwrotu kosztow procesu ponad te kwote.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zlozyli za posrednictwem swojego pelnomocnika pozwani skarzac je ponad
kwote 1664,44 7.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucili :

1) naruszenie przepisbw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, w szczego6lnosci zeznan Stron i §wiadkow w zakresie wydatkéw czynionych przez pozwanych
ze Srodkéw uzyskanych od Powoda na utrzymanie coérki powoda.

2) blad w ustaleniach faktycznych i przyjecie wbrew zebranemu w sprawie materialowi dowodowemu, ze pozwani
otrzymali od powoda kwote 4963.87 zl., podczas, gdy na ich rachunek wplynela jedynie kwota 3864.44 zl.

- bledne przyjecie, ze wszystkie Srodki uzyskane od powoda pozwani przeznaczyli na zakup mieszkania we wrze$niu
2013 r.. a takze

- bledne uznanie, ze powod przekazywat swojej corce Srodki pieniezne w okresie jej zamieszkiwania u pozwanych oraz.
ze corke powoda utrzymywal w tym czasie jej partner, a nie pozwani.

3) naruszenie przepisu art. 409 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy pozwani zuzyli wiekszo§¢ korzysci
majatkowej uzyskanej od Powoda.

4) naruszenie przepisu art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy w roszczenie Powoda narusza zasady
wspolzycia spolecznego, w szczego6lnoéci obowigzek wzajemnej pomocy czlonkéw rodziny oraz wdziecznoéci za
udzielong pomoc.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty pozwani wnosili o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie zasadzonej
od pozwanych kwoty do wysoko$ci 1664,44 zl., oraz zasadzenie na ich rzecz kosztoéw postepowania wedlug norm
przepisanych ponadto wnosili o zasadzenie na rzecz pozwanych kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W toku postepowania przed Sadem II instancji strony zawarly ugode na mocy ktorej poczynily sobie wzajemne
ustepstwa.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Na rozprawie apelacyjnej strony zawarly ugode sadowa rozstrzygajaca toczacy sie miedzy nimi spoér sagdowy.

Zawarcie ugody oprocz tego, ze wywiera skutki materialnoprawne jednoczeénie jest czynnoscia zmierzajaca do
zakonczenia procesu poprzez umorzenie postepowania w sprawie. Ugoda sadowa jako czynno$¢ procesowa podlega
ocenie Sadu na plaszczyznie przestanek z art. 203 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 223 § 2 k.p.c. Sad Okregowy nie stwierdzit
aby zawarta ugoda byla sprzeczna z prawem, z zasadami wspdlzycia spolecznego albo tez aby zmierzala do obejscia
prawa.

W konsekwencji postanowienie Sadu Rejonowego w Belchatowie w zaskarzonej czeSci powyzej kwoty 1664,44 zl.
podlegalo uchyleniu, a postepowanie w obu instancjach w tym zakresie umorzeniu, a to podstawie art. 355 §1 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 386 § 3 k.p.c..



O kosztach sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit.c ustawy z 28 lipca 2005r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( t.j. Dz.U.
Z 2010r. nr 90 poz. 594 ze zm.) Sad nakazal zwré6ci¢ pozwanym polowe uiszczonej oplaty od apelacji wobec zawarcia

ugody.

Na oryginale wlasciwe podpisy



