Sygn. akt IT Ca 536/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak

Sedziowie SSO Jarostaw Golebiowski (spr.)
SSO Pawel Hochman

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletniej O. W. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa I. W.
przeciwko Z. W.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 21 maja 2015 roku, sygn. akt III RC 98/15

oddala apelacje i zasadza od pozwanego Z. W. na rzecz przedstawicielki ustawowej matoletniej powddki I. W. kwote
300 (trzysta) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

SSO Grzegorz Slezak

SSO Pawel Hochman SSO Jarostaw Golebiowski
Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 536/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 maja 2015 roku Sad Rejonowy w Belchatowie po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
O. W. (2) przeciwko Z. W. o podwyzszenie alimentow

1. podwyzszyt alimenty od pozwanego Z. W. na rzecz maloletniej powodki O. W. (2) ostatni raz zasadzone wyrokiem
Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 6 lipca 2004 roku w sprawie sygn. akt I C 558/03 z kwoty
po 250,00 zlotych miesiecznie do kwoty po 700,00 zlotych miesiecznie poczynajac od dnia 09 marca 2015 roku z



ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnoSci ktérejkolwiek z kwot, z pozostawieniem bez zmian
dotychczasowych warunkow platnosci;

2. oddalil powddztwo w pozostalej czesci;
3. zasadzil od Z. W. na rzecz I. W. kwote 120 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego

4. nakazal pobra¢ od pozwanego Z. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 270 zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty
sadowej od uwzglednionej cze$ci powddztwa oraz kwote 6 zlotych za klauzule wykonalnoSci

5. nadal wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowic Tryb. wydanym w dniu 06 lipca 2004 r. r. w sprawie IC 558/03 rozwigzano
przez rozwod zwigzek malzenski Z. W. i I. W.. W orzeczeniu tym zasadzono alimenty od Z. W. na rzecz maloletniej J.
W. w kwocie po 350 zt miesiecznie oraz na rzecz O. W. (1) w kwocie po 250 zl miesiecznie.

Przedstawicielka ustawowa I. W. ma 45 lat. Nie posiada wyuczonego zawodu. Nie pracuje. Nie ma majatku,
oszczednoSci, nieruchomosci, udzialdbw w spoélkach. Nie jest rowniez zadluzona.

Mieszka z mezem ( zwigzek malzenski zawarla w 2007 r.) i corka O.. Maz I. W. zatrudniony jest w (...) S.A. i uzyskuje
miesieczne wynagrodzenie w wysoko$ci ok. 5000 zl. Mieszkanie, w ktérym rodzina zamieszkuje stanowi wlasnosé
malzonka przedstawicielki ustawowej. Miesieczne koszty utrzymania mieszkania wynosza ok. 600 zl. Rachunki za
Internet i TV wynosza ok. 100 zl. Splata kredytu zaciggnietego na zakup mieszkania stanowi kwote ok. 300 zl.

I. W. ogolnie jest zdrowa.

Powodka O. W. (1) ma 15 lat. Jest uczennica II klasy gimnazjum. Nie uczeszcza na odplatne zajecia pozalekcyjne.
Maloletnia nic posiada wlasnego majatku ani dochoddéw. Jest zdrowa. Miesieczne usprawiedliwione potrzeby
powddki, bez uwzglednienia wydatkéw na utrzymanie mieszkania, jej matka oszacowala na kwote po ok. 1045 zl.

Ojciec nie utrzymuje kontaktow z maloletnia. Alimenty na jej rzecz placi za po$rednictwem Komornika sadowego.
Poza alimentami nie przekazuje na jej utrzymanie zadnych srodkéw finansowych.

Pozwany Z. W. ma 47 lat. Z zawodu jest elektromonterem. Zatrudniony jest w (...) S.A. o/ (...)ze Srednim miesiecznym
wynagrodzeniem w wysokoSci ok. 5920 zl brutto, 4100 zl netto. Poza pensja nie ma innych zrodel dochodéw. Z.
W. w 2007 r. zawarl zwigzek malzenski. Na prawach wspélnoSci majatkowej malzenskiej posiada nieruchomosé o
powierzchni 9 ar6w polozona w miejscowosci G. zabudowang domem o powierzchni 114 m2. Jest rowniez wlascicielem
samochodu osobowego marki P. (...) z 2007 r. Ubezpieczenie pojazdu kosztuje ok. 40 zl miesiecznic. Zakup paliwa
stanowi kwote ok. 200 zl miesiecznic.

Malzonkom W. stuzy rowniez prawo najmu mieszkania potozonego w B.. Pozwany zamierza naby¢ je na wlasnos¢.
Mieszkanie ma warto$¢ ok. 115.000 zl.

Obecna zona pozwanego nie pracuje. Nie jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna.
Z. W. zadluzony jest w zakladzie pracy z tytulu 2 pozyczek, ktore zaciagnal w lacznej kwocie 34 000 zl.

Na skutek podzialu majatku dorobkowego pozwany zobowigzany jest do dokonania splat na rzecz bylej zony 1. W..
Pierwsza rata wyniosta 7500 z}. Do dnia 05 czerwca ma uiéci¢ druga rate.

Z. W. leczy sie na nadci$nienie, ma problemy z cholesterolem. Przyjmuje na stale leki. Na ich zakup wydatkuje ok.
200 - 250 zl miesiecznie.



Orzeczeniem sadu ustalono wygaséniecie obowiazku alimentacyjnego pozwanego wobec starszej corki.
Sad Rejonowy zwazyl , iz powddztwo jest zasadne w czesci.

Podstawa prawna roszczenia jest przepis art. 138 kro, w mys$l ktorego kazda ze stron moze domagaé sie zmiany
orzeczenia o alimentach w razie zmiany stosunkow. Przez zmiane stosunkow rozumiec nalezy istotne zwiekszenie
badZz zmniejszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub tez mozliwoéci zarobkowych, majatkowych
zobowiazanego do alimentacji w zwiazku z czym zakres obowiazku alimentacyjnego wymaga zmiany.

W przedmiotowej sprawie wskazana zmiana stosunkéw nastapila. Przede wszystkim wzrosly usprawiedliwione
potrzeby maloletniej wobec jej dorastania, rozpoczecia edukacji szkolnej. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze od
czasu ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw uplynelo az 11 lat. Wéwcezas maloletnia znajdowala sie w wieku
przedszkolnym. Zmianie ulegly réwniez mozliwosSci zarobkowe pozwanego.

Wskazaé nalezy, iz w drodze $wiadczenia alimentacyjnego zaspokojeniu podlegaja usprawiedliwione potrzeby dziecka.
Jednocze$nie trzeba mie¢ na uwadze, iz przez usprawiedliwione potrzeby rozumie sie nie tylko te elementarne
polegajace na zapewnieniu minimum egzystencji. Chodzi bowiem o stworzenie uprawnionemu wlasciwych
warunkow bytowania odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia, zainteresowaniom, umozliwiajacych przy tym
prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy dziecka.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad okreslil miesieczne usprawiedliwione potrzeby O. W. (1) na kwote po okoto 1300 zl.

Na zakres obowigzku alimentacyjnego istotny wplyw maja mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego (art.
135 kro).

Wyznacznikiem mozliwoéci zarobkowych Z. W. jest aktualnie uzyskiwane przez niego wynagrodzenie za prace, ktore
od czasu wyrokowania w sprawie IC 558/03 wzrosto o ok. 2690 zl brutto. Dodatkowo podniesc trzeba, ze mozliwosci
zarobkowe pozwanego zwiekszyly sie, bowiem nie cigzy juz na nim obowiazek alimentacyjny wobec starszej corki.

W ocenie Sadu ustalone w nowej wysoko$ci §wiadczenie alimentacyjnie odpowiada zaistnialej zmianie stosunkow
i lezy w granicach mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, stanowiac niespelna 20% jego
wynagrodzenia. Realizuje rowniez utrwalona w orzecznictwie zasade, ze dzieci maja prawo do roéwnej stopy zyciowej
z rodzicami i to zaréwno wtedy, gdy Zyja z nimi wspdlnie, jak i wtedy, gdy zyja oddzielnie.

Podkreéli¢ réwniez nalezy, iz pozwany ciazacy na nim obowigzek alimentacyjny realizuje wylacznie poprzez
Swiadczenia finansowe.

W pozostalym zakresie usprawiedliwione potrzeby O. W. (1) zaspakaja¢ bedzie jej matka, na ktorej takze cigzy
obowigzek alimentacyjny. Przedstawicielka ustawowa cho¢ w istotnym zakresie spelnia sw6j obowiazek poprzez
osobiste starania o utrzymanie i wychowanie maloletniej, lozy¢ bedzie na utrzymanie cérki po okolo 600 zt
miesiecznie.

Wobec powyzszego i na podstawie ww. przepisu orzeczono jak w punktach 11 2
wyroku.

Zwrot kosztow zastepstwa adwokackiego zasgdzono na podstawie art. 100 kpc uwzgledniajgc § 6 i 7 Rozp. Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U.2013.461j.t.).

W przedmiocie kosztéw sadowych rozstrzygnieto w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 kpe (Dz.U.2014.1025 j.t.).



Na podstawie art. 33381 pkt. 1 k.p.c. orzeczono o rygorze natychmiastowej wykonalnoéci.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany naruszenie przepisow:,

- postepowania, ktére mialo wplyw na treS¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a to art. 233 § 1 k.p.c, poprzez
dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow,
w zakresie oceny faktycznych mozliwos$ci majgtkowych i zarobkowych pozwanego, jak rowniez w zakresie oceny
usprawiedliwionych potrzeb powddki O. W. (1), a w konsekwencji bezpodstawne ustalenie zakresu obowigzku
alimentacyjnego pozwanego na kwote 700 zl miesiecznie;

- prawa materialnego tj. art. 135 §1 kriop poprzez bezpodstawne przyjecie, iz usprawiedliwione potrzeby matoletniej
ksztaltuja sie na poziomie 1300,00 z} oraz bezpodstawnym przyjeciu, iz pozwany posiada mozliwosSci zarobkowe dla
realizacji tak zwiekszonego obowiazku alimentacyjnego.

7 uwagi na powyzsze, wnosze o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez podwyzszenie Swiadczen alimentacyjnych
na rzecz maloletniej O. W. (1) z kwoty po 250,00 zl miesiecznie do kwoty po 400,00 zl miesiecznie, oddalajac zadanie
w pozostalym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest calkowicie bezzasadna.
Nie jest trafny zarzut w niej zawarty obrazy zaskarzonym wyrokiem prawa procesowego tj. art. 233 § 1 kpc.

Ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego - wbrew temu co podnosi skarzacy - nie jest dowolna. Zostata
ona dokonana zgodnie z regulami logicznego rozumowania przy uwzglednieniu zasad do§wiadczenia zyciowego.

Material zgromadzony w sprawie uprawnial Sad Rejonowy do przyjecia, iz nastapila istotna zmiana stosunkéw w
rozumieniu art. 138 krio. Aktualne mozliwoSci majatkowe i zarobkowe pozwanego zostaly ustalone prawidlowo.
Kwota otrzymywanego przez niego wynagrodzenia - 4.100 zlotych netto nie jest kwestionowana. W realiach
niniejszej sprawy jest to suma znaczaca i umozliwi realizowanie przez zobowiazanego obowigzku alimentacyjnego w
podwyzszonej przez Sad wysokosci.

Nie wymagaja jednoczeSnie szerszego wyjasnienia aktualne koszty utrzymania powo6dki. Wysokoé¢ alimentow
ostatnio zostala okreslona 11 lat temu. Obecnie powddka jest w wieku 15 lat i uczeszcza do gimnazjum. Jest oczywiste,
ze tak dlugiemu uplywowi czasu towarzyszyl znaczny wzrost jej biezacych kosztow utrzymania.

Zasadzona przez Sad suma alimentéw po 700 zlotych miesiecznie uwzglednia mozliwos$ci platnicze skarzacego oraz
usprawiedliwione potrzeby uprawnione;.

Zarzut, ze Sad Rejonowy nie wzial pod uwage, iz Zona pozwanego pozostaje bez pracy nie ma jurydycznego znaczenia.
W/w nie jest zarejestrowana jako bezrobotna. Jezeli - jak twierdzi pozwany - jego budzet domowy jest zbyt niski -
starania o podjecie zatrudnienia winna podja¢ takze jego zona.

Zaciagniecie przez skarzacego pozyczek w zakladzie pracy nie moze stanowi¢ przeszkody do podwyzszenia alimentow.

Uzyskujac kwoty pozyczek pozwany zwiekszyl aktywa w swoim majatku. Wiekszego znaczenia nie ma réwniez fakt
orzeczonej splaty z tytutu podzialu majatku wspdlnego.

Z tych wiec przyczyn i na podstawie art. 385 kpc nalezalo orzec jak w sentencji.
SSO Grzegorz Slezak

SSO Jarostaw GotebiowskiSSO Pawel Hochman



Na oryginale wlaéciwe podpisy



