Sygn. akt IT Ca 97/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Wioletta Krawczyk (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 29 lutego 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa P. L.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zado$éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 15 grudnia 2015 roku, sygn. akt I C 1878/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach:

a) pierwszym w ten sposob, ze zasgdzona od pozwanego (...) Spdtki Akeyjnej w W. na rzecz powoda P. L. kwote 20.000
z} obniza do kwoty 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych,

b) trzecim w ten sposéb, ze nalezna od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.)
kwote 1000,00 obniza do kwoty 250,00 (dwieScie pie¢dziesiat) zlotych,

c¢) czwartym w ten sposob, ze nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego,
d) w pozostalej czesSci powoddztwo oddala,

2. oddala apelacje w pozostalej czesci,

3. nie obcigza powoda obowiazkiem zwrotu kosztow procesu za odwolawcza na rzecz pozwanego.

SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

SSO Dariusz Mizera SSR Wioletta Krawczyk



Na oryginale wlaéciwe podpisy
Sygn. akt IT Ca 97/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim, w spawie I C 1878/15,
po rozpoznaniu sprawy z powodztwa P. L. przeciwko (...) S.A. w W. o zado$éuczynienie:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 20.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 12 wrze$nia 2015
r. do dnia zaplaty;

2. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

3. nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (kasy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.) kwote 1.000
zlotych tytulem zwrotu kosztéw sadowych tymczasowo pokrytych z zasobow Skarbu Panistwa;

4. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.417 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

W dniu 17.10.1998 r. w miejscowosci W. doszlo do wypadku komunikacyjnego spowodowanego przez M. R. (1),
kierujacego samochodem osobowym marki A. nr rej. (...), w ktéorym $mier¢ poniosta pasazerka tego samochodu —
zona sprawcy - M. R. (2).

M. R. (2) byla starsza siostra P. L., laczyly ich bardzo dobre, zazyte stosunki. Siostra czesto odwiedzata brata, czesto
takze spotykali sie w domu matki.

M. R. (2) pomagala bratu, kupowala prezenty jego dzieciom. P. L. odwzajemniat sie siostrze, np. pomagal malowac
jej mieszkanie.

P. L. bardzo liczyt sie z opinia siostry, ona dawala mu rady.

Po $mierci siostry P. L. sie zalamal, plakal. Zazywal przez 2-3 lata Srodki uspokajajace. Czesto wspomina siostre. Po
$mierci swojej zony latem 2015 r. przeprowadzil sie do swojej mamy B. L. liczacej 79 lat.

Ma dorosle dzieci, z ktérymi utrzymuje dobre kontakty.
P. L. ma obecnie 52 lata, w dacie Smierci siostry mial 35 lat.

Sprawca wypadku w dacie zdarzenia byl objety obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) S.A. w W..

Powod w pi$mie z dnia 12.08.2015 r. domagala sie od Zakladu (...) zadoécuczynienia za naruszenie dobr osobistych
w zwigzku ze Smiercig siostry w wysokosci 45.000 zlotych. Zaktad decyzja z dnia 19.08.2015 r. odmoéwil powodowi
przyznania §wiadczenia.

Sad Rejonowy zwazyl, iz podstawe prawng roszczenia powoda stanowi przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. -
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 14.01. 2010 r. w sprawie IV CSK 307/09 wyrazil poglad, ze w stanie
prawnym sprzed dnia 3.08. 2008 r. spowodowanie $mierci osoby bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c.



Prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi bowiem dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega
ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c. Stanowisko to zyskalo aprobate w uchwalach Sadu Najwyzszego z dnia
22.10. 2010 r. w sprawie III CZP 76/10 i z dnia 13.07.2011 r. w sprawie III CZP 32/11. Sad rozpoznajacy niniejsza
sprawe zgadza sie z tym pogladem.

Obecnie Sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c. (stosuje sie w sytuacjach, gdy $mier¢ nastapila na
skutek deliktu, ktéry mial miejsce po dniu 2.08.2008r.). Gdyby nie wprowadzono tego przepisu, roszczenia tego
moglby dochodzi¢ kazdy w trybie art. 448 k.c., nie tylko najblizszy czlonek rodziny. Przepis ten ulatwia poza tym
dochodzenie zado$¢uczynienia — umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych — poza
w nim wymienionymi — przestanek. Niewatpliwie takze wzmacnia wykladnie art. 446 § 3 k.c. wigzac funkcje tego
przepisu wylacznie z ochrong majatkowa.

W niniejszej sprawie §mier¢ M. R. (2) nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3.08.2008 r. — dnia
17.10.1998 1. , co wyklucza stosowanie w sprawie art. 446 § 4 k.c.

W orzecznictwie sadowym i doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania zado$¢uczynienia pienieznego za
naruszenie dobr osobistych. Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie:
rodzaju naruszonego dobra, zakresu (natezenia i czasu trwania) naruszenia, trwalosci skutkdw naruszenia i stopnia
ich uciazliwosci, a takze stopnia winy sprawcy i jego zachowania po dokonaniu naruszenia (tak np. SN w uzasadnieniu
wyroku z 20.04.2006 r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509; w uzasadnieniu wyroku z .04. 2004 r., II CK 131/03, LEX
nr 327923; uzasadnieniu wyroku z 19.08.1980 r., IV CR 283/80, OSN 1981, nr 5, poz. 81; uzasadnieniu wyroku z
9.01.1978 1., IV CR 510/77, OSN 1978, nr 11, poz. 210). Podkre$la sie rowniez, ze zado$éuczynienie za doznang krzywde
ma mie¢ charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowi¢ kwoty symbolicznej, lecz musi
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Wiezi rodzinne stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej (art. 18171
Konstytucji RP). Naruszenie tego dobra stanowi dalece wiekszg dolegliwo$é psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego,
niz w przypadku innych débr, a jego skutki rozciagaja sie na cale zycie osob bliskich.

Swiadczenie jakim jest zado$¢uczynienie za naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie nie ma
na celu zaplaty jakiej$ ceny cierpienia, ale kompensate za przedwczesna utrate czlonka rodziny. Dobrem osobistym,
ktdérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest prawo do zycia w rodzinie. Mierzenie skali cierpienia osoby, ktéra
nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwoSciami dowodowymi sadu i zakladu
ubezpieczen. Aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienia rozmiaru uczu¢ i przywiazania czy tez ich braku.
Przede wszystkim trudno zaklada¢, ze ustawodawca ,,premiuje” osoby o slabszej konstrukeji psychicznej, reagujace
intensywniej na sytuacje traumatyczna, a gorzej traktowal roszczenia os6b o osobowoéci introwertycznej, kumulujacej
w sobie wewnetrzne emocje. Kryterium boélu jest nieprzydatne w praktyce sadowej, albowiem utrata osoby najblizszej
prawie zawsze wywoluje bol. Zado$éuczynienie ma zatem nie tyle kompensowaé¢ doznany bél spowodowany utrata
osoby najblizszej, lecz przedwczesna utrate cztonka rodziny.

Sad podziela zapatrywanie Sadu Apelacyjnego w Lodzi wyrazone w uzasadnieniu wyroku z dnia 28.05.2013 r.
zapadlego w sprawie I ACa 98/13, iz w zaleznoSci od rodzaju naruszonego dobra oraz sposobu naruszenia, czynnik
szkodzacy moze oddzialywaé na osobe poszkodowanego jednorazowo, albo przez okreslony czas. W przypadku
naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych, zdarzenie sprawcze, jakim jest $émieré czlowieka, ma
charakter jednorazowy. Nie oznacza to jednak, ze negatywne skutki zwiazane z utrata osoby bliskiej sa zamkniete
w okres§lonych ramach czasowych i ograniczaja sie do ujemnych przezy¢ na okre§long date, np. Smierci tej osoby.
Istotne jest, kiedy krzywda ta, majaca swe zrodlo w §mierci osoby bliskiej, jest uSwiadamiana i najbardziej odczuwana,
ijak dlugo taki stan rzeczy trwa. Jesli osobami bliskimi zmarlego sg osoby dorosle, np. rodzice, to z reguly krzywda
zwigzana z tym zdarzeniem jest uSwiadamiana przez poszkodowanych od samego poczatku, od momentu powziecia
wiadomoSci o §mierci osoby bliskiej, ktére juz samo w sobie jest powaznym wstrzasem psychicznym. Krzywda ta jest



wtedy najsilniej odczuwana takze z tego wzgledu, iz pomiedzy zmartym i jego bliskimi istnieja trwajace nierzadko wiele
lat okreslone i to dwukierunkowe wiezi rodzinne. Natomiast wraz z uplywem czasu ujemne doznania os6b dorostych
zwigzane ze $miercig osoby bliskiej ulegaja naturalnemu oslabieniu.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego (np. wyrok z dnia 20.08.2015 r. w sprawie II CSK 595/14) dla domagania
sie zado$Cuczynienia za $mier¢ osoby bliskiej na skutek naruszenia dobra osobistego nie wystarczy wykazanie istnienia
formalnych wiezi rodzinnych ze zmarlym, lecz potrzebne jest takze istnienie wiezi emocjonalnych miedzy zmarlym
i dochodzacym zaplaty zadoSéuczynienia. Powdd zadajacy tego Swiadczenia na tej podstawie jest bezposrednio
poszkodowany i musi udowodnié istnienie tak rozumianego dobra osobistego. Jeden czyn niedozwolony moze
wyrzadzaé rozne szkody u réznych osob; w tym przypadku krzywda uczyniona zmartemu jest pozbawienie go
zycia, natomiast krzywda wyrzadzona jego bliskim jest naruszenie ich dobra osobistego w postaci zerwania wiezi
emocjonalnej, szczeg6lnie silnej w relacjach rodzinnych. Wprowadzenie do art. 448 ke. klauzuli "odpowiedniej
sumy" pozostawia sgdowi orzekajacemu margines uznaniowo$ci, co do wysokoSci zasadzanej kwoty. Jest on
dodatkowo wzmocniony fakultatywnym ("moze") charakterem tego przyznania, co wskazuje na konstrukcje naleznego
zado$¢uczynienia dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy.

W niniejszej sprawie P. L. jest mlodszym bratem zmarlej M. R. (2), swojej jedynej siostry. Laczyly ich bardzo dobre,
serdeczne stosunki. Wzajemnie sobie pomagali, czesto sie spotykali. P. L. bardzo liczyt sie z opinia siostry, ona czesto
mu doradzala. Po Smierci siostry powdd sie zalamal, przez kilka lat zazywal z tego powodu leki uspakajajace.

Majac na uwadze powyzsze, oraz dodatkowo okoliczno$é, iz powod moze liczy¢ na wsparcie emocjonalne swojej matki
oraz pomoc ze strony doroslych dzieci (w dacie $mierci siostry mogt liczy¢ takze na wsparcie swojej zony, ktéra zmarla
w ubieglym roku), a nadto fakt, iz naruszenie débr osobistych powoda nastapilo 17 lat temu, Sad uznal, iz stosownym
zado$éuczynieniem w sprawie jest kwota 20.000 zlotych. Dlatego uwzglednil roszczenie gléwne w caloéci i orzekl jak
w punkcie pierwszym wyroku.

Podstawe prawng odpowiedzialnoSci pozwanego stanowi art. 34 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych
(Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), ktory stanowi, iz z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Bezspornym jest, iz dobrami osobistymi sg wszelkie
przynalezne czlowiekowi warto$ci niemajatkowe, zwiazane z jego psychiczna i fizyczng integralnoécia oraz przejawami
jego dzialalnoSci, uznane powszechnie w spoleczenstwie. Polskie prawo cywilne jako szkode traktuje zar6wno
uszczerbek majatkowy (szkode sensu stricte) , jak i uszczerbek niemajatkowy (krzywde). Naruszenie dobra
osobistego jest krzywda i jako taka powinna by¢ pokryta z tytulu odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu.
Ponadto obowiazkowe ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych obejmuje réwniez krzywde powstaly
u posrednio poszkodowanych, albowiem ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych nie wylgcza tego rodzaju odpowiedzialnosci, a
prawo cywilne ja statuuje w tresci art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 36 ust. 1 w/w ustawy (odszkodowanie ustala sie i wyplaca
w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym). Podobne stanowisko
wyrazil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7.11.2012 r. wydanej w sprawie III CZP 67/12, zgodnie z ktbéra przepis §
10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogélnych warunkéw ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazddéw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) nie wylacza z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde
osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.

Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda odsetki ustawowe na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c.

Istnieje wprawdzie rozbiezno$é orzecznictwa w zakresie ustalania daty wymagalnoSci roszczenia o odsetki przy
zado$Cuczynieniach, ale zdaniem Sadu w sytuacji, kiedy rozmiary krzywdy daja sie ustali¢ juz na dzien wezwania



do zaplaty, a one potem ex post sie potwierdzaja w postepowaniu sagdowym, to obowiazany do zaplaty popada w
stan opOznienia i podejmuje ryzyko wdania sie w spér. Nie istnieje prawny obowigzek wyplaty zado§éuczynienia
jedynie na podstawie wyroku sadowego. Zobowigzany moze bowiem w oparciu o wiedze wlasng zlikwidowac zaistnialg
krzywde poprzez przyznanie zado$¢uczynienia w zakresie, w jakim uzna je za zasadne. W przedmiotowej sprawie
powodka zglosila swoje roszezenie wzgledem pozwanego w pidmie z dnia 12.08.2015 r., a zatem pozwany popadl w
stan opdznienia z dniem 12.09.2015 r. - po uplywie 30 dni (art. 817 § 1 k.c.). Poniewaz pow6d domagatl sie zasgdzenia
odsetek od dnia wczesniejszego tj. od dnia 20.08.2015 r., Sad oddalil powodztwo w tym zakresie.

O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art. 100 k.p.c. — Sad wlozyl na pozwanego obowiazek zwrotu wszystkich
kosztow, albowiem powod ulegl tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania. Do kosztéw tych Sad zaliczyl
wynagrodzenia pelnomocnika powoda (radcy prawnego) wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w lgcznej kwocie
2.417 zlotych.

O kosztach sadowych pokrytych tymczasowo z zasobéw Skarbu Panistwa (oplacie od pozwu, od uiszczenia ktoérego
powdd zostal zwolniony) Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyl pozwany.
Apelacja skarzy powyzszy wyrok w zakresie punktu pierwszego i trzeciego w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzuca:

« naruszenie prawa materialnego art.448 k.c. w zwigzku z art.24 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze spelnione zostaly
przestanki przyznania na rzecz powddki zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych,

 naruszenie prawa procesowego art.233 § 1 k.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu
dowodowego, a w szczego6lnoSci nie ustosunkowanie sie w uzasadnieniu wyroku do podnoszonego przez strone
pozwang zarzutu nie wykazania winy sprawcy szkody M. R. (1).

W uzasadnieniu apelacji strona pozwana podnosila, ze nie zostala ustalona wina kierujacego pojazdem M. R. (1),
ktéry w dniu 17.10.1998r z nieznanych przyczyn uderzyl w drzewo, skutkiem czego sam ponidst $§mier¢, zginela tez
podrézujaca z nim zona M. R. (2). W zaistnialym stanie faktycznym postepowanie karne zostalo umorzone, a akta
prokuratorskie zostaly zutylizowane w 2010r z uwagi na upltyw okresu archiwalnego.

W ocenie skarzacego, wobec braku prawomocnego wyroku skazujacego nie mozna zastosowa¢ domniemania
przewidzianego w art. 1l k.p.c. Tymczasem odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobr osobistych uzalezniona jest
bowiem od wykazania winy sprawcy naruszenia dobra osobistego. W tych warunkach stan faktyczny sprawy nie
daje jednoznacznej odpowiedzi napytanie, czy postepowanie kierujacego pojazdem M. R. (1) bylo zawinione (np.
nadmierna predko$é pojazdu, jazda pod wplywem alkoholu itp.), czy tez byly to przyczyny niezalezne od kierujacego
(np. zaslabniecie, atak serca, udar mozgu, awaria pojazdu itp.).

W tych warunkach w przypadku nie wykazania winy kierujacego pojazdem brak jest podstaw do przyjecia
odpowiedzialno$ci pozwanego za naruszenie dobr osobistych.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powbdztwa,

2. skorygowanie kosztow procesu,

3. zasadzenie na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jest czeSciowo uzasadniona i skutkuje zmiang zaskarzonego rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu Okregowego podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia prawa materialnego art.448 k.c.
w zwiazku z art.24 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze spelione zostaly przestanki przyznania na rzecz powoda
zado$Cuczynienia za naruszenie dobr osobistych, a tym samym ustalenia przez Sad I instancji winy kierujacego M. R.
(1) w spowodowaniu wypadku i stwierdzeniu podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego za naruszenie dobr
osobistych nalezy uznaé za chybiony.

Sad I instancji dokonal wlasciwej i wszechstronnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, z ktoérego
wyciagnal wlasciwe i logiczne wnioski. Z zeznan powoda P. L. wynika bowiem, ze M. R. (1) wypadt z zakretu i uderzyt
w drzewo i to on byl sprawca wypadku. Nadto z pisma Prokuratury Rejonowej w Belchatowie z dnia 1 maja 2015
roku znajdujacego sie w aktach szkody wynika, ze w dniu 21 grudnia 1998 roku wydano postanowienie o umorzeniu
dochodzenia w sprawie spowodowania wypadku w dniu 17 pazdziernika 1998 r przez M. R. (1) na podstawie art. 17
§ 5 k.p.k, a to z powodu $mierci sprawcy. Ta informacja w korelacji z zeznaniami powoda wskazuje, ze osoba winna
spowodowania wypadku, a tym, samym $mierci M. R. (2) byl kierujacy samochodem marki A. nurem rejestracyjny
(...)M.R. (2).

Zdaniem Sadu Okregowego te ustalenia dajg podstawe do przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanego za naruszenie dobr
osobistych powoda w zwigzku z §émiercia jej siostry, tym bardziej, ze pozwany w sprawie zadania zado$éuczynienia
na rzecz B. L.- matki powoda, z tego samego zdarzenia uznal swoja odpowiedzialno$¢ w toku postepowania
likwidacyjnego, wyplacajac na jej rzecz tytutem zado$cuczynienia kwote 12.000 zt.

W tych okoliczno$ciach kwestionowanie na etapie postepowania sadowego odpowiedzialnoéci pozwanego jest
catkowicie bezpodstawne.

Z uwagi jednak na kwestionowanie przez skarzacego calego rozstrzygniecia zawartego w pkt 1 zaskarzonego wyroku
w ocenie Sadu Okregowego zasadzone na rzecz powoda zado$cuczynienie jest jednak zawyzone i jako takie winno
ulec zmniejszeniu. Sad I instancji zasadzil na rzecz powoda kwote 20.000 zl tytulem zado$cuczynienia za Smieré
siostry. Taka wysoko$¢ zado$¢éuczynienia w ocenie Sadu Okregowego w Swietle okolicznoS$ci niniejszej sprawy nie
spelnia jednak wymogd6w okreslonych w art. 448 k.c. Wprowadzenie do art. 448 k.c. przestanki "odpowiedniej sumy"
pozostawia skladowi orzekajacemu swobode oceny co do wysoko$ci zasadzanej kwoty. Swoboda ta nie oznacza jednak
dowolnosci, przyznanie odpowiedniej sumy tytulem kompensacji krzywdy, jak i jej odmowa, muszg by¢ osadzone
w stanie faktycznym sprawy. Pomimo niemoznoSci precyzyjnego ustalenia rozmiaréw uszczerbku o niemajgtkowym
charakterze rozstrzygniecie w tym zakresie nalezy opierac¢ na kryteriach zobiektywizowanych, a nie mie¢ na wzgledzie
wylacznie subiektywne odczucia poszkodowanego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 sierpnia 2014 r., I ACa
249/14, LEX nr 1506250).

W niniejszej sprawie z jednej strony nalezy dostrzec bliskie relacje laczace brata z siostrg oraz stan psychiczny powoda
utrzymujacy sie po $mierci siostry. Traumatyzujacym przezyciem byla sama tragiczna Smier¢ siostry powoda. Powdd
utracil najblizsza osobe, ktdra byla rowniez dla niego wsparciem i udzielala rad w zyciu codziennym.

Z drugiej strony nie moze uchodzi¢ uwadze Sadu Okregowego do$¢ znaczny upltyw czasu dzielacy Smieré M. R. (2)
oraz dzieh wyrokowania w przedmiocie zado$cuczynienia. Powdd byt i jest nadal w stanie wykonywaé prawidlowo
role zyciowe oraz normalnie funkcjonowac¢ w aspekcie psychospolecznym. Powdd po $mierci siostry jak i obecnie
nie przejawial objawdw zaburzen psychicznych w zwigzku z jej $miercig . Uplyw niemalze 18 lat od dnia wypadku,
nawet przy stracie osoby bliskiej, wigze sie ze zmniejszeniem uczucia bdlu, zalu i smutku w poréwnaniu z okresem
nastepujacym bezposrednio po wypadku. Nalezy mie¢ na uwadze, ze mimo wszystko nie doszlo do calkowitego
zalamania linii zZyciowej powoda. Nalezy tutaj rowniez podkreslié, ze zmarla od 1980 roku wyprowadzila sie z domu
rodzinnego i jej relacje z bratem mialy juz zdecydowanie rzadszy charakter . Powod i zmarta M. R. (2) posiadali wlasne
rodziny i ich wiezi byly juz bardziej rozluZznione. Z uwagi na fakt, ze powdd mial zalozona wlasna rodzine, w smutku
izalu po stracie siostry nie zostal zatem sam. Mial wsparcie w swojej zonie i dzieciach.



Biorgc pod uwage powyzsza argumentacje Sad I instancji zasadzajac na rzecz powoda kwote 20.000 zl tytulem
zado$éuczynienia przyznal to §wiadczenie w wygdérowanym rozmiarze.

W tych warunkach Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze sumg odpowiednia, w pelni rekompensujaca krzywde
powoda, jest kwota 5.000 zl. Nie jest ona w przekonaniu Sadu razaco niska ani wygoérowana, reprezentuje jednocze$nie
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 w
ten sposéb, ze zasadzona od pozwanego na rzecz powoda kwote 20.000 zl, obnizyt do kwoty 5.000 zl, oddalajac
powodztwo w pozostalym zakresie.

Zmiana rozstrzygniecia w tej materii implikowala konieczno$¢ zmiany rozstrzygniecia w zakresie kosztéw procesu. Z
uwagi na fakt, ze powdd wygral sprawe jedynie w 25 % , w takim samym zakresie Sad Okregowy w oparciu o tresé art.
100 k.p.c zmienil rozstrzygniecie zawarte w punkcie 3 wyroku w ten sposob, ze nalezng od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa ( Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. ) kwote 1000 zl, obnizyl do kwoty 250 z}. Na podstawie art. 102 k.p.c
zmienione zostalo roéwniez rozstrzygniecie w punkcie 4 wyroku, w ten sposob, ze Sad Okregowy nie obciazyl powoda
obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanego. Uzasadnione jest to tym, ze powod jest osoba bezrobotna,
zamieszkuje wspolnie z matka, ktéra utrzymuje sie jedynie z renty rodzinnej w wysokosci 1490 zl.

W pozostalym zakresie apelacja jako niezasadna na podstawie art. 385 k.p.c ulegla oddaleniu.

Wskazujac analogiczne zasady obcigzania kosztami postepowania jak przed sagdem I instancji na podstawie art. 102
k.p.c Sad Okregowy nie obciazyt powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

Wioletta Krawczyk Arkadiusz Lisiecki Dariusz Mizera

Na oryginale wlaéciwe podpisy



