Sygn. akt IT Ca 171/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

Sedziowie SSO Pawel Hochman (spr.)
SSO Beata Grochulska

Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa C. S.

przeciwko (...)S.A. (... ) wW.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie z dnia 11 grudnia 2015 roku, sygn. akt I C 585/13

oddala apelacje i zasadza od powoda C. S. na rzecz pozwanego (...) S.A. (...) w W. kwote 2.400 (dwa tysiace czterysta)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawczg.

SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

SSO Pawel Hochman SSO Beata Grochulska
Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 171/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy w Opocznie po rozpoznaniu, sprawy z powodztwa C. S. przeciwko
(...) Spolce Akcyjnej Vienna (...) w W. o zado$cuczynienie, odszkodowanie i rente:

1. zasadzil od pozwanego (...) Spo6tki Akcyjnej (...) w W. na rzecz powoda C. S.:
a) kwote 28.400,- zk tytulem zado$¢uczynienia z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 20.000,- z1. od dnia 17 maja 2013 r. do dnia zaplaty,



- od kwoty 8.400,- zk. od dnia 20 marca 2015 roku do dnia zaplaty,
b) kwote 918,- zl. tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 17 maja 2013 r. do dnia zaplaty,

c¢) kwote 900,- z6. tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb z ustawowymi odsetkami od dnia 17
maja 2013 r. do dnia zaplaty,

2. oddalit powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadzil od powoda C. S. na rzecz pozwanego (...) Spotki Akeyjnej (...) w W. kwote 1.677 ,- zk. tytulem zwrotu kosztow
procesu;

4. nakazal pobra¢ od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej (...) w W. na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego w
Opocznie kwote 1.617,- z}. tytulem kosztow sagdowych od uwzglednione czeSci powodztwa.

Podstawe powyzszego wyroku stanowily nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 19 kwietnia 2011 r. okolo godziny 16.50 C. S. jechal rowerem z Z. do swojego miejsca zamieszkania w S..
Jechal prawa strona jezdni, jakie$ 30-40 cm. od prawej krawedzi jezdni. Od strony S., po sasiednim pasie jezdni, z
naprzeciwka jechat samochod ciezarowy. Jak samochdd ciezarowy znalazt sie na wysokosci C. S., zostal on uderzony
w lewa reke i lokieé¢ przez jadacy za nim samoch6d marki V. (...) o nr rej. (...)kierowany przez M. K. (1). Uderzenie
to nastapilo przez zetkniecie lusterka wstecznego prawego z lewa reka i bokiem C. S.. Natomiast wystajaca skrzynia
naczepy samochodu V. (...) uderzyla C. S. w lewe biodro. Sita uderzenia odrzucila C. S. do rowu. Na skutek uderzenia
nie doszlo do kontaktu samochodu z rowerem.

Wyrokiem nakazowym z dnia 20 czerwca 2011 r. w sprawie II W 265/11 Sad Rejonowy w Opocznie uznal obwinionego
C. S. za winnego dokonania wykroczenia z art. 86 § 1 k.w., polegajacego na tym, ze w dniu 19 kwietnia 2011 r. okolo
godz. 16.50 w miejscowosci B. gm. Z., powiat O., woj. (...) trasa nr (...)spowodowal zagrozenie bezpieczehstwa ruchu
drogowego w ten sposob, ze kierujac rowerem nagle wjechal z pobocza na jezdnie pod nadjezdzajacy w tym samym
kierunku samochéd V. (...) o nr rej. (...) i wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 400 zl.

Na skutek sprzeciwu wniesionego przez C. S. od w/w wyroku nakazowego Sad Rejonowy w Opocznie w sprawie II W
265/11 wyrokiem z dnia 12 marca 2012 r. obwinionego C. S. uniewinnil od popehienia zarzuconego wykroczenia.

W samochodzie marki V. (...) o nr rej. (...) na skutek zdarzenia urwane zostalo prawe lusterko wsteczne, urwany
prawy boczny kierunkowskaz oraz widniala rysa na drzwiach prawych. Natomiast na rowerze nie ujawniono $§ladéow
kontaktu roweru z samochodem. Siodelko bylo nieznacznie przemieszczone w prawa strone oraz nieznacznie
byl przemieszczony tylny blotnik. Przemieszczenie sie siodelka nastapilo w momencie przemieszczania sie ciala
rowerzysty po jego kontakcie z samochodem, a wgniecenie tylnego blotnika po odrzuceniu rowerzysty i roweru do
rowu. Na jezdni nie ujawniono §ladéw hamowania.

Po zdarzeniu C. S. zostal przewieziony przez karetke Pogotowia Ratunkowego do Szpitala Powiatowego w O., gdzie
byl hospitalizowany na Oddziale Chirurgicznym w okresie od 19 kwietnia 2011 r. do 22 kwietnia 2011 r. Rozpoznano u
powoda ogoblne potluczenia, zwlaszcza koniczyny dolnej lewej, rozlegly krwiak podudzia i uda lewego, rozlegly krwiak
koniczyny gornej lewej. Nastepnie byl hospitalizowany w Szpitalu Specjalistycznym w K.: w okresie od 2.05 do 9.05.
2011 r. w oddziale neurologicznym, w okresie od 16.05 do 24.05.2011 r. w oddziale chirurgicznym, w okresie od 19.06
do 22.06. 2012 1.1 0d 17.06. do 24.06. 2013 r. w oddziale wewnetrznym.

Biegly specjalista ortopeda - traumatolog J. B. wydajacy opinie na potrzeby niniejszego postepowania stwierdzil,
ze C. S. na skutek wypadku doznal stluczenia konczyny gornej lewej, glownie w okolicy ramienia, co spowodowato
powstanie krwiaka, ktory zostal naciety. Obecnie dolegliwoSci bélowe powysitkowe tej okolicy kwalifikuja do
orzeczenia trwalego uszczerbku na zdrowiu w ramach pozycji 114 a (per analogiam) na 1 %. Rozlegle stluczenia uda
i posladka lewego skutkowalo powiklaniami ropnymi krwiaka i koniecznoScia naciecia oraz drenazu. Obecnie s3 to



dolegliwo$ci bolowe powysitkowe i na zmiany pogody. Trwaly uszczerbek z tego powodu w ramach pozycji 149 biegly
okredlil na 5 %. . Ze wzgledu na ogolne potluczenie, a glownie klatki piersiowej oraz konczyny goérnej i goleni lewej
powdd miat trudnoéci z poruszaniem sie, przygotowywaniem positkow, zakupach, porzadkach domowych. W tym
okresie poruszal sie o lasce. Z tego powodu wymagal pomocy osob trzecich w okresie 2 tygodni w wymiarze 2 godzin
dziennie i nastepnie 2 tygodni w wymiarze 1 godziny.

Biegla specjalista neurolog A. P. wydajac opinie na potrzeby niniejszego postepowania wskazala, iz pow6d przebywal
na oddziale neurologicznym, gdyz zaczely u niego wystepowac silne bdle i zawroty glowy, szumy w glowie oraz klopoty
z pamiecia i orientacja. Stal sie spowolnialy i zaczal szybciej sie meczy¢. Po kilku tygodniach od zdarzenia powdd
zglosil sie prywatnego gabinetu psychiatrycznego, zaczat przyjmowacé leki Alvente i Quentapil. Zastosowane leczenie
przeciwdepresyjne przynosi rezultaty. Biegla rozpoznala u powoda pourazowy zespot depresyjny z bélami glowy, ktory
powstal na skutek przebytego ciezkiego stresu. Trwaly uszczerbek na zdrowiu z tego powodu biegla okreélila na 60 %
- pozycja 10 b. Chory doznal ciezkiej psychozy depresyjnej. Badany wymaga w przyszloSci specjalistycznego leczenia.
Trudno okresli¢ przyblizony okres powrotu badanego do zdrowia sprzed wypadku.

Biegla specjalista psychiatra A. R. (1) w opinii pisemnej wydanej na potrzeby niniejszego postepowania, opierajac
sie na badaniu powoda oraz na dokumentacji medycznej zalaczonej do akt, w szczeg6lnoéci w zakresie leczenia
psychiatrycznego powoda w Poradni Zdrowia Psychicznego w K. w okresie od 2012 do 2014 roku (k. 152-161),
stwierdzila u C. S. zaburzenia depresyjne reaktywne, obecnie o nasileniu umiarkowanym (F 32), pozostajace w zwigzku
z wypadkiem w dniu 19 kwietnia 2011 roku (zaburzenia reaktywne zwiazane sa z wypadkiem, a nie sa zwigzane z
wiekiem) oraz ograniczone zaburzenia osobowosci i proceséw poznawczych (Fo7), ktére nie pozostaja w zwiazku
z wypadkiem komunikacyjnym, a sa wyrazem toczacego sie juz uprzednio procesu organicznego uszkadzajacego
o$rodkowy uklad nerwowy o etiologii naczyniowej (miazdzyca naczyn, zwyrodnienie mie$nia sercowego), czyli innymi
slowy mozna tu méwic¢ o zwigzku tego schorzenia z wiekiem a nie z wypadkiem komunikacyjnym jakiemu ulegl powod
(zespol psychoorganiczny spowodowany jest toczacym sie juz uprzednio procesem organicznym uszkadzajacym oun).
Zespol psychoorganiczny FO7 moze przebiega¢ z objawami depresji, jednak w niniejszej sprawie brak jest danych
zaroéwno z wywiadu jak i zdokumentacji, aby objawy depresyjne wystepowaly przed wypadkiem. Bezspornym w ocenie
bieglej jest w $wietle dokumentacji medycznej i osobistego badania opiniowanego, iz po wypadku komunikacyjnym
z jego udzialem wystapily objawy depresyjne reaktywne o nasileniu znacznym F32. Opiniowany utracit zdolnoéc
do odczuwania przyjemnoéci, pojawil sie niepokoj, drazliwosé, niecheé¢ do dzialan, spadek aktywnos$ci, wystapily
zaburzenia snu.

Objawy lekowe treSciowo zwigzane z sytuacja wypadku, przebiegaly z wyraznymi objawami wegetatywnymi w postaci
kolatania serca, wzmozonej potliwo$ci i niepokoju. Ich istotne nasilenie wynika z dokumentacji medycznej i mialo
miejsce w 2012/2013 roku. W 2014 r. objawy ulegly ztagodzeniu, lecz nie ustapily calkowicie, nadal wymagaja leczenia.
Mozliwy jest ich przewlekly przebieg liczony w miesigcach lub nawet latach. Jako$¢ zycia powoda ulegla wyraZznemu
obnizeniu. Schorzenie to jest zaburzeniem adaptacyjnym, bedacym nastepstwem urazu glowy w wyniku wypadku,
w ktérym nie doszlo do trwalych uszkodzen OUN, czyli nalezy zaliczy¢ do pozycji 10b jako psychoze depresyjna w
nastepstwie ciezkiego stresu. Uszczerbek na zdrowiu w zakresie zdrowia psychicznego nalezy uznac za znaczny i
dlugotrwaly, a jego wysoko$¢ biegla okreslita na 50 %.

W uzupelniajgcej pisemnej opinii - po zgromadzeniu calej dokumentacji leczenia psychiatrycznego powoda w Poradni
Zdrowia Psychicznego oraz w prywatnym gabinecie lekarskim dr. J. S. w Tuszynie (k. 199-225) - biegla neurolog
A. R. (1) wskazala, iz w Swietle nowych dowodow zaistnialych w sprawie tj. dostarczonej dokumentacji medycznej i
faktu, iz od kilkudziesieciu lat ze zmiennym nasileniem, wystepowaly u powoda objawy depresyjne, nie moze obecnie
zaliczy¢ wystepujacego u powoda schorzenia jako zaburzenie adaptacyjne, bedace nastepstwem urazu glowy w wyniku
wypadku, w ktérym nie doszlo do trwalych uszkodzenn OUN, czyli nie pozwala na uznanie schorzenia za psychoze
depresyjna w nastepstwie ciezkiego stresu i zaliczenie do pozycji lob. W Swietle obecnych dowodéw schorzenie
zwigzane z wypadkiem nalezy uzna¢ za reaktywne, dlugotrwale zaburzenie lekowo - depresyjne, czyli za utrwalona
nerwice i zaliczenie schorzenia do pkt. 10a. Stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu biegla okreélita na 8 %.



Co do kwestii ,,zespolu psychoorganicznego” biegla wskazala, ze nie istnieje obecnie w nomenklaturze psychiatrycznej
schorzenie o tej nazwie, obecnie stosowana nazwa jest organiczne zaburzenia osobowo$ci i proceséw poznawczych.
Biegla wskazala, ze zaburzenia osobowo$ci i proceséw poznawczych wystepujac u powoda nie pozostaja w zwigzku z
wypadkiem komunikacyjnym, a s3 wyrazem toczacego sie uprzedni procesu organicznego uszkadzajacego osrodkowy
uktad nerwowy o etiologii naczyniowej, czyli mozna tu moéwié o zwigzku schorzenia z wiekiem, a nie z wypadkiem
komunikacyjnym. Organiczne zaburzenia osobowoSci i proceséw poznawczych (czyli wedlug starego nazewnictwa
zespdl psychoorganiczny) moze przebiegaé z dodatkowymi objawami depresyjnymi. W przypadku powoda objawy
depresyjne od wielu lat przed wypadkiem byly wyrazne i stanowily osobne rozpoznanie - organiczne zaburzenia
depresyjne (czyli wystepowaly na tle zmian organicznych w mozgu). Na tle tych zaburzen, w wyniku wypadku doszlo
do rozwiniecia dodatkowych objawéw chorobowych w postaci zespotlu lekowo - depresyjnego o charakterze nerwicy
powypadkowe;j.

Biegla specjalista psychiatra K. O. w opinii pisemnej wydanej na potrzeby niniejszego postepowania stwierdzila,
ze C. S. wskutek wypadku oraz jego nastepstw, takze prawnych doznal zaburzen adaptacyjnych pod postacia
dlugotrwalej nerwicy. Przemawia za tym analizowana dokumentacja medyczna oraz wynik badania powoda przez
biegla. Opiniowany przed wypadkiem cierpial na zaburzenia depresyjne na podlozu organicznym zgodnie z
przedlozona dokumentacjg medyczng. Po wypadku oraz w trakcie postepowania karnego doszto do dekompresji stanu
psychicznego powoda pod postacia pogorszenia ogolnego funkcjonowania, wystepowania leku przed podrézowaniem
w sytuacjach przypominajacych wypadek, zaburzen snu. Czas trwania zaburzen powyzej 6 miesiecy upowaznia do
rozpoznania dlugotrwalej nerwicy. Powyzsze zaburzenia spowodowaly dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu, ktérego
wysoko$¢ biegla okreslila na 8 % - zgodnie z pkt. 10 a.

Biegla wskazala, ze nie podziela opinii bieglego neurologa, ze opiniowany ,po urazie doznal objawow ,, ciezkiej
psychozy depresyjnej”. Taka diagnoza nie znajduje podstaw w przedlozonej dokumentacji medycznej oraz w
osobistym badaniu powoda przez biegla.

C. S. ma 79 lat, jest emerytem, zamieszkuje sam w miejscowo$ci S.. Co najmniej od 1995 roku objety jest opieka
psychiatryczna w Poradni Zdrowia psychicznego w K. z rozpoznaniem zaburzen depresyjnych. Z historii choroby
wynika, ze zarejestrowany zostal w poradni po raz pierwszy 12 lipca 1995 roku, a choruje od 1987 roku. Po wypadku
w kwietniu 2011 roku C. S. dwukrotnie korzystal z pomocy lekarza psychiatry dr. J. S. w Tuszynie. Przed wypadkiem
C. S. byl osoba aktywna, duzo jezdzil rowerem, sam prowadzil gospodarstwo domowe. Po zdarzeniu i powrocie do
domu C. S. korzystal z pomocy sasiadki M. K. (2), ktéra pomagala mu przy przygotowywaniu positkow, sprzataniu,
praniu. Powdd glownie lezal w 16zku, jak wstawal z 16zka to poruszal sie o lasce. C. S. jezdzil busem do szpitala w K. na
zmiane opatrunku, po nacieciu krwiakdw. Przez pierwsze okolo p6ttora roku powdd byl spowolnialy, mial trudnosci z
pamiecia. Z uplywem czasu i podjetym leczeniem psychiatrycznym jego stan psychiczny ulegt nieznacznej poprawie.
Obecnie jednak C. S. nie jezdzi juz rowerem.

Wskazujac na podstawy powyzszych ustalen faktycznych Sad Rejonowy wyjasénil, ze poczynit ustalenia na podstawie
dokumentéw w postaci, dokumentacji lekarskiej, opinii bieglych lekarzy, ortopedy, neurologa, psychiatréow, akt
szkody dotyczacych zdarzenia z dnia 19 kwietnia 2011 roku oraz zeznah powoda i §wiadkow M. K. (2) i M. K. (1) w
czesci.

Sad jako niewiarygodne uznal zeznania §wiadka M. K. (1) i P. B. co do przebiegu zdarzenia z dnia 19 kwietnia 2011 roku,
wtej czeéci w ktorej twierdzili, ze to powdd jadac poboczem, nagle wjechal na jezdnie i doszlo do zderzenia. Swiadek M.
K. (1) przestuchiwany przed Sadem wskazal, ze nie dawal znakéw kierunkowskazem, ze chce wyprzedzi¢ rowerzyste,
bo nie mial takiego obowiazku, gdyz powdd jechat poboczem ( k.16v.). Natomiast przestuchany w postepowaniu
w sprawie o wykroczenie (k. 27 akt II W 265/11) zeznal, ze widzial rowerzyste jadacego poboczem w tym samym
kierunku. Wiaczyl kierunkowskaz lewy sygnalizujac manewr wyprzedzania. Juz same te rozbieznoéci w zeznaniach
Swiadcza o tym, ze $wiadek M. K. (1) jest niewiarygodny, a jego zeznania majg na celu tylko unikniecie przez niego
odpowiedzialnoSci. Zdaniem Sadu nie polega na prawdzie wersja zdarzenia przedstawiona przez M. K. (1), gdyz w
przypadku naglego wjechania powoda na jezdnie powstalyby uszkodzenia w rowerze, w jego przedniej czesci. Jak



wynika z opinii sporzadzonej w sprawie II W 265/11 nie doszlo do kontaktu roweru z samochodem. W samochodzie
uszkodzone zostalo tylko lusterko wsteczne prawe i kierunkowskaz. Majac zatem na uwadze rodzaj uszkodzen jakie
powstaly w samochodzie oraz rodzaj obrazen jakich doznal pow6d, w przekonaniu Sadu, za wiarygodne nalezy uznaé
zeznania powoda C. S., ktéry zeznal, ze jechal prawa strong jezdni i zostal potrgcony przez jadacy za nim samochod,
w momencie gdy na wysokoSci powoda znajdowat sie jadacy z naprzeciwka samochdd ciezarowy. W przekonaniu
Sadu to M. K. (1) nienalezycie ocenil sytuacje na drodze i podjal manewr wyprzedzania rowerzysty, w sytuacji gdy z
naprzeciwka nadjezdzal samochdd. Fakt nadjezdzajacego samochodu przyznal sam M. K. (1), ktéry zeznal co prawda,
ze z naprzeciwka nadjezdzal samochéd osobowy (k. 27 akt ITW 265/11), to jednak w ocenie Sadu nie zmienia przyjecia,
iz M. K. (1) winien zachowa¢ szczegblng ostrozno$¢ przy wyprzedzaniu rowerzysty, zachowaé bezpieczny odstep.

Natomiast przestuchany §wiadek P. B. zaslonil sie niepamiecig i jego zeznania nic nie wniosly do sprawy. Przestluchany
za$ w sprawie II W 265/11 lansowal wersje przyjeta przez jego kolege M. K. (1). Dlatego tez w ocenie Sadu zeznania
Swiadka P. B. nie zasluguja na wiare.

Zeznania Swiadka A. K. - kierowcy jadacego za samochodem V. (...) o nr rej. (...) - niewiele wnosza do sprawy, gdyz
$wiadek ten jak zeznal, Ze samego momentu nie pamieta, jechal wtedy z Niemiec, byt zmeczony (k. 124v).

Natomiast zeznania §wiadka A. S. dotycza zdarzen jakie mialy miejsce po potraceniu powoda. Swiadek ten nie widziat
momentu zderzenia, udzielal tylko pomocy C. S., do czasu przyjazdu karetki (124v.).

W zakresie przeprowadzonych pisemnych opinii bieglych lekarzy sadowych Sad wskazal w pierwszej kolejnosci, ze
opinie bieglych ortopedy J. B. i psychiatry K. O. nie byly kwestionowane przez strony. Opinie te s rzeczowe, a wnioski z
nich wyciaggniete logiczne. Brak jest zatem podstaw by opiniom tym odmoéwi¢ wiarygodno$ci. Opinia bieglej psychiatry
K. O. w swojej tresci zgodna jest z opinia uzupelniajaca bieglej psychiatry A. R. (2).

Odnoszac sie do opinii bieglej neurolog A. P. Sad wyjasnil, ze zgodzi¢ sie nalezy z zarzutami stawianymi opinii, a
mianowicie, ze biegla neurolog ustalila trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda na 60 % z pozycji lob - jako zesp6l
depresyjny, mino ze nie posiadala przeciez specjalizacji psychiatrycznej i nie uwzglednil tej opinii w zakresie w jakim
ustalila ona stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda.

Przypominajac, ze biegla psychiatra A. R. (1) w pisemnej opinii, opierajac sie na badaniu powoda i jego twierdzeniach,
ze leczenie psychiatryczne rozpoczat po wypadku oraz dotychczas zgromadzonej dokumentacji medycznej ustalila, ze
powdd w wyniku wypadku doznal urazu glowy, w ktérym nie doszlo do trwalych uszkodzen OUN, i nalezy to zaliczy¢
do pozycji 10b jako psychoze depresyjna w nastepstwie ciezkiego stresu. Uszczerbek na zdrowiu w zakresie zdrowia
psychicznego nalezy uznaé za znaczny i dlugotrwaly, a jego wysokos$¢ biegla okreslila na 50 %.

Opinie te kwestionowal pelnomocnik pozwanego towarzystwa (pismo k. 187), w takim zakresie, ze biegla
wypowiedziala sie nie posiadajac calej dokumentacji medycznej leczenia psychiatrycznego powoda. Po uzupelieniu
materialu dowodowego i zgromadzeniu calo$ci dokumentacji medycznej dotyczacej leczenia psychiatrycznego
powoda w uzupelniajacej opinii biegla psychiatra A. R. (2) stwierdzila, ze w Swietle obecnych dowod6w schorzenie
zwigzane z wypadkiem nalezy uznaé za reaktywne, dtugotrwale zaburzenie lekowo - depresyjne, czyli za utrwalona
nerwice i zaliczenie schorzenia do pkt. 10a. Stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu biegla okreslila na 8 %.

Stanowisko bieglej psychiatry A. R. (2) wyrazone w uzupelniajacej opinii pisemnej zostalo potwierdzone przez opinie
drugiego psychiatry — K. O..

Dlatego tez w ocenie Sadu uzupelniajaca opinia psychiatryczna A. R. (2), jest wiarygodna i zastluguje na akceptacje
Sadu.

Sad oddalil wniosek dowodowy strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu
rekonstrukeji wypadkéw drogowych, albowiem po przeprowadzeniu materialu dowodowego i po analizie opinii
biegtego ds. rekonstrukeji wypadkoéw drogowych sporzadzonej w sprawie II W 265/11 Sad nie ma watpliwosci, iz do



zdarzenia doszlo zgodnie z wersja przedstawiona przez powoda, co Sad wyja$nil w poprzedniej czesci uzasadnienia.
Juz tylko na marginesie nalezy wskazaé, ze trudno sobie wyobrazié¢, ze kierujacy rowerem widzac nadjezdzajacy z
naprzeciwka samochdéd ciezarowy, $wiadomie podejmuje manewr wjazdu na jezdnie i sam stwarza zagrozenie dla
swojego zycia.

W konsekwencji powyzszych ustalen Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo jest czeSciowo zasadne.

Sad zwazyl, ze jak wynika z materialu dowodowego pojazd uczestniczacy w wypadku byl ubezpieczony w zakresie OC
w pozwanym zakladzie ubezpieczen.

W przedmiotowej sprawie nie byla kwestionowana zasada odpowiedzialnoéci pozwanego wynikajgca z umowy
ubezpieczenia OC laczacej sprawce wypadku komunikacyjnego z pozwanym towarzystwem ubezpieczen; pozwany
przyjal swa odpowiedzialno$¢ w toku likwidacji szkody i wyplacit powodowi lacznie kwote 4.417,12 zl. Pozwane
towarzystwo podniosto zarzut przyczynienia sie powoda nie mniej niz 50 % do zaistnienia zdarzenie.

Zgodnie art. 34 ust. 11 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124 poz.1152 ze zm.)
z ubezpieczenia OC przyshuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa zobowigzani do
odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie
ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia, z tym, ze ubezpieczeniem OC objeta
jest odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej
wyrzadzila szkode ruchem tego pojazdu.

Sad Rejonowy wskazal, ze przesadzenie zaistnienia przedmiotowego zdarzenia oraz jego przebiegu zgodnego
z relacja powoda, pozwala na wniosek, ze jego sprawca byt kierujacy samochodem V. (...) o nr rej. (...) M.
K. (1), ktory nie zachowal nalezytej ostroznosci zblizajac sie do prawidlowo jadacego rowerem C. S. i podjal
manewr wyprzedzania rowerzysty nie zachowujac nalezytego odstepu, co doprowadzilo do potracenia rowerzysty.
Podstawa jego odpowiedzialnoéci za szkody wyrzadzone powoddce jest przepis art. 436 § 1 k.c., zgodnie z
ktérym odpowiedzialnoéé przewidziang w artykule poprzedzajacym (art. 435 k.c. odpowiedzialno$¢ na zasadzie
ryzyka prowadzacego przedsiebiorstwo) ponosi rowniez samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji
poruszanego za pomoca sil przyrody. Odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka, jest to odpowiedzialno$¢ za sam skutek
zdarzenia powodujacego szkode. Dla jej powstania wystarczy aby komukolwiek zostala wyrzadzona szkoda na osobie
lub mieniu, przyczyna powodujaca szkode byt ruch mechanicznego §rodka komunikacji poruszanego za pomoc3 sit
przyrody i pomiedzy szkoda a przyczyna (ruchem tego $rodka) zachodzil zwiazek przyczynowy. Wszystkie te przestanki
zostaly spelnione. C. S. doznal bowiem szkody na osobie w postaci ogdlnego pottuczenia, zwlaszcza konczyny dolnej
lewej, rozleglego krwiaka podudzia i uda lewego, rozleglego krwiaka koniczyny gornej lewej, a w konsekwencji
zdarzenia doszlo do zaostrzenia zaburzen psychicznych i powstania dlugotrwalej nerwicy. Gdyby powdd nie zostal
potracony przez samochod to by nie doszlo do uszkodzenia jego ciala. Zatem pomiedzy szkoda a ruchem pojazdu
mechanicznego zachodzi zwigzek przyczynowy.

Sad merita wyjasnil réwniez, ze dokonujac oceny zadan powoda mial na wzgledzie zadania okre$§lone w pozwie oraz
piSmie rozszerzajacym powddztwo (k. k. 190-192). Sad nie uwzglednil stanowiska wyrazonego przez pelnomocnika

powoda na rozprawie w dniu 27 listopada 2015 r., albowiem stosownie do treéci art.193 § 2' k.p.c. z wyjatkiem spraw
o roszczenia alimentacyjne zmiana powo6dztwa moze by¢ dokonana jedynie w pidmie procesowym. Takiego pisma
procesowego nie ztozyl pelnomocnik powoda (protokoél rozprawy k. 272 - min.00,59). Zauwazyl, iz ustalenie wysokosci
zado$éuczynienia powinno zostaé dokonane z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy oraz to, ze zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego
wysoko$¢ winna przedstawiaé jakas odczuwalng warto$c - por. przykladowo wyrok SN z dnia 12 kwietnia 1972 roku, IT
CR 57/72, OSNCP 1972, z. 10, poz. 183 oraz wyrok SN z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPIKA 1966, poz.
92). Zado$éuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem
wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktére nie moga by¢ bezposrednio przeliczone na pieniadze. Ustawodawca



nie wprowadza przy tym zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysokoSci zado$cuczynienia, pozostawiajac to
zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu. W doktrynie od dawna podkreslano, ze zado$¢uczynienie ma charakter
kompensacyjny i jako takie musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng. Do podstawowych z tych kryteriéw
zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalo$¢ obrazen, prognozy na przyszlos¢, wiek
poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okre$lonych
czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osbb, czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i
winy sprawcy szkody. Istotne jest nadto, ze zado$¢uczynienie ma charakter jednorazowy, winno zatem uwzgledniaé
w sposéb caloSciowy wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i te ktére moga powstaé w
przyszlosci.

Przy ustalaniu wysokoS$ci naleznego powodowi zado$§éuczynienia Sad uwzglednil rodzaj i zakres doznanego przez
niego w wyniku zdarzenia drogowego urazu, przebyty proces leczenia, doznane cierpienia fizyczne oraz psychiczne,
utrudnienia i ograniczenia w zyciu codziennym. Na skutek zdarzenia pow6d doznal ogélnego potluczenia, gtownie
lewej reki i lewej goleni, co skutkowalo silnym zasinieniem i zrodzilo konieczno$é chirurgicznego naciecia krwiakow.
Co z kolei wiazalo sie z pobytem powoda w szpitalu, konieczno$cia przyjmowania lekéw, w tym przeciwboélowych oraz
koniecznoS$cig dojazdow do szpitala na zmiany opatrunkéw. Sad zauwazyl rowniez, ze przed zdarzeniem powdd mimo
swojego podeszlego wieku byl osoba aktywna, jezdzit duzo rowerem, samodzielnie prowadzit gospodarstwo domowe,
sam robil zakupy. Po wypadku jego aktywno$¢ spadla, teraz nie jezdzi juz rowerem, zaostrzeniu ulegly jego zaburzenia
psychiczne. Toczace sie postepowanie w sprawie o wykroczenie, w ktorej byt obwinionym i dochodzenie przez niego
do prawdy negatywnie wplynelo na jego stan psychiczny. Doszlo od ujawnienia sie nerwicy, co z kolei zrodzilo
koniecznos$é dalszego leczenia psychiatrycznego. Zaznaczyl, ze pow6d mimo podeszlego wieku byl samodzielny. Teraz
czasem musi korzystaé¢ z pomocy osbb trzecich. Faktem jest, ze czeS¢ problemoéw psychiatrycznych wystepujacych u
powoda jest nastepstwem zmian w OUN zwigzanych z wiekiem, jednakze nie ulega zdaniem Sadu watpliwoSciom,
ze gdyby nie wypadek to nie rozwinelaby sie dodatkowo nerwica u powoda. Co z kolei wplynelo negatywnie na
funkcjonowanie powoda w spoleczenstwie i wplynelo negatywnie na jako$é zycia powoda.

Nadto powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu: w zakresie chirurgicznym 6 %, w zakresie psychiatrii 8 %.
Lacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 14 %. Powod zakonczyl juz leczenie chirurgiczne, jednakze w
dalszym ciggu wymaga leczenia psychiatrycznego. Wszystkie te okolicznosci prowadza do wniosku, ze odpowiednim
zado$¢uczynieniem dla powoda bedzie kwota 32.000 zlotych. Z uwagi na wyplacenie powodowi w toku postepowania
likwidacyjnego kwoty 3.600 zlotych, Sad zasadzil na jego rzecz kwote 28.400 zlotych. Natomiast co do dalszego
zado$¢uczynienia powddztwo podlegalo oddaleniu.

Odnoszac sie do roszczenia o odszkodowanie, Sad Rejonowy przypomnial, ze powdd dochodzil rbéwniez
odszkodowania za koszty dojazdu do placéwek medycznych, zakupu opatrunkow, lekéw przeciwzapalnych, koszty
opieki 0s6b trzecich. Pelnomocnik powoda wskazal, ze powod nie gromadzil, faktur, paragonéw, biletow, jak tez nie
robil notatek z wydatkowanych §rodkéw na leczenie (pozew k.3). Pelnomocnik powoda nie wskazal podstawy prawnej
dochodzonego odszkodowania.

Pamieta¢ jednak nalezy o tym, iz inaczej nalezy oceniaé przestanki zasadzenia renty w oparciu o art. 444 § 2 k.c,,
a inaczej przeslanki zasadzenia odszkodowania na podstawie art. 444 § 1 k.c. Przeslanka zasadzenia renty jest
udowodnienie istnienia zwiekszonych potrzeb, a przyznanie renty nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany
zaspokaja te potrzeby i ponosi z tym zwigzane wydatki. W przypadku dochodzenia odszkodowania na podstawie art.
444 § 1 k.c. poszkodowany musi udowodnié rzeczywiste poniesienie kosztow (wydatkow), o ktorych mowa w tym
przepisie (vide Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 15 kwietnia 2014 r. , sygn. akt ACa 685/13 LEX nr 14611180).
Majac na wzgledzie powyzsze orzeczenie Sad uznal, iz to na powodzie, stosownie do treci art. 6 k.c. cigzyt obowiazek
wykazania poniesionych przez niego kosztéow leczenia w kwocie 5.000 zlotoch. Temu obowigzkowi nie sprostal
profesjonalny pelnomocnik powoda. Samo za$ twierdzenie, ze powod nie gromadzil dowodéw na poniesione przez
niego koszty leczenia, nie jest wystarczajace. Sad jednak dostrzegl, ze z lektury akt postepowania likwidacyjnego
prowadzonego przez pozwane towarzystwo wynika, ze powo6d przedstawil dowody na poniesione przez siebie wydatki
w toku postepowania likwidacyjnego. Pozwane towarzystwo wyplacito powodowi tylko cze$é odszkodowania (okolo



918 zlotych), przyjmujac 50 % przyczynienie powoda do zaistnienia szkody. W tych okolicznoéciach zdaniem Sadu
powodowi nalezy sie pozostala cze$ci odszkodowania, skoro Sad w niniejszej sprawie nie podzielil stanowiska o
przyczynieniu sie powoda do powstania szkody.

Dlatego tez Sad na podstawie art. 444 § 1 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem odszkodowania kwote
918 zlotych.

Jak juz wskazano wyzej przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest
uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do
przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu niedozwolonego
(vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76, OSNC 1977/1/11). Nie ulega watpliwosci,
ze powod po powrocie do domu ze szpitala wymagal pomocy osoéb trzecich. Powod lezal w 16zku i porusza sie za
pomocy laski. Pomoc te §wiadczyla powodowi sasiadka M. K. (2). Sad odméwil wiary zeznaniom $wiadka M. K.
(2) w tej czeSci, w ktorej wskazywala, ze Swiadczyla ona pomoc powodowi przez okres pottora roku w wymiarze
5 godzin dziennie (k.244v). Z opinii bieglego ortopedy J. B. wynika, ze powdd wymagal takiej opieki w okresie 2
tygodni w wymiarze 2 godzin dziennie i nastepnie 2 tygodni w wymiarze 1 godziny. W pozwie pelnomocnik powoda
wskazywal, ze powod wymagat opieki osob trzecich przez okres 5 miesiecy w wymiarze 2 godzin dziennie. Z opinii
bieglego sadowego J. B. wynika, ze leczenie chirurgiczne zostalo zakonczone w dniu 6 czerwca 2011 roku, szpital
powdd opusécil w dniu 22 kwietnia 2011 roku. Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz pozwany wymagal
opieki osob trzecich w okresie pierwszego miesiaca po opuszczeniu szpitala w wymiarze 42 godzin (zgodnie z opinia
bieglego), a nastepnie przez okres okolo czterech miesiecy w wymiarze okolo 1/2 godziny dziennie. Ponadto po
zakonczonym leczeniu chirurgicznym, powod stal sie spowolnialy i nasilily sie problemy psychologiczne. Nie mozna
jednak przyjac, ze cale problemy psychiatryczne sa tylko nastepstwem wypadku, skoro przed wypadkiem powod leczyt
sie na zaburzenia depresyjne, a w chwili wypadku byl juz osoba w podeszlym wieku (75 lat). Sam fakt $§wiadczenia
pomocy powodowi przez sasiadke nie pozwala na przyjecia, ze pomoc ta byla wynikiem nastepstw wypadku, a nie
procesow przebiegajacych w OUN zwigzanych z wiekiem powioda. Dlatego tez Sad przyjal, ze powdd wymagal opieki
lacznie w wymiarze 90 godzin ( 42 + 48). Sad przyjal stawke godzinowa na 10 zl, kierujac sie do§wiadczeniem
zyciowym i stawkami za opieke przyjmowanymi w Powiecie (...).

Dlatego tez Sad na podstawie art. 444 § 2 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem skapitalizowanej renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb kwote 918 zlotych.

W pozostalej czeéci powddztwo w zakresie odszkodowania i dalszej renty podlegalo oddaleniu jako nie
nieuzasadnione. W szczeg6lno$ci brak jest podstaw do przyznania powodowi renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
po 400 zlotych miesiecznie od dnia 1 stycznia 2015 roku z uwagi na to, ze nie mozna przyjaé, ze koszty leczenia
psychiatrycznego i wskazywana przez powoda koniecznoSci pomocy oséb trzecich sa tylko nastepstwem wypadku, a
nie procesami wynikajacymi ze zmian zwigzanych z wiekiem.

O odsetkach zaréwno z tytulu zadoSéuczynienia, odszkodowania i skapitalizowanej renty orzeczono w mysl art. 481
par. 1 k. c. w zw. z art. 817 § 1 k.c. Zasadzono je od dnia 17 maja 2013 roku (k.92) - (zar6wno dla zado$éuczynienia,
odszkodowania i skapitalizowanej renty - dla roszczen pierwotnie dochodzonych pozwem oraz dla roszczen z tytutu
zado$Cuczynienia, ktore zostaly zgloszone na rozprawie w dniu 20 marca 2015 roku, od dnia rozprawy.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k. p. c. Powo6d przegral proces w 75 % ( 109.800 zl - warto$c
przedmiotu sporu - 100.000 zl zado$¢uczynienia + 5.000 zl odszkodowania + 400 zl miesiecznej renty). Koszty
poniesione przez powoda wyniosly 2.417 zl (oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 17 zl oraz 2.400 zl tytulem
wynagrodzenia dla pelnomocnika). Koszty poniesione przez strone pozwang wyniosly 3.042,30 zl. (wynagrodzenie
dla pelnomocnika wraz z oplata od pelnomocnictwa 2.417 z1, koszty wynagrodzeni bieglej A. R. (2) w kwocie 601 zl,
koszty sporzadzenia kserokopii dokumentacji medycznej w kwocie 24,30 z1). Lacznie koszty procesu wynosi osty 5.459
zl w zaokragleniu. Powdd wygral proces w 25 %, strona pozwana przegrala sprawe w 25 %.



Zatem strony winny obcigza¢ koszty procesu w takim zakresie w jakim przegraly sprawe. Powoda winny obcigzac
koszty procesu w kwocie 4.094,25 zl, a pozwanego w kwocie 1.364,75 z}. Skoro faktycznie pozwany poniost koszty w
wysoko$ci 3.042 zlotych w zaokragleniu, nalezy mu sie zwrot w kwocie 1.677 zt w zaokragleniu (3.042 zl - 1.364,75 z1),
ktora to kwote Sad zasadzit od powoda na rzecz strony pozwane;.

W niniejszej sprawie powod zostal zwolniony od kosztéw sagdowych. Na koszty sadowe od ktérych powdd zostal
zwolniony zlozyly sie wydatki na opinie bieglych J. B., A. P. i K. O. w lacznej kwocie 979,22 zl, brakujaca oplata sadowa
w kwocie 5.490 zlotych. Lacznie koszy sadowe od ktérych powdd zostal zwolniony wyniosly 6.469 zlotych. Stosownie
do tresci art. 113 cytowanej wyzej ustawy kosztami sadowymi, ktorych strona nie miala obowiazku uiscié (...) sad w
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Dlatego tez Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego
na rzecz Skarbu Panhstwa Sadu Rejonowego w Opocznie kwote 1.617 zlotych - zaokragleniu, tytulem czesci kosztow
sadowych od uwzglednionej czesSci powddztwa ( 6.469 x 25 % = 1.617 z1).

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pelnomocnik powoda zaskarzajac go w czeéci tj. w zakresie oddalonego
zado$éuczynienia na kwote 21600 zl oraz odszkodowania na kwote 10182 z}.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepisow:

1. prawa materialnego: art. 445 § 1 k.c. poprzez razace zanizenie dochodzonego zadoSéuczynienia oraz art. 444 § 1i 2
k.c. poprzez nieuwzglednienie wszystkich kosztoéw i potrzeb podnoszonych przez powoda;

2. prawa procesowego: art. 299 k.p.c. polegajace na bezzasadnym odmoéwieniu wiary zeznaniom $wiadka, tj. sasiadki
powoda M. K. (2) oraz pominieciu calkowicie zeznania powoda dotyczace zakresu koniecznos$ci pomocy i opieki nad
nim oraz art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwg i dowolng ocene dowodow wynikajaca ze sprzecznych z treécia zebranego
materialu dowodowego ustaleniach Sadu dotyczacych kosztow leczenia i rehabilitacji powoda.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie dodatkowej kwoty zado$§éuczynienia w wysokos$ci 21600 zt oraz
odszkodowania w wysokosci 10182 zl.,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania oraz kosztéw zastepstwa procesowego.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odniesc sie do zarzutéw zwigzanych z naruszeniem prawa procesowego, ich rozpoznanie
determinuje bowiem sposob rozstrzygniecia pozostalych zarzutow.

Zglaszajac zarzuty naruszenia prawa procesowego skarzacy odwolal sie do tresci przepiséw art. 299 k.p.c. oraz art.
233 §1k.p.c.

Wskazany w pierwszej kolejnosci przez skarzacego przepis art. 299 k.p.c. z pewnoécia nie zostal naruszony
przez Sad pierwszej instancji. Przypomnieé nalezy, ze zeznania stron stanowig dowod szczeg6lny, ktory zgodnie
powolanym przepisem dopuszcza sie wylacznie gdy po wyczerpaniu Srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly
niewyjas$nione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. O naruszeniu powyzszego przepisu mozna wiec mowié
gdyby w toku postepowania sadowego po wyczerpaniu §rodkéw dowodowych pozostaly niewyjasnione fakty a Sad
niedostrzegajac powyzszej sytuacji nie przeprowadzil dowodu z przestuchania stron. Taka okoliczno$¢ nie zaistniala
w przedmiotowej sprawie. Sad Rejonowy przeprowadzil dowod z przestuchania stron shusznie ograniczajac go do
przesluchania powoda ( vide : protokdél rozprawy z dnia 27 listopada 2015 r. k. 272). Uchybienie zwigzane z brakiem
precyzyjnego okreslenia tezy dowodowej nie moze skutkowaé wzruszeniem zaskarzonego wyroku nie tylko dlatego,



ze nie zostalo podniesione przez skarzacego ale przede wszystkim z uwagi na fakt, ze przestuchanie jak wynika z
tresci zlozonych przez powoda zeznan dotyczylo okoliczno$ci wypadku i jego skutkéw; a wiec zagadnien faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia.

Wydajac zaskarzony wyrok Sad pierwszej instancji nie naruszyl réwniez tre$ci przepisu art. 233 k.p.c. Zarzutu
jego naruszenia mozna uznac za zasadny jedynie wowczas, gdy skarzacy wykaze, ze poczynione przez sad ustalenia
nie znajduja oparcia w caloksztalcie zebranego w sprawie materialu dowodowego, badz ze ocena poszczegdlnych
dowodow pozostaje w sprzecznoéci z zasadami logicznego mys$lenia, do$wiadczenia zyciowego czy wskazaniami
wiedzy. Powyzsze oznacza, ze ramy swobodnej oceny dowodow sa zakre§lone wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu $wiadomoSci prawnej, wedlug
ktérych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje
wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnos$é, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego.

Jak wynika z uzasadnienie zaskarzonego wyroku odmowa wiary zeznaniom $wiadka M. K. (2) w tej czesci, w ktorej
wskazywala, ze §wiadczyla ona pomoc powodowi przez okres pdttora roku w wymiarze 5 godzin dziennie ( k.244v )
stanowila konsekwencje wnioskow wynikajacych z opinii bieglego ortopedy J. B., ktéry wyjasnil, ze powodd wymagal
takiej opieki w okresie 2 tygodni w wymiarze 2 godzin dziennie i nastepnie 2 tygodni w wymiarze 1 godziny oraz
treéci pozwu w ktoérym wskazano, ze powdd wymagal opieki osoéb trzecich przez okres 5 miesiecy w wymiarze 2 godzin
dziennie.

Zasadno$c¢ powyzszej argumentacji nie zostala skutecznie podwazona przez skarzacego, ktory aby tego dokonaé winien
wykaza¢ jakie reguly oceny dowoddéw zastaly naruszone. Tak okre$§lonym wymaganiom skarzacy jednak nie sprostal.

Stanowisko Sadu pierwszej instancji nie jest nielogiczne i nie narusza zasad do$wiadczenia zyciowego. Trudno uznaé
zakres niezbednej powodowi pomocy za zgodny z zeznaniami powolanego $wiadka skoro doznat on w wyniku wypadku
w istocie tylko potluczen a alternatywa dla powyzszych zeznan jest tre$c opinii bieglego posiadajacego rozlegla wiedze
specjalistyczna.

Wskazany zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy laczy rowniez z blednym w jego ocenie ustaleniem
wydatkéw zwigzanych z leczeniem i rehabilitacja w szczego6lno$ci zakupem lekéw i dojazdem do placowek shuzby
zdrowia.

Odnoszac sie do powolanego zagadnienia przylgczy¢ sie nalezy do pogladu wyrazonego przez Sad pierwszej instancji,
zgodnie z ktorym obowiazek wykazania wysoko$ci poniesionych z tego tytulu wydatkow obciaza powoda ( art.
6 k.c.). Podkresli¢ jednocze$nie nalezy, ze spos6b udowodnienia powyzszej okolicznosci nie musi sie wigzac z
przedstawieniem rachunk6w dokumentujacych poniesione wydatki. Tak wiec nawet gdyby powod nie gromadzil tych
rachunkéw moglt wykazaé, ze poniost wydatki wskazujac jakie leki w zwigzku z leczeniem schorzen stanowigcych
konsekwencje wypadku komunikacyjnego kupowal i z jakich porad lekarskich korzystal odwolujac sie chociazby do
stosownej dokumentacji medycznej ( omawiane czynnoéci jesli rzeczywiscie mialy miejsce winny by¢ odnotowane ).
Powo6d mogl rowniez potrzebe wydatkdéw zwigzanych z leczeniem udowodnié¢ odwotujac sie do tresci opinii biegltych
o ile wynikalaby z nich potrzeba zastosowania okreS§lonego leczenia. Takiej inicjatywy pelnomocnik powoda w toku
postepowania jednak nie podjal, tak wiec twierdzenia o rzekomych wydatkach wynoszacych ponad 10 000 zt. uznaé
nalezalo za nieudowodnione.

W uzupehieniu powyzszych wywodéw odwolaé sie nalezy rowniez do przepisow prawa materialnego przypominajac,
ze obowigzek naprawienia szkody majatkowej dotyczy takiego uszczerbku w majatku poszkodowanego, ktory
stanowi bezposrednie zastepstwo zdarzenia powodujacego szkode. Jak wynika z art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla. Powyzsze oznacza, ze dla wlaSciwego rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy bez znaczenia pozostawalo
ogolne ustalenie zakresu w jakim opieka nad powodem byla i jest Swiadczona przez jego sasiadke oraz jakie wydatki



powdd ponosi w zwigzku z leczeniem bez jednoczesnego wykazania, ze koszty z tym zwigzane pozostaja w adekwatnym
zwigzku przyczynowym z powstala szkoda.

Reasumujgc ta cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze rowniez w ocenie Sadu Okregowego zasadnym na podstawie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego bylo przyjecie zakresu kosztéw zwigzanych z leczeniem i
rehabilitacja powoda w rozmiarze ustalonym przez Sad Rejonowy.

Ustalenia faktycznie poczynione przez Sad pierwszej instancji Sad Okregowy przyjmuje wiec za wlasne wskazujac je
jako podstawe wydanego orzeczenia.

Sad I instancji wydajac zaskarzony wyrok nie naruszyl rowniez przepiséw prawa materialnego.

Odnoszac sie do wysoko$ci zasadzonego na rzecz powoda zado$cuczynienia wskazaé nalezy, ze ustalona z tego tytulu
32 000 zl. byla prawidlowa. Ustalajac wysoko§é przyznanego powodowi zado$éuczynienia Sad pierwszej instancji
przedstawil wykladnie stosowania przepisu art. 445 § 1 k.c. Sad Okregowy podziela wszystkie odnoszace sie do tego
zagadnienia argumenty, przywolane w uzasadnieniu Sadu pierwszej instancji uznajac za zbedne ich powtarzanie.

Sad Rejonowy nie naruszyl réwniez dyspozycji powolanego przepisu poprzez jego bledne zastosowanie. Wzigl pod
uwage wszystkie okoliczno$ci wplywajace na jego wysoko$§¢ zado$cuczynienia. W uzupelieniu przedstawionych
powyzej wywodow, wskazac nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzacego wysokosé¢é dochodzonego zado$c¢uczynienia
nie zostala znacznie zanizona. Dostrzegajac, ze stan fizyczny i psychiczny powoda po wypadku ulegl pogorszeniu,
zachodzila konieczno$¢ jego hospitalizacji odnotowaé nalezy, ze nie doznal istotnych obrazen a co za tym idzie nie
skutkowaly one, trwalym uszczerbkiem na zdrowiu w znacznym rozmiarze. Twierdzenia pelnomocnika powoda, ze
sg one dla powoda sa bardzo dotkliwe i odczuwalne do dzi$ uzna¢ nalezy za golostowne i stanowiace jedynie przejaw
nieuprawnionej polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

Podkreslié nalezy w szczeg6lno$e, ze w toku postepowania nie udowodniono, iz sygnalizowane w uzasadnieniu apelacji
urazy psychiczne skutkujgce nawrotami silnej depresji sa wynikiem wypadku.

Nie mozna réwniez podzieli¢ stanowiska skarzacego, jakoby Sad Rejonowy niezasadnie odmoéwil racji powodowi
w zakresie zasadzenia kosztéw pomocy osob trzecich, leczenia, dojazdow oraz wizyt lekarskich. Odwolujac sie w
tym miejscu do przedstawionych wyzej rozwazan zwigzanych z zarzutem naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
przypomniec¢ nalezy, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego ogranicza sie do obowiazku wyréwnania szkody majatkowej
powstalej na skutek wypadku. Zasadzone od pozwanego na rzecz powoda odszkodowanie odpowiada swym rozmiarem
tym wydatkom, ktére pozwany uznal w postepowaniu likwidacyjnym. Takie rozstrzygniecie stlusznie wynika z
zalozZenia, ze okoliczno$c¢ iz pow6d ponidst rowniez dalsze wydatki nie zostala skutecznie udowodniona. Orzekajac o
odszkodowaniu Sad Rejonowy nie naruszyt tym samym tre$ci przepisu art. 444 § 1 k.c.

Zawarta w uzasadnieniu apelacji polemika z tre$cig opinii bieglego ortopedy J. B. nie moze prowadzi¢ do wzruszenia
wynikajgcych z niej ustalen, skoro w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji pelnomocnik powoda tej opinii
nie zakwestionowal.

Podzieli¢ nalezy poglad skarzacego, ze przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2
k.p.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany faktycznie te potrzeby zaspokaja i ponosi zwiazane z tym
wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwa czynu
niedozwolonego. Poglad powyzszy przemawia jednak przeciwko uwzglednieniu formulowanych w apelacji oczekiwan
co do zamiany zaskarzonego wyroku. Brak bowiem, wéréd ustalonych w toku postepowania okoliczno$ci, takich
ktére jednoznacznie $wiadczytyby o dalszym wystepowaniu po stronie powoda potrzeb, ktérych Zrédlem byt wypadek
jakiemu uleg}.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil wniesiona skarge apelacyjna na podstawie przepisu art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. zasadzajac od
powoda na rzecz pozwanego kwote 2400,- zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym ustalonej wedlug norm przepisanych.

SSO Pawel Hochman SA w SO Arkadiusz Lisiecki SSO Beata Grochulska

Na oryginale wlasciwe podpisy



