Sygn. akt IT Ca 405/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman

Sedziowie SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

SSR del. Aleksandra Szymorek - Wasek (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa E. T.

przeciwko J. T.

o zaspokojenie potrzeb rodziny

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 30 marca 2016 roku, sygn. akt III RC 706/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Piotrkowie Trybunalskim do ponownego
rozpoznania pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za instancje odwolawczg.

SSO Pawel Hochman
SSA w SO Arkadiusz LisieckiSSR Aleksandra Szymorek Wasek

Sygn. akt IT Ca 405/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 30 marca 2016 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb., po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
E. T. przeciwko J. T. o zaspokojenie potrzeb rodziny - w przedmiocie wniosku powoda o uzupelnienie wyroku -
uzupehil wyrok Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z 10 lutego 2016 roku w sprawie sygnatura akt III
RC 706/15 w ten sposob, ze w sentencji tego wyroku po punkcie 1 dodal punkt ,la” o tresci ,oddala powbddztwo w
pozostalej czeSci”.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego:



E.T.iJ.T. zawarli zwigzek malzenski w (...) roku. Powddka i pozwany pozostaja malzenstwem do chwili obecnej. Nie
toczy sie pomiedzy nimi postepowanie rozwodowe. Zamieszkuja oni wspdlnie w mieszkaniu, w bloku. E. T. pracowala
jako sprzataczka do 2010 roku. Aktualnie otrzymuje $wiadczenie przedemerytalne w wysokosci (...) zlotych. Posiada
ustalony umiarkowany stopien niepelnosprawnos$ci od dnia 23 listopada 2011 roku do dnia 31 pazdziernika 2016
roku, w zwiazku z czym jest zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej. Powddka leczy sie na cukrzyce i
nadci$nienie. Znajduje sie pod opieka lekarza reumatologa, kardiologa oraz lekarza rodzinnego, do ktérych na wizyty
udaje sie w ramach NFZ. W miesigcu styczniu 2016 roku koszt lekarstw dla niej wynidst 170,00 zlotych. W latach 2006
- 2010 oraz 2014 przeszla operacje kolan. Chodzila na rehabilitacje prywatne, na ktore $rodki finansowe przekazal jej
ojciec. Nastepnie zapisala sie na rehabilitacje w ramach NFZ, na kt6ra nie wyznaczono jej terminu do chwili obecne;.
Powinna przyjmowac¢ ampulki ,.Struktur” dwa razy do roku. Koszt jednej z nich stanowi kwote 680,00 zlotych. Zazyla
ja jeden raz, gdyz nie staé jej na ich zakup. Koszty zwiagzane z utrzymaniem mieszkania, w ktérym zamieszkuja strony
ksztaltuja sie nastepujgco: czynsz - kwota 440,00 zlotych miesiecznie ( w ktérej wliczona jest oplata za wode oraz za
ogrzewanie ), energia elektryczna - kwota 175,00 - 180,00 zlotych co dwa miesigce, wywoz Smieci - kwota oscylujaca
w granicach 12,00 -16,00 zlotych, gaz - kwota 145,00 — 147,00 zlotych co dwa miesigce.

E. T. ponosi oplaty w wysoko$ci 20,00 - 30,00 zlotych za energie elektryczna na dzialce corki, na ktérej wypoczywa.
Powddka dokonala wplat, za poérednictwem przekazu pocztowego, na rzecz Oddziatu (...) w P. T.w kwocie po 45,00
zlotych w dniach 30 grudnia 2015 roku oraz 15 stycznia 2016 roku.

Powodka przekazem pocztowym wplacila na rzecz (...) S. A. Oddzial w L. kwote 185,70 zlotych w dniu 02 listopada
2015 roku, tytulem oplaty za energie elektryczng oraz poniosta oplate 1,00 zloty za prowizje przelewu oraz w dniu 15
stycznia 2016 roku na kwote 174,54 zlotych. E. T. w dniu 15 stycznia 2016 roku dokonala przelewu na rzecz (...) spoétka
z 0.0., tytulem abonamentu za miesiace styczen i luty 2016 roku, na kwote 23.80 zlotych oraz uiScila oplate w kwocie
1,50 zloty tytulem prowizji za przelew. W dniu 02 listopada 2015 roku dokonala ona przelewu na rzecz (...) obrot (...)
Spélka z o.0., tytulem oplaty za gaz, w kwocie 145,30 zlotych oraz uiScila oplate w kwocie 1,00 zloty tytulem prowizji
za przelew, a w dniu 15 stycznia 2016 roku w kwocie 85,00 zlotych lacznie z prowizjg za przelew.

W dniu 04 stycznia 2016 roku E. T. dokonala wplaty 228,07 zlotych na rzecz (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W.,
uiszczajac rowniez oplate 1,50 zloty prowizji za przelew.

Powodka dokonata przelewu kwoty 98,00 zlotych na rzecz (...) S.A. tytulem abonamentu, ponoszac réwniez oplate
1,50 zloty prowizji od transakcji.

Powddka posiada zadtuzenie na karcie bankowej w kwocie okolo 3.000,00 zlotych. Zaciagnela ona pozyczke u osob
znajomych, na kwote okolo 1.000,00 zlotych oraz posiada jeszcze inne drobne zadluzenia.

Pozwany pracowal jako kierowca. Obecnie utrzymuje sie ze §wiadczenia emerytalnego, do ktdrego otrzymuje rowniez
dodatki. Wysoko$¢ jego emerytury wraz z dodatkami od dnia o1 stycznia do dnia 12 grudnia 2015 roku ksztaltowata
sie w granicach od 2.476,13 zlotych do 2.684,30 zlotych. J. T. posiada rachunek bankowy, do ktérego upowazniony
jestjego syn - M. T., ktory wykupuje ojcu leki. Pozwany cierpi on na cukrzyce, niedowidzi. Ma wykonywane regularnie
dializy nerek w szpitalu w ramach NFZ. Jest on trwale, calkowicie niezdolny do pracy i do samodzielnej egzystencji.
Pozwany przekazywal powbddce kwote 300,00 zlotych miesiecznie celem pokrycia kosztéw wyzywienia. Pozwany ma
oszczednosci, choé¢ nie wie, w jakiej kwocie.

Powodka przygotowuje posilki dla siebie i pozwanego. Sprzata ona rowniez mieszkanie, w ktéorym wspolnie mieszkaja,
robi zakupy, pierze ubrania oraz chodzi - na przemian z synami stron, wspoélnie z pozwanym do lekarza. W dniu 30
grudnia 2015 roku z rachunku bankowego nalezacego do J. T. i M. T. dokonano przelewu na rzecz Oddziatu (...) w P.
T.., tytulem ubezpieczenia na zycie, na kwote 51,30 zlotych, ktdry to przelew jest ustanowiony zleceniem stalym.



W dniu 07 stycznia 2016 roku z rachunku bankowego nalezacego do J. T. i M. T. dokonano przelewal na rzecz
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) ulicy (...) w P. T.., tytulem czynszu, na kwote 450,00 zlotych, ktory to przelew jest
ustanowiony zleceniem stalym.

Pozwany przekazem pocztowym wplacil na rzecz (...) S.A. Oddzial w L. kwote 37,24 zlotych, w dniu 15 stycznia 2016
roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie odpisu zupelnego aktu malzenstwu, potwierdzen przelewbéw oraz
przekazoéw pocztowych, wyciagu bankowego, orzeczen o stopniu zdolnoSci do pracy, zaswiadczen jako nie budzacego
watpliwosci materiatu dowodowego. Uwzglednil rowniez zeznania pozwanego w zasadniczej ich czeéci, nie dajac
jedynie wiary podanym przez niego kosztom zakupu dla niego lekarstw w kwocie 70,00 — 80,00 zlotych, ktérego
nie dokonuje sam, a robi to jego syn oraz pelnomocnik w niniejszym postepowaniu, ktory sam z reszta zaznaczyl,
iz kwoty te sg zanizone. Sad opieral sie réwniez na zeznaniach powddki pomijajac je jedynie w zakresie, w ktorym
twierdzi ona, ze kwota Swiadczenia przedemerytalnego, ktdre otrzymuje w wysokosSci 847,00 zlotych to kwota brutto,
a w rzeczywisto$ci uzyskuje ona kwote 780,00 zlote netto, gdyz sama okazala wyciag z konta bankowego, na ktory
uzyskala przelew w wysokosci 847,00 zlotych.

Sad Rejonowy zwazyl, iz zgodnie z treécig art. 351 § 1 kpc strona moze w ciggu dwoch tygodni od ogloszenia wyroku,
a gdy doreczenie wyroku nastepuje z urzedu - od jego doreczenia, zglosi¢ wniosek o uzupeklienie wyroku, jezeli sad
nie orzekt o calo$ci zadania, o natychmiastowej wykonalnoéci, albo nie zamiesScil w wyroku dodatkowego orzeczenia,
ktore wedlug przepiso6w ustawy powinien byl zamiescié z urzedu.

Podstawe roszczenia powodki stanowi art. 277 kro, ktérego tresé stanowi, iz oboje malzonkowie obowiazani sg, kazdy
wedhug swych sil oraz swych mozliwoéci zarobkowych i majatkowych, przyczyniaé sie do zaspakajania potrzeb rodziny,
ktora przez swoj zwiazek zalozyli. Zado$éuczynienie temu obowiazkowi moze polegac takze, w calosci lub w czeSci, na
osobistych staraniach o wychowanie dzieci, na pracy we wspolnym gospodarstwie domowym.

Jak wskazuje sie w nauce prawa na potrzeby rodziny jako wspolnoty mieszkajacej razem i wspodlnie gospodarujacej
skladaja sie potrzeby wspolne wszystkich jej czlonkéow ( np. koszty mieszkania, opalu, media ) oraz potrzeby
indywidualne poszczegdlnych osé6b wchodzacych w jej sktad ( zywno$é, odziez, koszty ksztalcenia, leczenia, rozrywek ).
Koszty niezbedne do zaspokojenia tak rozumianych potrzeb rodziny moga zatem sktadac sie z kosztéw prowadzenia
wspolnego gospodarstwa, utrzymania i wychowania dzieci oraz zaspokajania osobistych potrzeb malzonkow.

Ugruntowanym pogladem w orzecznictwie jest fakt, iz w sytuacji, w ktérej malzonkowie pozostaja we wspdlnym
pozyciu, potrzeby rodziny odpowiadaja sumie potrzeb obojga malzonkéw. W obowiazku zaspokojenia potrzeb rodziny
miedci sie tez obowigzek udzielania pomocy materialnej drugiemu malzonkowi zgodnie z zasada jednakowej stopy
zyciowej czlonkéw rodziny ( por. wyroku Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 1965 r. I PR 330/65, OSNCP 1966, nr 6,
poz. 96 ). Dopoki istnieje zwiazek malzenski, dopdty oboje malzonkowie maja prawo, niezaleznie od obowigzujacego
ich ustroju majatkowego, do rownej stopy zyciowej ( por. uzasadnienie uchwaly pelnego sktadu Izby Cywilnej i
Administracyjnej SN z 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988, nr 4, poz. 86 oraz uzasadnienie uchwaty SN
z dnia 20 pazdziernika 2010 r., III CZP 59/2010, OSNCP 1988, nr 4, poz. 42 ).

W niniejszej sprawie, niewatpliwie wystepuje dysproporcja pomiedzy otrzymywanymi dochodami przez powddke
i pozwanego. E. T. utrzymuje sie ze $wiadczenia przedemerytalnego w wysokoSci 847,00 zlotych, natomiast J. T.
otrzymuje emeryture wraz z dodatkami w kwocie oscylujacej od 2.476,13 zlotych do 2.684,30 zlotych, co stanowi
mniej wiecej trzykrotno$¢ dochodéw jego malzonki. Zgodnie ze wskazana powyzej zasada orzecznictwa malzonkowie
powinni zy¢é na poréwnywalnym poziomie. Nalezy wzia¢ pod uwage okoliczno$ci, iz pozwany poza oplacanym
czynszem w wysokosci 440,00 zlotych oraz przekazywaniem powoddce kwoty 300,00 zlotych tytulem zaspakajania
potrzeb zwigzany z wyzywieniem, nie przyczynia sie do zaspakajania innych potrzeb rodziny. Sad uwzglednit fakt, iz
jest on czlowiekiem schorowanym, w wieku 65 lat, zupelnie niezdolnym do pracy oraz majacym problemy ze wzrokiem
co rowniez wigze sie z wysokimi kosztami jego leczenia, jednak uznac nalezy, iz kwota, w ktérej partycypuje w



utrzymaniu siebie oraz powodki jest niewystarczajaca na pokrycie potrzeb rodziny, uwzgledniajac wysoko$¢ dochodow
stron postepowania. Wskaza¢ rowniez nalezy, iz posiada on pewne oszczednoéci na rachunku bankowym, ktérych
wysoko$ci pozwany nie byl w stanie okresli¢, ale jak sam wskazal odnoszac sie do wysokoSci swojego Swiadczenia
emerytalnego - ,nie jest go w stanie przeje$¢”. Powodka, poza praca wykonywana we wspoélnym gospodarstwie
domowym stron, polegajaca na przygotowywaniu positkéw, sprzataniu, robieniu zakup6w oraz praniu odziezy, optaca
roéwniez rachunki za gaz, energie elektryczng oraz wywoz $mieci. Wysoko$¢ jej Swiadczenia przedemerytalnego jest
pochlaniana na biezace potrzeby utrzymania stron oraz mieszkania, jak réwniez na zakup jej lekarstw. Dodatkowo
podkreslié nalezy, iz powodka nie jest w stanie pokryé kosztow swojego leczenia w pelnym zakresie, zalecanym przez
lekarza, jak roéwniez posiada zadluzenie na karcie kredytowej oraz zaciagnela pozyczki u oséb znajomych, co wskazuje
na niewystarczajace posiadane przez nia $rodki na zaspokajanie potrzeb osobistych jak réwniez rodziny.

Z uwagi na powyzsze, uznac nalezy, iz istnieje konieczno$¢ zobowiazania pozwanego do uczestnictwa w kosztach
zwigzanych z zaspakajaniem potrzeb rodziny w szerszym zakresie. W ocenie Sadu, uwzgledniajac wieksze naklady
finansowe pozwanego na jego leczenie w poréwnaniu do leczenia powodki oraz zasade rownej stopy zyciowej
malzonkéw, kwota 600,00 ztotych przekazywana na rzecz E. T. przez J. T., wyeliminuje powstala dysproporcje w
partycypacji w zaspakajaniu wspdlnych potrzeb malzenistwa T..

W pozostalym zakresie zadania powodki, ponad zasadzona kwote 600,00 zlotych miesiecznie nalezalo oddalié
powddztwo jako wygorowane i bezzasadne. Decyzja Sadu podyktowana byla sytuacja zdrowotng pozwanego, ktéra
wymaga od niego nakladow finansowych w zwiekszonym zakresie w poréwnaniu do potrzeb zwigzanych z leczeniem
powodki. Z tych wzgleddéw nalezalo rowniez uzupeli¢ zapadly w sprawie niniejszej, jeszcze nieprawomocny wyrok z
dnia 10 lutego 2016 roku.

Na podstawie powolanych wyzej okolicznoSci i przepiséw prawa, Sad orzekl, jak w sentencji.

Apelacje od powyzszego wyroku uzupelniajacego Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z 30 marca 2016 r. w
sprawie III RC 706/15 wnibst pelnomocnik powodki.

Dzialajac w imieniu powo6dki, na podstawie art. 367 § 11 2 kpc zaskarzyl powyzszy wyrok doreczony w dniu 5 maja
2016 roku w caloéci.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono naruszenie przepisoOw postepowania, ktére mialo wplyw na jego tres¢, a
mianowicie: art. 233 § 1 kpc poprzez nierozwazenie calego materialu dowodowego zebranego w sprawie i
przeprowadzenie dowolnej oceny dowodow, a w szczegolnosci:

- oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z wyciagéw z rachunku bankowego pozwanego za okres od stycznia do
grudnia 2015 r. oraz informacji o innych produktach bankowych pozwanego ( np. lokaty ) celem ustalenia faktycznej
sytuacji majgtkowej pozwanego, w tym wysokoS$ci pobieranych §wiadczen oraz posiadanych oszczednosci, w sytuacji
gdy pozwany odmoéwil przedlozenia calego, zadanego wyciagu, przedstawiajac jedynie potwierdzenia pojedynczych
transakcji;

- pominiecie zeznan powodki, z ktéorych wynika, ze pozwany zaprzestal oplacania czynszu za mieszkanie i
przekazywania dodatkowo kwoty 300 zl miesiecznie,

- pominiecie dowodéw uiszczania czynszu przez powddke,

- poczynienie dowolnych ustalenn w zakresie kwoty wydatkowanej przez, pozwanego im leki ( przy braku dowodéw,
poza zeznaniami pozwanego wskazujacymi na kwoty 70,00 miesiecznie );

2. art. 328 §2 kpc polegajace na braku odniesienia sie do wszystkich przeprowadzonych w toku procesu dowodéw oraz
przyczyn pominiecia tych dowodéw w treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku - co w konsekwencji doprowadzito do



poczynienia blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zapadlego w sprawie orzeczenia w zakresie potrzeb
rodziny i partycypacji przez pozwanego w kosztach utrzymania oraz mozliwosci finansowych pozwanego.

W zwiazku z powyzszym pelnomocnik skarzacej wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uwzglednienie
powodztwa w caloSci, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji. Wniost rowniez o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki zwrotu kosztow postepowania odwolawczego
wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik pozwanego wniést o oddalenie apelacji w caloSci oraz o zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

wniesiona apelacja skutkuje uchyleniem zaskarzonego orzeczenia. Art. 378 § 1 kpc stanowi, iz Sad drugiej instancji
rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$é
postepowania. Art. 386 § 4 kpc kpc stanowi zas$, ze sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé
sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo, gdy
wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catoSci.

W sprawie niniejszej, Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy. Nadto wydanie orzeczenia konczacego postepowanie
wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci, co zgodnie z dyspozycja art. 386 § 4 kpc pocigga
za soba koniecznoé¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, z uwzglednieniem kosztéw procesu za instancje odwotawcza - art. 108 § 2 kpec.

Przede wszystkim podnie$é nalezy, iz przed wydaniem orzeczenia koniczacego postepowanie w sprawie, Sad Rejonowy
nie ustalil o zaspokojenie jakiego rodzaju potrzeb rodziny chodzi w niniejszej sprawie, a mianowicie, czy istota
zadania jest zaspokajanie usprawiedliwionych potrzeby powddki E. T. w postaci zapewnienia jej podstawowych
potrzeb zyciowych, takich jak wyzywienie, ubranie, zakup lekdw, itd., czy tez zaspokojenie szerzej rozumianych
potrzeb powodki i jej meza w postaci uiszczania oplat za mieszkanie, z ktérego korzystaja oboje malzonkowie,
zakup wyzywienia, §rodkdw czystosci i innych, z czego korzystaja takze oboje malzonkowie. Nadto po zamknieciu
rozprawy ujawnily sie nowe okoliczno$ci, ktore Sad winien rozwazyé w szczego6lnosSci, czy nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia dowodéw zgloszonych w piSmie procesowym przez pelnomocnika pozwanego oraz wszystkich
dowodow zgloszonych przez pelnomocnika powddki. Po wydaniu wyroku ujawnily sie takze nowe okolicznoéci, z
ktérych wynika, ze pozwany zaprzestal uiszczaé czynsz za mieszkanie, co postawilo powddke w gorszej sytuacji
finansowej, niz byla przed wytoczeniem powodztwa. Te wszystkie okolicznosSci skutkowaly uchyleniem zaskarzonego
wyroku.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy przeprowadzi w caloéci postepowanie
dowodowe, w tym dowody zgloszone przez pelnomocnikéw stron w pozwie, pismach procesowych, ewentualnie w
toku sprawy, ustali prawidlowo o zaspokojenie jakich potrzeb wnosi powodka, ustali faktyczne mozliwo$ci zarobkowe
oraz majatkowe pozwanego oraz w jakim stopniu i zakresie przyczynia sie on do zaspokajania potrzeb rodziny, ustali
w jakim zakresie i stopniu przyczynia sie do zaspokajania potrzeb rodziny powddka. Dopiero po zgromadzeniu calo$ci
materialu dowodowego w sprawie rozwazy, czy zachodza przestanki do uwzglednienia powo6dztwa, a jesli tak, w jakim
zakresie i dopiero wéwczas rozstrzygnie sprawe co do istoty.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 4 kpc i art. 108 § 2 kpc, Sad Okregowy orzekl, jak na wstepie.

SSO Pawel Hochman
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