Sygn. akt IT Ca 423/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Gotebiowski

Sedziowie SSA w SO Arkadiusz Lisiecki (spr.)

SSA w SO Stanistaw Legosz

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 1 sierpnia 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa J. N.

przeciwko (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 4 kwietnia 2016 roku, sygn. akt I C 1007/15

oddala apelacje i zasqdza od powoda J. N. na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. kwote
3.600 (trzy tysiqce szeséset) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu za instancje odwolawczq.

SSO Jarostaw Golebiowski

SSA w SO Arkadiusz LisieckiSSA w SO Stanistaw Legosz
Na oryginale wlasciwe podpisy

IT Ca 423/16

UZASADNIENIE

Powdd J. N. w pozwie przeciwko (...) Spétka Akcyjna w W. wnosit o zasadzenie kwoty 51222 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 22.10.2014 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania auto-casco za skradziony samochéd marki
A. (...) numer rejestracyjny (...).

Pozwany wnosil o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim oddalit powbdztwo oraz zasadzit od powoda J.
N. na rzecz strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 3.600 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Przytoczone orzeczenie oparte zostalo na ustaleniach faktycznych oraz rozwazaniach prawnych szczegélowo
przedstawionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Pelnomocnika powoda zaskarzyl w/w wyrok w catosci.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:

1. naruszenie prawa materialnego tj. art. 385 § 2 k.c. przez bledna jego wykladnie i w konsekwencji nie zastosowanie
poprzez przyjecie, ze § 6 ust. 1 pkt 6 lit. ¢ Ogbélnych Warunkéw Ubezpieczenia Pojazdoéw Autocasco (...), przyjetych
Uchwala Zarzadu (...) S.A. nr (...) z dnia 13 lipca 2012 r. oraz zmienionych Uchwala (...) S.A. nr (...) z dnia 22 sierpnia
2013 1., jest sformulowany w sposob jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci,

2. naruszenie prawa materialnego tj. art. 38583 pkt. 9 i 11 k.c. poprzez jego niezastosowanie, co sankcjonowato
przyjeciem przez Sad I instancji, Ze w/w zapis nie jest postanowieniem niedozwolonym, a w konsekwencji przyjecie,
ze w/w regulacja wigze strony umowy ubezpieczenia autocasco,

3. naruszenie prawa materialnego tj. art. 805 k.c. przez bledng jego wykladnie i w konsekwencji nie zastosowanie,

4.naruszenie prawa materialnego tj. art. 807 k.c. w zw. z art. 826 k.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze
postanowienie § 6 ust. 1 pkt 6 lit. ¢ Ogoélnych Warunkéw Ubezpieczenia Pojazdéw Autocasco (...), nie jest sprzeczne z
przepisami iuris cogentis wskazanymi w kodeksie cywilnym dotyczacymi umowy ubezpieczenia;

5. naruszenie prawa materialnego tj. art. 826 § 3 k.c. przez bledna jego wykladnie i niezastosowanie, co skutkowato
uznaniem przez Sad, ze mozliwa jest odmowa wyplaty odszkodowania w oderwaniu od istnienia przestanki winy i
zwiazku przyczynowego;

6. naruszenie prawa materialnego tj. art. 827 § 1 k.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
iz zachowanie powoda nosilo znamiona razacego niedbalstwa.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wnosit o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powddztwa w caloSci;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania I instancyjnego oraz postepowania przed sadem
IT instancji wg norm przepisanych; a w przypadku nieuwzglednienia tego wniosku uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w Piotrkowie Tryb. do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik pozwanego w odpowiedzi na apelacje wnosil o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu za IT instancje.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacja nie jest uzasadniona.

W ocenie Sadu II instancji trafnie podnosi pelnomocnik pozwanego w odpowiedzi na apelacje, ze w §wietle art. 12 ust.
1ustawy z dnia 22.03.2003 r. 0 dzialalnoéci ubezpieczeniowej Zrodtem ochrony ubezpieczeniowej jest zawsze umowa.
W niniejszej sprawie pow6d zawarl ze strona pozwana dobrowolna umowe ubezpieczenia AC pojazdu.

Oznacza powyzsze, ze przestrzeganie obowigzkéw przewidzianych w ogoélnych warunkach ubezpieczenia z jednej
strony jest przestanka konieczna dla zaistnienia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela, a z drugiej strony niewykonanie
przez ubezpieczonego obowigzkéw umownych moze stanowi¢ podstawe do pozbawienia go prawa do odszkodowania.
W niniejszej sprawie podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego stanowi umowa ubezpieczenia pojazdu A. numer
rejestracyjny (...) zawarta na okres od 24.02.2014 r. do dnia 23.02.2015 r. wraz z Og6Inymi Warunkami Ubezpieczenia



pojazdéow AC ( obowiazujacymi w dacie zawarcia umowy ), ktore stanowia integralna cze$¢ umowy ubezpieczenia i sa
wigzace dla stron umowy. Niespornym w sprawie jest, ze powod potwierdzil fakt zapoznania sie z tymi OWU.

Oto6z strona pozwana w § 6 ust 1 pkt 6lit. ¢ Ogolnych Warunkéw Ubezpieczenia Pojazdéw AC ( obowigzujacych
w dacie zawarcia umowy ) postanowila, ze pozwany nie ponosi odpowiedzialnoéci za szkody powstale wskutek
kradziezy pojazdu lub jego czesci, badz zaboru pojazdu w celu krotkotrwalego uzycia w przypadku gdy poszkodowany
nie zabezpieczyt z nalezyta starannos$cia dokumentéw pojazdu ( dowodu rejestracyjnego i/lub karty pojazdu )
pozostawiajac je bez nadzoru w skradzionym pojezdzie lub w miejscu, do ktérego dostep maja osoby nieuprawnione.

Zdaniem Sadu II instancji w/w zapis jest sformulowany w sposéb jednoznaczny i nie budzacy watpliwoSci.
Interpretacja tego postanowienia na co zwraca uwage strona pozwana musi uwzgledniaé cel, funkcje i ewentualne
zwyczaje co do zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela.

Umowa ubezpieczenia moze nakladaé na ubezpieczajacego szereg obowigzkoéw tzw. prewencyjnych , w tym obowiagzek
nalezytego zabezpieczenia przedmiotu umowy. Taki wlagnie prewencyjny obowiazek zawiera w/w regulacja wskazana
w § 6 ust 1 pkt 6lit. ¢ Ogoélnych Warunkdéw Ubezpieczenia Pojazdow AC.

Jak to wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 08.10.2004 r. w sprawie V CK 70/04 wprowadzenie do umowy
ubezpieczenia AC tzw. obowiazkow prewencyjnych obciazajacych ubezpieczonego utrwalone jest zwyczajowo i
odpowiada celowi umowy ubezpieczenia, ktéra ma chroni¢ ubezpieczonego. Stanowisko to Sad Okregowy w skladzie
rozpoznajacym niniejsza sprawe w pelni podziela.

Wprowadzenie w w/w uregulowaniu lacznika ,,i / lub” zostalo uzyte jak to podnosi w odpowiedzi na apelacje strona
pozwana w celu ulatwienia stronie umowy rozumienia tego wylaczenia, ze w przypadku niezabezpieczenia jednego z
tych trzech dokumentéw pozwany nie ponosi odpowiedzialnoSci za szkode. W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze w/w
zwrot ,,i /lub” jest powszechnie stosowany w OWU towarzystw ubezpieczeniowych. Na pewno celem tego zapisu nie
jest utrudnienie lecz ulatwienie zrozumienia tego postanowienia.

Zarzut powoda naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 385 § 2 k.c. nie mozna zatem podzielié .

Zdaniem Sadu II instancji nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku drugi z zarzutéw apelacji tj. naruszenia przez Sad

I instancji przepisu art. 385 2 pkt 9 11 k.c.

Nie mozna bowiem uznaé, ze w/w zapis jest postanowieniem niedozwolonym i nie wiaze strony niniejszej umowy. W
tym miejscu przypomnieé nalezy w/w stanowisko zawarte w cytowanym wyroku Sadu Najwyzszego.

Zdaniem Sadu Okregowego wylgczenie odpowiedzialnosci pozwanego z tego powodu nie narusza dobrych obyczajow
oraz nie narusza razgco interesu powoda.

Faktem niespornym jest w niniejszej sprawie, ze pojazdu byla pozostawiona w samochodzie w tzw. schowku przed
siedzeniem pasazera. Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem pozwanego, ze karta pojazdu nie byla zabezpieczona w
sposob prawidlowy. Taki sposob zabezpieczenia dokumentu pojazdu odbiega w sposéb znaczacy od wzorcowego
sposobu zabezpieczenia. Trafnie zatem sad I instancji uznal, ze powdd nie zachowal nalezytej staranno$ci, czym nie
wypekil przestanek umowy.

Pozostawienie karty pojazdu w samochodzie, pomimo zapisu jednoznacznego OWU oraz fakt, ze w ten spos6b moze
to ulatwi¢ przestepcom zbycie skradzionego pojazdu, pozwala w ocenie Sadu Okregowego na przypisanie powodowi
razacego niedbalstwa w rozumieniu art. 827 § 1 k.c. — patrz takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach w sprawie
I ACa 338/07.



Karta pojazdu jest to bowiem dokument, w ktérym zawarte sg zapisy dotyczace parametréw technicznych pojazdu,
zmiany wla$ciciela i numeru rejestracyjnego. Wprowadzenie tego dokumentu mialo zwiekszy¢ bezpieczenstwo obrotu
samochodami. Pozostawienie tego dokumentu w pojezdzie stanowi utatwienie dla przestepcéw w zbyciu samochodu.

Z w/w powoddw nie sg w ocenie Sadu II instancji trafne pozostale zarzuty naruszenia przez Sad meriti przepiséw
prawa materialnego wskazanych w apelacji.

Skoro zarzuty apelacji nie sa uzasadnione dlatego i na podstawie art. 385 k.p.c. nalezalo ja oddalié.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. tj. zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Dlatego i na podstawie § 10 ust.1 pkt 1 w zwiazku z § 2 pkt 6 i § 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych ( Dz.U. z 2015 r. poz.
1804 ) zasadzono od powoda na rzecz pozwanego kwote 3.600 zlotych.

SSO Jarostaw Gotebiowski

SSA w SO Arkadiusz LisieckiSSA w SO Stanistaw Legosz



