Sygn. akt IT Ca 485/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...)z siedzibg w G.

przeciwko I. Z.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 19 maja 2016 roku, sygn. akt I C 1059/16

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Piotrkowie Tryb.
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za instancje odwolawcza.

(...)

Sygn. akt IT Ca 485/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. zasadzil od pozwanej 1. Z. na rzecz powoda (...) z siedziba
w G. kwote 9969,15 zl z ustawowymi odsetkami od kwoty 9650,33 zl poczynajac od dnia 26.02.2015 r. do dnia zaplaty
oraz kwote 1292 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Przytoczone orzeczenie oparte zostalo na ustaleniach faktycznych oraz rozwazaniach prawnych szczegélowo
przedstawionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Pozwana 1. Z. zaskarzyla wyrok w calo$ci. W apelacji zarzucila naruszenie przepiséw prawa procesowego:

1/ art. 233 k.p.c. poprzez dokonania przez sad dowolnej oceny dowodéw z naruszeniem zasad do$wiadczenia
zyciowego co mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia polegajace na uznaniu, ze pozwana podpisala umowe o kredyt,
cho¢ w rzeczywistoSci na umowie kredytowej nie widnieje podpis pozwanej;

2/ art. 217 8§11 2 k.p.c., art. 227 k.p.c. oraz art. 292 k.p.c. w zwiazku z art. 328 §2 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego zgloszonego przez pozwana o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego grafologa i brak podania przyczyn
przez sad w uzasadnieniu wyroku co do oddalenia tego wniosku dowodowego;



3/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na przyjeciu, ze pozwana
podpisala umowe kredytu i posiada zadluzenie wobec powoda.

Wskazujac na powyzsze wnosila o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasadzenie kosztéw
procesu za instancje odwolawcza.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacja jest uzasadniona, gdyz sprawa nie zostala wyja$niona do merytorycznego
rozstrzygniecia.

Zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 2338 1 k.p.c. jest uzasadniony albowiem ustalenia faktyczne nie
odpowiadaja rzeczywisto$ci. Sad meriti w sposéb nieprawidlowy przeprowadzil bowiem postepowanie dowodowe.

Z lektury akt sprawy oraz zapisu cyfrowego rozprawy przeprowadzonej w dniu 17.05.2016 r. wynika, ze w sprzeciwie
od nakazu zaplaty pozwana kwestionowala zawarcie umowy o kredyt, kwestionowata podpis umieszczony na umowie
o kredyt i w zwigzku z powyzszym wnosila o przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego grafologa na okoliczno$¢
autentycznoS$ci w/w podpisu. Zgloszony przez pozwana wniosek dowodowy nie zostal przez Sad I instancji rozpoznany,
brak jest bowiem postanowienia o jego oddaleniu.

Zgodzié sie zatem nalezy, ze Sad Rejonowy na tym etapie postepowania dowodowego przekroczyl granice swobodnej
oceny dowoddéw. Ustalenia dotyczace zawarcia kwestionowanej przez pozwana umowy ( w tym jej podpisania ) maja
istotne znaczenia dla oceny zasadnoSci wniesionego powddztwa.

Zgodzié sie nalezy, ze sprawa niniejsza nie zostala wyjaéniona do merytorycznego rozstrzygniecia. W sprawie nalezy
bowiem wyjasni¢ kwestie zawarcia spornej umowy o kredyt bankowy, w tym autentycznoéci podpisu pozwanej. W
sytuacji kiedy pozwana kwestionuje w/w podpis, to konieczne jest przeprowadzenie zgloszonego przez nia wniosku
dowodowego.

Uchybienie popelione przez Sad Rejonowy doprowadzilo do nierozpoznania istoty sprawy.

Z tego powodu oraz na podstawie art. 505'%81 k.p.c. Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok do ponownego
rozpoznania i przekazal sprawe Sadowi I instancji pozostawiajac temu Sadowi do rozpoznania wniosek o kosztach
procesu.

Ponownie rozpoznajac sprawe obowiazkiem Sadu bedzie wyjasni¢ w/w kwestie w tym rozpoznaé¢ wniosek dowodowy
w przedmiocie zbadania autentyczno$ci podpisu pozwanej widniejacego na spornej umowie.



