Sygn. akt IT Ca 540/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

po rozpoznaniu w dniu 23 wrze$nia 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powbdztwa K. M.

przeciwko N. J.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 28 kwietnia 2016 roku, sygn. akt I C 140/15

z obu apelacji uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Belchatowie do ponownego
rozpoznania pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za instancje odwolawcza.

A. L.

Sygn. akt IT Ca 540/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 16 pazdziernika 2014 roku pow6dka K. M. wniosta o zasadzenie od pozwanej N. J. kwoty 8.253,96
z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz o zasadzenie od pozwanej zwrotu kosztow procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 26 lutego 2015 w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy w Belchatowie
nakazal pozwanej, aby zaplacila na rzecz powodki kwote dochodzona pozwem z ustawowymi odsetkami od dnia 16
pazdziernika 2014 oku do dnia zaplaty i kosztami zastepstwa procesowego.

Powyzszy nakaz zaskarzyla sprzeciwem pozwana N. J.. Pozwana wnosila o oddalenie powddztwa.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy zasadzil od pozwanej N. J. na rzecz powo6dki K. M. kwote 2.407,69 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia 15 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalej czesci
oraz orzekt o kosztach procesu.

Powyzszy wyrok zostal wydany na podstawie ustalen faktycznych oraz rozwazan prawnych szczegélowo wskazanych
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.



Pozwana zaskarzyla powyzszy wyrok w zakresie pkt. I1i III.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato wplyw na wynik postepowania tj.:

L. art. 328 § 2 KPC poprzez wskazanie podstawy faktycznie rozstrzygniecia w sposéb lakoniczny, zawierajacy szereg
bleddéw, razacych niescistosci uniemozliwiajacych odczytanie sfery motywacyjnej rozstrzygniecia

II. art. 233 § 1 KPC poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie jego oceny w
sposob calkowicie dowolny, nie swobodny naruszajacy zaréwno zasady do$wiadczenia zyciowego jak i logicznego
rozumowania

III. art. 227 KPC w zwigzku z art. 328 § 2 i art. 236 KPC poprzez dopuszczenie i procedowanie dowodu nieistniejacego
i poczynienie na jego podstawie ustalen kluczowych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy

IV. art. 98 KPC poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na nieprawidlowym wyliczeniu kosztéw postepowania
obcigzajacych strony postepowania;

naruszenie przepisoOw prawa materialnego tj.:

I. art. 353" KC w zwigzku z art. 65 § 2 KC poprzez bledna wykladnie o$wiadczerr woli Stron w przedmiocie
wprowadzonych zmian do umowy najmu z dnia 03.06.20009r.

IL. art. 664 § 1 KC w zwigzku z art. 65 § 2 KC poprzez bledna wykladnie w postaci przyjecia, iz wniosek o obnizenie
czynszu musi przyjac postaé sformalizowana.

Wskazujac na powyzsze wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane pkt. I i III polegajaca na oddaleniu
powbdztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztow postepowania od powodki na rzecz pozwanej zgodnie z regula art. 98
KPC w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje.

Pelnomocnik powddki w apelacji zaskarzyl wyrok w czeéci, ti. co do pkt. 21 3.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:
1 .naruszenie prawa procesowego, a mianowicie:

a) art. 328 § 2 kpc - poprzez sporzadzenie i redakcje przez Sad Rejonowy uzasadnienia, ktére w zakresie skarzonym
przez strone powodowa calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu Sadu meriti, ktéry to wywod
doprowadzi! do cze$ciowego oddalenia powddztwa,

b) art. 227 kpc w zw. z art. 217 kpc w zw. z art. 232 kpc i art. 6 ke poprzez brak inicjatywy dowodowej Sadu I instancji
w zakresie przeprowadzenia dowodu z opinii biegltego sadowego z zakresu fonoskopii celem oceny prawdziwoSci
nagrania audio zawierajacego zapis rozmowy stron dotyczacej ich wzajemnych rozliczen, wobec uznania przez Sad
wbrew zasadom logiki i prawidlowego rozumowania, iz pomimo braku zaprzeczenia przez strone pozwang faktowi
odbycia zarejestrowanej rozmowy i prawdziwosci zarejestrowanych wypowiedzi, nagranie to wymaga weryfikacji jego
autentycznosci, a ciezar dowodowy spoczywa w tym zakresie na stronie powodowej skoro strona wywodzaca skutki
prawne z nieprawdziwo$ci nagrania bylaby pozwana,

c) art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow polegajace na:

- dowolnym przyjeciu, bez rozwazenia caloSci okolicznoSci i materialu zgromadzonego w sprawie, iz nagranie audio
z zapisem rozmowy pomiedzy stronami w przedmiocie wzajemnych rozliczen nie posiada waloru wiarygodnoéci z
uwagi na niepowolanie przez powodke do oceny jej prawdziwosci bieglego sadowego z zakresu fonoskopii, pomimo iz



strona pozwana nie zaprzeczyla ani faktowi odbycia takiej rozmowy ani prawdziwo$ci wypowiedzi zarejestrowanych
na przedmiotowym nagraniu oraz pisemnym zapisie przeprowadzonej rozmowy, co w konsekwencji doprowadzilto
do ,pominiecia” przez Sad tego dowodu i czeSciowego oddaleniu powodztwa pomimo dowodu potwierdzajacego
zasadno$¢ calego roszczenia,

- dowolnym i poczynionym na podstawie blednie ustalonego stanu faktycznego uznaniu, iz zeznania zadnego ze
Swiadkow (w tym $wiadka A. M.) nie zastuguja na uwzglednienie, gdyz nie stanowia dowodu bezposredniego, podczas
gdy okolicznoscia bezsporna i przyznang przez obie strony byt fakt przeprowadzenia praktycznie wszystkich rozmow
w obecno$ci m.in. §wiadka A. M. (wystepujacego niejednokrotnie w rozmowach z pozwang w imieniu powddki), ktory
posiadal istotne wiadomo$ci dla rozstrzygniecia sprawy;

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu 1 instancji z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzacego
do naruszenia prawa materialnego - a mianowicie przepisu art. 659 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie co do pelnego
zakresu roszczenia powodki, wskutek uznania, ze:

a) wplacona przez pozwana kaucja w wys. 4 000 zl nie mogta zostac przez powodke

zaliczona na poczet odszkodowania za szkody wyrzadzone w lokalu a jedynie na poczet miesiecznej oplaty czynszowej,
podczas gdy takie uprawnienie powddki wynikalo zaréwno z postanowiefi umowy najmu (interpretowanych zgodnie
z regulami wynikajacymi z art. 65 kc), potwierdzonych ustalen pomiedzy stronami, jak i zeznan §wiadka A. M. oraz
wyjasnien powddki,

b) pozwana zobowiazana byla uzupei¢ zaplate czynszu najmu o brakujaca kwote 400 zl wylacznie za okres trzech
miesiecy (tj. lacznie 1 200 z1), podczas gdy dowody z umowy najmu wraz z aneksami, potwierdzone przez strony
ustalenia ustne, dokumenty przelewéw kwot z tytulu czynszu oraz zeznania $wiadka A. M. i wyjaénienia powddki
jednoznacznie pozwalaja ustalié, iz brak zaplaty caloSci czynszu dotyczyl lacznego okresu 6 miesiecy (tj. facznie 2 400
zb).

ITI Wnibst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:

1. dokumentu w postaci nagrania audio rozmowy stron z dnia zdawania wynajmowanego lokalu, ktéra dotyczyla
ustalen co do okresu obowiazywania obnizki czynszu w okresie grzewczym i sposobu zarachowania uiszczonej kaucji,
wraz z pisemnym zapisem tej rozmowy (dow6d w aktach sprawy),

- na okoliczno$é ustalenia, ze kaucja miala zostaé rozliczona po zaplacie calej zalegloSci czynszowej i stanowic
przedmiot potracenia za wyrzadzone w lokalu szkody, ustalenia obnizki czynszu wylacznie na jeden pieciomiesieczny
okres grzewczy;

2. akt sprawy toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Belchatowie pod sygn. akt: (...) z powodztwa K. M., dotyczacej
zaplaty z tytulu zniszczen w wynajmowanym lokalu,

- na okoliczno$¢ zaliczenia przez powodke kaucji w wys. 4 000 zl na poczet odszkodowania za poniesione szkody;
Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w ww. punktach poprzez:

1. zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 5 846,27 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2014
do dnia zaplaty,

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki zwrotu kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego,
ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



obie apelacje zasluguja na uwzglednienie.

Zarzuty obu apelacji i ich wnikliwe uzasadnienia zasluguja w pelni na akceptacje Sadu II instancji. Skutkiem
podniesionych wyzej przez skarzacych uchybienh musi by¢ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Trafnie podnosza autorzy obu apelacji, ze uzasadnienie Sadu I instancji nie spelnia wymogoéw okres§lonych w
przepisie art. 328 § 2 k.p.c. zgodnie z ktérymi uzasadnienie wyroku powinno zawieraé wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie ustalenia faktow, ktére sad uznal za udowodnione, dowod6éw na ktorych sie oparl
i przyczyn dla ktorych odmowil wiarygodnosci i mocy prawnej oraz wyjasnienia podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepis6w prawa.

Przedmiotowe uzasadnienie wyroku Sadu I instancji jest lakoniczne, wewnetrznie sprzeczne, zawiera takze
bledy i nieScistoéci. Sad Rejonowy przede wszystkim w sposob niezrozumialy i niewyczerpujacy uzasadnil swoje
rozstrzygniecie. Sad I instancji nie wskazal przyczyn dla ktorych odméwil wiary zeznaniom przestuchanych w sprawie
Swiadkow oraz nie przeprowadzil dowodu z nagrania ,audio” zawierajacego zapis rozmowy miedzy stronami, a
majacej dotyczy¢ ustalenn miedzy nimi.

Tak sporzadzone przez Sad Rejonowy uzasadnienie wyroku uniemozliwia Sadowi II instancji przeprowadzenie
kontroli merytorycznej zaskarzonego wyroku .

Ponownie rozpoznajac sprawe obowigzkiem Sadu I instancji bedzie dokona¢ oceny dowodoéw przeprowadzonych w
sprawie oraz dopusci¢ dowdd z nagrania ,audio” na okolicznoé¢ poczynionych ustalenn miedzy stronami co do ich
wzajemnych rozliczen. Sad Okregowy zauwaza, ze w przypadku dowodu z nagrania ,audio” w sytuacji, kiedy strona
nie kwestionuje faktu dokonania nagrania, nie jest konieczne przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
fonoskopii, co do autentyczno$ci nagrania.

Dopiero po przeprowadzaniu wszystkich dowodéw Sad Rejonowy dokona oceny merytorycznej zgloszonego

roszczenia majac na uwadze postanowienia przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 353" k.c. w zwiazku z
art. 65 § 2 k.c. oraz 659 i nastepnych k.c.

Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sgdowi I instancji do
ponownego rozpoznania pozostawiajac temu Sagdowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za instancje odwolawczg.



