Sygn. akt IT Ca 673/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman

Sedziowie SSA w SO Grzegorz Slezak

SSO Beata Grochulska (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa R. W. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zado$¢uczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 28 kwietnia 2016 roku, sygn. akt I C 50/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym sentencji w ten sposob, ze zasadzong kwote 4.060 zlotych obniza
do kwoty 985,77 (dziewiecset osiemdziesigt pie¢ 77/100) zlotych, uchylajac wyrok w zakresie kwoty 1.533,50 zlotych
i umarzajac w tej czesci postepowanie w obu instancjach oraz oddalajac powddztwo w pozostalej czeSci;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasgdza od powoda R. W. (2) na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 451,50 (czterysta
piecédziesiat jeden 50/100) zlotych tytutem zwrotu kosztoéw procesu za instancje odwolawcza.

SSO Pawel Hochman
SSA w SO Grzegorz Slezak SSO Beata Grochulska
Sygn. akt II Ca 673/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2016 roku Sad Rejonowy
w T. po rozpoznaniu sprawy z powddztwa R. W. (2) przeciwko (...) S.A.
z siedziba w W. o zado$¢uczynienie, odszkodowanie



1. zasadzit od pozwanego (...) S.A.

z siedzibg w W. na rzecz powoda R. W. (2) : - kwote 28.000,00 zlotych tytulem dalszego zadoSéuczynienia, z
ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 15.000,00 zlotych od dnia 22 marca 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku, a od dnia 1 stycznia 2016 roku

z ustawowymi odsetkami za opdznienie dnia zaplaty, od kwoty 13.000,00 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
14 marca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,

- kwote 4.060,00 zlotych tytulem odszkodowania (utraconych zarobkéw) z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
od dnia 22 marca 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, a od dnia 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami
za op6znienie do dnia zaplaty,

- kwote 9.932,36 zlotych /dziewiec tysiecy dziewiecset trzydzie$ci dwa

136/100 zle. tych/ tytulem odszkodowania ( poniesionych kosztow leczenia)

z ustawowymi odsetkami od dnia 22 marca 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, a od dnia 1 stycznia 2016 roku
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie do dnia zaplaty,

2. zasadzil od pozwanego (...) S.A.
z siedziba w W. na rzecz powoda R. W. (2) kwote 4.517,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

3. nakazal Sciggnaé od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa /Sadu Rejonowego/ koszty
sadowe w wysokosci - w kwocie 2.361,33 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

W dniu 11 sierpnia 2011 roku okolo godziny 15,45, doszlo do kolizji na drodze (...), w miejscowosci B. na stojace
pojazdy; samochéd O. (...) stojacy przy osi jezdni z zamiarem skretu w lewo i stojace za nim pojazdy D. (...) i C. (...)
najechal ciggnik siodlowy z przyczepa jadacy w tym samym kierunku, co stojace pojazdy. W wyniku zderzenia, stojace
pojazdy przemiesScily sie do przodu uderzajac o siebie. Pierwszy ze stojacych pojazdéw O. (...) odrzucony zostat do
rowu. Przybyli na miejsce zdarzenia policjanci ustalili, iz pojazd sprawcy kolizji posiadat obowiazkowe ubezpieczenie
komunikacyjne

w (...) S.A., pojazdem C. (...) kierowal powdd R. W. (2),

a podrézowala z nim matka G. W.. Oboje nie doznali obrazen ciala. Sprawca kolizji ukarany zostal mandatem karnym.

Powdd opuscil pojazd o wlasnych silach. Jego matka na krétko stracila przytomnosé, w pojezdzie wstrzelily poduszki
powietrzne. Po przyjezdzie karetki pogotowia ratunkowego powdd i jego matka nie wyrazili zgody na przewiezienie
do szpitala. Do domu odwi6z} ich wezwany kolega powoda. Powdd odczuwal bole glowy i bole lewego kolana. W
dniu 12 sierpnia 2011 roku zglosil sie do lekarza, ktéry odnotowal uraz glowy z rang okolicy ciemieniowo- potylicznej
dlugosci 3 cm, podbiegniecia krwawe lydek obustronnie i okolicy mie$nia naramiennego lewego, zglaszal bolesno$c
przy ruchach skretnych szyi. Z powodu utrzymujacego sie bolu kolana lewego, od 5 wrzesnia 2011 roku powdd podjat
leczenie ortopedyczne. Poczatkowo leczyl sie w Prywatnym Gabinecie w T. / u dr C. M./, p6zniej w L. /u prof. J. F./.
Byl leczony farmakologicznie

iusprawniany ambulatoryjnie. Rowniez we wrze$niu 2011 roku byl konsultowany w Poradni(...), gdzie nie stwierdzono
odchylen od stanu prawidlowego, rozpoznano pourazowe boéle glowy oraz pourazowy zesp6l bolowy kregostupa
szyjnego. Powdd w tym czasie nie kontynuowal leczenia neurologicznego, byl leczony ortopedycznie- poczatkowo
zachowawczo,

a w grudniu 2011 roku operacyjnie. Wykonano artroskopowi rekonstrukcje ACL, szew tylnego rogu lakotki
przyérodkowej, zaopatrzenie ubytku chrzastki - po rozpoznaniu zerwania wiezadla krzyzowego przedniego,
uszkodzeniu lakotki przysrodkowej oraz uszkodzeniu chrzastki ktykcia przysrodkowego koéci udowej kolana prawego.



W lipcu 2012 roku w Poradni (...) odnotowano nadal utrzymujacy sie u powoda boél konczyny dolnej lewej. Od sierpnia
2007 roku powod uskarzal sie na dolegliwo$ci bolowe kregostupa ledZzwiowo- krzyzowego, okresowo nasilajace sie z
promieniowaniem do konficzyn dolnych. Nastepnie

w kwietniu 2013 roku odnotowano w dokumentacji Poradni (...) ze pow6d uskarza sie na bodle kregoshupa
ledzwiowo- krzyzowego. Powoda skierowano do Poradni (...) gdzie przy wizycie z dnia 24 kwietnia 2013 roku
rozpoznano rwe kulszowa lewostronna. Wykonane w dniu 27 maja 2013 roku badanie RM wykazalo obecno$¢ zmian
zwyrodnieniowych krazkéw m-k L3 - SI (dehydratacja). Poniewaz leczenie zachowawcze i rehabilitacja nie przyniosty
zadawalajacych efektow, powod zostal skierowany do neurochirurga. Po konsultacji w dniu 20 sierpnia 2013 roku,
powdd zostal zakwalifikowany do planowej operacji dysku L5/ SI.

Biegly neurolog stwierdzil, ze pow6éd w wypadku z dnia 11 sierpnia 2011 roku doznal urazu glowy z rang
okolicy ciemieniowo- potylicznej, bez wstrza$nienia mézgu. W zakresie neurologii pow6d nie doznal trwalego
ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. W nastepstwie doznanego urazu glowy u powoda przez kilka tygodni
utrzymywaly sie bdle glowy oraz béle w odcinku szyjnym kregostupa. Stwierdzony u powoda- ostry zesp6l bolowy
kregostupowo- korzeniowy lewostronny z odcinka ledzwiowego w przebiegu dyskopatii L3- SI - nie ma zwiazku z
wypadkiem z dnia 11 sierpnia 2011 roku.

Biegly ortopeda traumatolog stwierdzil, ze w wypadku z dnia 11 sierpnia 2011 roku powdd doznal skrecenia
stawu kolanowego z uszkodzeniem wiezadla krzyzowego przedniego ACL, lakotki przysrodkowej i chrzastki klykcia
przysrodkowego uda lewego- leczone operacyjnie artroskopowi

z rekonstrukeja ACL, szyciem lgkotki i opracowaniem uszkodzonej chrzastki mikro zlamaniami, sthuczenia okolicy
grzbietowej stopy i stawu skokowego prawego, urazu barku lewego z wybroczynami okolicy mie$nia naramiennego,
urazu glowy z rane okolicy ciemieniowo- potyliczne;j.

Cierpienia fizyczne powoda po wypadku spowodowane byly glownie urazem stawu kolanowego lewego i nieco stawu
skokowego lewego. Stopien cierpien byt duzy przez okres 6 tygodni od urazu - w sierpniu 2011 roku oraz przez
12 tygodni po operacji ortoskopowej z rekonstrukcja ACL - w grudniu 2011 roku. sthuczenie okolicy barku lewego
powodowaly cierpienia fizyczne niezbyt duzego stopnia, utrzymujace sie przez 3 tygodnie. Rokowania przy obecnym
stanie narzadu ruchu u powoda sa doé¢ obiecujace.

W zwigzku z urazem powdd ponidst uzasadnione koszty; stabilizator kolana - 240,00 zlotych; leki w profilaktyce
p/zakrzepowej - 75,00 zlotych; leki p/ bbélowe- zapalne - okolo 50,00 zlotych, dwie kule lokciowe 60,00 zlotych,
pozostale koszty leczenia prywatnego, zlozone do akt sprawy przez powoda - pozostaja w zwiazku z leczeniem wysoko
specjalistycznym skutkéw przebytego urazu kolana lewego.

Biegly ortopeda okreslil stopien trwatego uszczerbku na zdrowiu powoda, doznanego na skutek wypadku z dnia 11
sierpnia 2001 roku- na poziomie 10% ( poz. 156 - ze wskazaniem na uszkodzenie wiezadla krzyzowego przedniego
ACL), na poziomie 3 % (poz. 155 c- ze wskazaniem na ubytki zgiecia) -razem 13 % - w oparciu o zalacznik do
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002r. ( Dz. U. nr 234, poz. 1974)

w sprawie szczegdtowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania
przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania.

Biegly specjalista medycyny sadowej nie wykluczyl, aby na skutek
iw okolicznos$ciach przedmiotowego zdarzenia drogowego z dnia 11 sierpnia 2011 roku powdd R. W. (2) doznat urazu
lewego kolana z zerwaniem wiezadla krzyzowego przedniego tego kolana.

W zwigzku z leczeniem powo6d ponidst koszty w wysokoéci; 6.400,00 zlotych zabieg artroskopowy; 2.130,00 zlotych
koszty wizyt lekarskich

i zabiegbow rehabilitacyjnych; 187,96 zlotych koszt zakupu lekarstw, 1.214,40 zlotych koszt 23 przejazdow z T. do L.
iz powrotem /x 120 km x 0,44 z}l/.



Powod przebywal na zwolnieniach lekarskich w okresie od 12 sierpnia do 22 wrze$nia 2011 roku oraz od 5 do 31
grudnia 2011 roku i nastepnie do 20 marca 2012 roku. w zwiazku z nieobecnos$ciag w pracy - powod zatrudniony byt
w (...) Oddzial w T. na stanowisku specjalisty - nie otrzymal nagrody z ZFN w pelnej wysokosci 3.060,00 zlotych, nie
otrzymal rowniez nagrody za I kwartal 2012 roku w przewidywanej przez powoda wysokoSci 1.000 zlotych. Razem
4.060,00 zlotych.

Strona pozwana uznala odpowiedzialnosé¢ i wyplacila powodowi kwote 5.245,90 zlotych; w tym 4.500,00 zlotych
tytulem zadoSéuczynienia, 685,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw leczenia, 60,00 zlotych kosztow dojazdu.

Sad Rejonowy zwazyl, iz powddztwo zasluguje na uwzglednienie, zarébwno w cze$ci dotyczacej zadania
zado$céuczynienia, jak i zadania odszkodowania . Zebrany w sprawie material dowodowy w postaci powolanych
dokumentéw oraz opinii bieglych nie byl w zasadzie kwestionowany przez strony i jako material opracowany w sposb
rzetelny i kompleksowy stanowi spdjna i logiczna caloé¢. Jako wiarygodny zasluguje na danie mu wiary. Podobne
uwagi odnie$¢ nalezy do zeznan przestuchanych §wiadkéw, ktorych zeznania sprowadzaja sie do relacji ze zdarzenia
z dnia 11 sierpnia 2011 roku oraz stanu fizycznego powoda.

W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
powodu koszty (....). Jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno§¢ do pracy zarobkowej albo
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadaé (...) / art. 444 § 11
2 k.c./. W wypadkach przewidzianych w artykule 444 k.c. sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig suma
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde / art. 445 § 1 k.c./.

Ustalenia faktyczne oparto w wiekszej mierze na bezosobowych zrédlach dowodowych, mianowicie na dokumentach
w postaci historii choroby, dokumentacji lekarskiej. Przy ocenie rozmiaru i stopnia doznanych przez powodke cierpien
fizycznych i rozstroju zdrowia Sad positkowal sie dowodem z opinii bieglego ortopedy, lekarza (...), biegtego neurologa
B. S. oraz bieglego medycyny sadowej W. K. .

Zebrany material dowodowy nie budzi watpliwoéci, co do rodzaju uszkodzenia ciala u powoda pozostajacego w
bezposrednim zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem z dnia 11 sierpnia 2001r. Opinia bieglych jako wiarygodne,
obiektywne i zrozumiale zostaly przez Sad przyjete, stanowigc podstawe rozstrzygniecia.

Podstawg zadania zadoSéuczynienia moga by¢ cierpienia fizyczne

i psychiczne wystepujace oddzielnie lub lacznie. Przyznanie zadoSéuczynienia zalezy od uznania sadu. Nie oznacza
to jednak dowolnoséci. Sad powinien umotywowac zar6wno przyznanie, jak i odmowe zado$éuczynienia. Roszczenie
jest zasadne takze wowczas, gdy zdarzenie poglebilo istniejacy rozstr6j zdrowia albo zaostrzylo cierpienia fizyczne
doznawane przez poszkodowanego ( OSNC 1967r, poz.112 ).

Okreslajac wysoko$¢ zadoS$Cuczynienia, sad powinien wzigé pod uwage wszystkie okolicznoéci majace wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy,

a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych ( pobyt w szpitalu, bolesno$é zabiegow,
dokonywane operacje, leczenie sanatoryjne itp.), trwalo$§é skutkow czynu niedozwolonego ( kalectwo, oszpecenie,
bezradno$¢ zyciowa, poczucie nieprzydatnos$ci), prognozy na przyszlosé

( polepszenie lub pogorszenie stanu zdrowia), wiek poszkodowanego, niemozno$¢ wykonywania ulubionego zawodu,
pracy tworczej itp. ZadoSéuczynienie ma charakter kompensacyjny, nie moze wiec by¢ symboliczne ani tez nadmierne
w stosunku do doznanej krzywdy. Wysoko$¢ zado$tuczynienia musi byé¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie spoleczenstwa.

/ porusza Kodeks Cywilny z Komentarzem, tom I. pod red. Jana Winiarza,

Wyd. Prawnicze , W-wa , 1989r, str. 447 do 448/.



Majac na uwadze powyzsze wskazowki oraz podany wczeéniej stan faktyczny Sad doszedl do przekonania, ze
zado$éuczynienie w wysokoéci 28.000 zlotych nie jest ani nadmierne, ani wygérowane. Orzekajac

o zado$Séuczynieniu Sad wzial rowniez pod rozwage - wiek powoda, rozmiar

i zakres cierpien fizycznych i psychicznych powoda, ktoéry wynika z treSci opinii wydanej przez bieglego, réwniez
poprzez procentowe okreslenie uszczerbku na zdrowiu powoda.

Biegly okreslil stopien uszczerbku na zdrowiu powoda, doznanego na skutek wypadku z dnia 9 wrzesnia 2001r. na
poziomie 13% , posiltkujac sie zalgcznikiem do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia
2002r. ( Dz. U. nr 234, poz. 1974) w sprawie szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku
na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego
odszkodowania.

Na marginesie doda¢ nalezy, ze sady przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia positkuja sie czesto, okre§lanym przez
bieglego stopniem uszczerbku na zdrowiu wynikajacym z powolanego wyzej zalacznika do rozporzadzenia, przyjmujac
za 1 % uszczerbku kwote w przedziale od 2.000,00 zlotych do 4.000,00 zl - w zaleznoSci od okoliczno$ci danego
przypadku /kryteridow wymienionych powyzej/ oraz daty zdarzenia.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego procentowy uszczerbek nie moze by¢ jedynym i wylacznym
wyznacznikiem przy ustalaniu naleznego zadoSéuczynienia. Na wysoko$é zadoSéuczynienia wplywa bowiem rozmiar
i stopien doznanych cierpien / szeroko rozumianych/. Wskazany przez bieglego ortopede poziom procentowy
uszczerbku w sposob pomocniczy wskazuje na rozmiar cierpien powoda, ktéry na skutek zdarzenia z dnia 11 sierpnia
2011 roku utracil czasowo- cze$ciowo zdolno$¢ ruchowa i musial poddacé sie zabiegowi artroskopii . Okolicznosci te
$wiadczg o rozmiarze krzywdy powoda, dajacej podstawe do zadania dalszego zado$¢uczynienia.

Strona pozwana przyznala i wyptacila powodowi z tytutu zadoécuczynienia kwote 4.500,00 zlotych. Zatem zasadzona
z tytulu zado$éuczynienia kwota 28.000,00 zlotych uwzglednia dokonana wyplate

/13%x 3.000,00 zt = 39.000,00 z}/ i jak wynika z powyzszego, calkowicie pomocniczego sposobu obliczenia wysokoéci
Swiadczenia, nie jest ono ani wygérowane, ani nadmiernie wysokie.

Zgodnie z trescia przepisu art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone/ w zwiazku ze zdarzeniem
rodzgcym odpowiedzialnoé¢ posiadacza pojazdu mechanicznego

w ramach rezimu deliktowego ( art. 436 k.c.) / osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialnosé za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

O ile nie uméwiono sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze
by¢ wyzsza od poniesionej szkody / art.8241 §1 k.c./.

Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej, /art. 36 ust.l/. ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003r. / Dz.U. nr 124, poz.1152 z p6zniejszymi zmianami/.

Do uméw ubezpieczenia obowigzkowego, w sprawach nieuregulowanych w ustawie, stosuje sie przepisy kodeksu
cywilnego / porusza art. 22 ust.] powolanej ustawy/.

Zakres odszkodowania wyznacza dyspozycja przepisu art. 361 § 2 k.c. Stanowiac, ze / ... / w braku odmiennego
przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniosl, oraz
korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Kompensacyjna funkcja odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wymaga ustalenia odszkodowania w takiej wysokoSci,
aby caly uszczerbek zostal wyréwnany oraz aby poszkodowany nie zostal wzbogacony.



Stan faktyczny opiera sie na dowodzie w postaci opinii bieglego ortopedy R. E. - gdy chodzi o zasadno$¢ wydatkow
medycznych powoda- na lekarstwa, na opieke medyczna i zabiegi rehabilitacyjne.

Strona powodowa przedstawila rachunki, faktury oraz wyliczenia kosztow dojazdu, ktére znajduja potwierdzenie w
zasadnoSci ich poniesienia przez powoda oraz w realiach ustug $§wiadczonych przez NFZ. Wyliczenie

z tego tytulu wydaje sie by¢ rzetelne i poparte, gdy chodzi o ustugi medyczne rachunkami. Podobne uwagi odnie$c
nalezy do zadania odszkodowania

z tytulu utraconych zarobkéw w zwigzku ze skutkami zdarzenia z dnia 11 sierpnia 2011 roku.

Wyliczenie odszkodowania, czy tez precyzyjnie mowigc skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby powoda
zwigzane z koniecznoS$cia ponoszenia kosztow leczenia oraz cze$ciowej i czasowej utraty zdolnoéci do pracy - z tego
tytulu w ocenie Sadu do zaakceptowania jest wyliczenie przedstawione przez powoda /k-4 do k-5/ w kwotach 9.932,36
z} z tytulu poniesionych kosztéw leczenia oraz 4.060,00 zlotych z tytulu utraconych zarobkow.

Majac na uwadze przepis art. 444 k.c. w zwigzku z art. 361 § 1 k.c., Sad orzekl o naleznym powodowi zwrocie kosztéw
leczenia i utraconych zarobkéow.

Orzekajac o zadoSéuczynieniu, wzigl pod uwage przepis art. 445 § 1 k.c.

Odsetki od zasgdzonej kwoty zado$cuczynienia, jak i skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby powoda oraz
odszkodowania przyjeto od dnia nastepnego po dniu doreczenia odpisu pozwu dla strony pozwanej /k88/,
a w przypadku rozszerzonego zadania zado$c¢uczynienia rowniez od dnia rozszerzenia powddztwa w tej czeSci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. - przyjmujac zasade odpowiedzialnoSci za wynik
sprawy. Na koszty te skladaja sie, koszty zastepstwa procesowego / 2.400,00 zlotych - obliczona na podstawie § 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych /.../ -Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zmianami oraz kwota 17,00 zlotych oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
oplaty sagdowe od pozwu - 1.450,00 z} + 650,00 7} (k- 7, k- 211).

O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie przepisu art.113 ust.

1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych /Dz. U. nr 167, poz. 1389 z p6Zniejszymi
zmianami/ w zwigzku z art. 98 § 1 k.p.c. Na koszty te skltadaja sie wydatki w lacznej wysokoSci 2.361,33 zlotych
zwigzane z wydaniem opinii przez bieglych, a wylozone tymczasowo z funduszu Skarbu Panstwa /k- 137,185,195,196,

249, 275/.

Powyzszy wyrok zaskarzyl pelnomocnik pozwanego w czeéci dotyczacej zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 4 060 zlotych — tytulem odszkodowania za utracone zarobki zarzucajac mu ;

1) naruszenie prawa materialnego, a w szczegolnosci:

- art. 444 § 1k.c. wzw. z art. 361 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda odszkodowania z tytulu utraconych zarobkow
w sytuacji gdy nie wykazano by

szkoda w tym zakresie faktycznie wystapila.

2) naruszenie prawa procesowego, ktore mialo wpltyw na wynik sprawy,
a w szczego6lnosci:

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez dokonanie przez Sad I instancji oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego

w sposdb dowolny, bez jego wszechstronnego rozwazenia w oparciu o zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz
poprzez dokonanie ustalen sprzecznych z tre$cig zebranego materialu dowodowego i zasadzenie Swiadczenia z tytulu
utraconych dochodéw w sytuacji gdy nie zostalo ono udowodnione.



Podnoszac powyzsze pelnomocnik pozwanego wnosit o zmiane wyroku

w zaskarzonej cze$ci, oddalenie powodztwa i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w
tym kosztoéw zastepstwa procesowego za obie instancje (wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa) wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanej pelnomocnik powoda wnosil o ;

1. oddalenie apelacji w czeéci zaskarzajacej wyrok w zakresie utraconych zarobkoéw powyzej kwoty 1.533,50 zl oraz
utrzymanie wyroku w zakresie utraconych zarobkéw w kwocie 2.526,50 zt

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda proporcjonalnie do wygranej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych

3. podtrzymanie wyroku I instancji w zakresie orzeczenia o kosztach procesu, bowiem powdd ulegl tylko co do
nieznacznej czeéci swojego zadania.

Powod nadto cofnal zadanie pozwu w zakresie utraconych zarobkéw co do kwoty 1.533,50 zl zrzekajac sie w tej czeSci
roszczenia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;
Apelacja pozwanego w przewazajacej czesci jest zasadna.

Na uwzglednienie zastuguje zarzut naruszenia prawa materialnego art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 361 k.c. oraz przepisow
prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 6 k.c. w zakresie dotyczgcym ustalenia wysoko$ci
odszkodowania naleznego powodowi z tytulu utraconych dochodéw.

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanego zakladu ubezpieczen nie byla

w przedmiotowej sprawie kwestionowana. W piSmiennictwie i judykaturze utrwalony jest poglad, ze warunkiem
powstania prawa do renty jest trwaly charakter uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, natomiast, jezeli nastepstwa
o ktérych mowa w art. 444 § 1 k.c. sa chwilowe, to w rachube wchodzi uzyskanie odszkodowania z art. 444 § 1 k.c.
zgodnie z ktéorym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty ( zdanie pierwsze ) .

Mozliwe jest takze dochodzenie zaleglej renty w formie jednorazowego odszkodowania, skoro instytucja
jednorazowego odszkodowania spelnia te sama funkcje co instytucja renty, a w obu przypadkach chodzi o
naprawienie poniesionego juz uszczerbku finansowego. Wybor jednej z alternatywnych mozliwoéci zalezy od samego
poszkodowanego. Naprawienie wynikajacej stad szkody polega na wyré6wnaniu zarobkoéow, jakie powod uzyskuje lub
moze uzyskaé, jako osoba calkowicie niezdolna do pracy do wysokosci zarobkow, jakie moglby uzyskaé, gdyby nie ulegl
wypadkowi . W przedmiotowej sprawie gdy chodzi o uszczerbek majatkowy spowodowany niezdolno$cia do pracy w
okresie bezposrednio po wypadku nalezy wskazaé, ze wbrew twierdzeniom pozwanego powo6d nalezycie wykazal w
toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji, ze od dnia zaistnienia wypadku, tj. 12 sierpnia 2011 do 22 sierpien
2011 ,a nastepnie od 5 grudnia 2011 do 20 marca 2012 r. . nie byl w ogoble zdolny do pracy (korzystal ze zwolnienia
lekarskiego i pobieral zasilek chorobowy ) . Z tego tytutlu nie uzyskat on kwartalnych nagréd z ZFN za 2011 rok w pelnej
wysokoSci i w za pierwszy kwartal 2012 r w caloéci . Nadmienié¢ nalezy, ze poniewaz podobnie, jak jednorazowe
odszkodowanie za szkode z tytulu utraconych zarobkow, takze renta wyréwnawcza zasadzana przez sad na
podstawie art. 444 § 2 k.c. jest renta odszkodowawcza (rodzajem odszkodowania) nie podlega opodatkowaniu ani
oskladkowaniu, rozliczenie powinno by¢ dokonane w kwotach netto. Szkode powoda rekompensuje renta wyliczona
jako roznica dochodéw netto, a nie brutto (por. wyrok SN z 23.11.2010 r. sygn. akt I PK 47/10) .

W Swietle powyzszych rozwazan zasadny jest podniesiony przez pozwanego zarzut blednego ustalenia przez Sad
Rejonowy wysokosSci naleznego powodowi odszkodowania w oparciu o wysoko$§¢ przyslugujacego mu nagrody



regulaminowej liczonej wedlug wartoéci brutto . Wadliwie zatem Sad pierwszej instancji ustalajac wysokoséc
odszkodowania nie pomniejszyl przystugujacej powodowi kwoty o nalezny podatek dochodowy i skladki na
ubezpieczenia —zdrowotne i spoteczne ( ktéorych wielko§é zostala ustalona i wskazana przez zaklad pracy w
za$wiadczeniach o zarobkach zlozonych do akt sprawy przez powoda ) . W oparciu o powyzsze dokumenty uznajac
w tym zakresie zebrany material dowodowy wbrew twierdzeniom i zarzutom apelacji za wystarczajacy do wykazania
wysoko$ci dochodzonego roszczenia Sagd Okregowy skorygowal ustalenia i wnioski Sadu Rejonowego w tym zakresie .
I tak wysoko$¢ nagrody jaka powod uzyskalby w 2011 r wynosila 3060 zl brutto — 2203 zl netto.Z uwagi na korzystanie
ze zwolnien lekarskich zwigzanych

z przedmiotowym wypadkiem nagroda powoda zostala obnizona do kwoty 1768,03 zl netto i w tej wysokosci
wyplacona . R6znica stanowigca utrate dochodu powoda wynosi wiec 434,97 zt netto za 2011 rok . Nalezy podzielié tez
podniesiony w apelacji zarzut pozwanego naruszenia przepiséw prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. wzw. zart 6 k.c.
polegajacy na tym ,ze powod nie udowodnit faktu otrzymania za pierwszy kwartat 2012 roku regulaminowej nagrody
w kwocie 1000 zl brutto ( czyli w wysokoéci nagrody otrzymanej za 2 kwartal 2011 roku przed spornym wypadkiem).
Z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika wysoko$¢ przewidzianej prawem nagrody powoda za ten
okres ,ktorej nie uzyskal w catoSci ze wzgledu na korzystanie ze zwolnienia lekarskiego do 20 marca 2012 roku.

Z tych wzgledow Sad drugiej instancji dokonal wyliczenia bezspornie naleznego powodowi §wiadczenia w oparciu o
posiadane dane w ten sposéb , ze Srednia wysoko$¢ kwartalnej nagrody jaka uzyska¢ mogt w 2011 roku wynosita 765
zl brutto — netto 550,80 zl i takg kwote zasadzil za 1 kwartal 2012 roku . Lacznie wiec nalezne powodowi §wiadczenie
daje sume 985,77 zt (550,80 +434 ,97 )netto utraconych przezen dochodbéw i w tej czesci uznajac apelacje pozwanego
za zasadna obnizyt zasadzona przez Sad Rejonowy kwote 4060 zl do powyzszej kwoty 985,77 zl zmieniajac zaskarzone
orzeczenie zgodnie z art. 386 § 1 k.p.c. W zwigzku z cofnieciem przez pelnomocnika powoda powodztwa w odpowiedzi
na apelacje ze zrzeczeniem sie roszczenia co do kwoty 1533,50 zl w tym zakresie Sad Okregowy uchylil zaskarzone
orzeczenie i postepowanie umorzyt w mys$l art. 386 § 3 k.p.c. w zw. z art. 203 §1 k.p.c. , art. 355 §1 k.p.c. w zw. z art.
391 k.p.c. , a w pozostalej czesci powddztwo oddalil jako nieudowodnione. Wskutek apelacji pozwanego zasadzona
na rzecz powoda kwota ulegla obnizeniu o 3 074,23 zlotych — co stanowi 7 % warto$ci dochodzonego roszczenia . W
pozostalej czesci — 93% sprawe wygrat powdd ( przed sadem pierwszej instancji wygral ja w calosci ) . Sad Okregowy
uznal ,iz powdd ulegl w niniejszej sprawie tylko w nieznacznej czeéci zadania i zgodnie z art. 100 k.p.c nalozyt na
pozwanego obowiazek poniesienia kosztow procesu w calo$ci Dlatego tez w pozostalej cze$ci Sad Odwotawcezy apelacje
pozwanego oddalil ( art. 385 k.p.c. ) jako niezasadng .

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu
stosownie do wyniku postepowania ( art. 100 k.p.c. w z art. 108 k.p.c. ) - pozwany wygrat apelacje w 75% a przegral
w 25%.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.

SSO Pawel Hochman SSO Beata Grochulska SSO Grzegorz Slezak



