Sygn. akt IT Ca 684/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Gotebiowski

Sedziowie SSO Dariusz Mizera (spr.)

SSR del. Aleksandra Szymorek - Wasek

Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna w W.

o zado$¢uczynienie i odszkodowanie na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 8 lipca 2016 roku, sygn. akt I C 822/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie drugim sentencji, w ten sposob, ze zasadzonag od pozwanego na rzecz powoda
kwote 617,26 zlotych obniza do kwoty 462,69 (czterysta sze$cdziesiat dwa, 69/100) zlotych platnej z ustawowymi
odsetkami od kwoty 175, 19 zlotych od dnia 23 kwietnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, a nastepnie od dnia
01 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za opdznienie do dnia zaplaty i od kwoty 287,50 zlotych od dnia 10
grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, a nastepnie od dnia 01 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami
za op6Znienie do dnia zaplaty, umarzajac postepowanie w zakresie kwoty 154,57 zlotych oraz w punkcie czwartym
sentencji w ten sposob, ze zasadzona od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.352,25 zlotych tytulem zwrotu kosztéw
procesu obniza do kwoty 995 (dziewiecset dziewiecdziesiat piec) zlotych;

2. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

3. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda D. S. kwote 1.200 (jeden tysiac
dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

SSO Jarostaw Gotebiowski
SSO Dariusz Mizera SSR Aleksandra Szymorek-Wasek

Sygn. akt: IT Ca 684/16

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 8 lipca 2016r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2016r. na
rozprawie sprawy z powodztwa D. S. przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1.zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda D. S. kwote 5 000,00 zl (pie¢ tysiecy zlotych
00/100) tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 08.07.2016r. do dnia zaplaty;

2.zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda D. S. kwote 617,26 zl (szeSéset siedemnascie
zlotych 26/100) tytulem odszkodowania, z odsetkami ustawowymi od kwoty 175,19 zt od dnia 23.04.2015r. do dnia
zaplaty, od kwoty 287,50 zt od dnia 03.12.2015r. do dnia zaplaty i od kwoty 154,57 zt od dnia 10.02.2016r. do dnia

zaplaty;
3.oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

4.zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda D. S. kwote 1 352,25 zl (jeden tysiac trzysta
piecdziesigt dwa zlote 25/100) tytulem zwrotu czesci kosztéw procesu;

5.nakazal $ciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. kwote 515,00 zt tytulem
poniesionych tymczasowo wydatkéw na opinie bieglych, przy czym od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. w
kwocie 386,25 zl i od powoda D. S. w kwocie 128,75 zt.

Podstawa powyzszego rozstrzygniecia byly przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

W dniu 14 sierpnia 2014 roku powdd D. S. wraz ze swoim wspdlnikiem M. B. przyjechali pod wynajmowany od
(...) magazyn, gdzie wspdlnie prowadza dzialalno$¢ gospodarcza. Powod wchodzit po schodach prowadzacych do
magazynu i bedac na przedostatnim stopniu potknat sie i przewrocit na rampe, uderzajac sie w lewe kolano. Pomimo
odczuwanego bdlu i otar¢ na kolanie powod w tym dniu pracowal normalnie, cho¢ do kofica dnia utykal na zraniong
noge. Powdd nie udal sie od razu do lekarza. Na wizyte zdecydowal sie po kilku dniach, kiedy opuchlizna kolana
juz zeszla, ale bol nadal sie utrzymywal. Ortopeda polecil wykonanie przeswietlenia kolana i wykonal USG, ktore to
badania wykazaly obecno$¢ odtamkow w kolanie i niezbedne okazalo sie ich usuniecie. Do czasu artroskopii kolana
powdd mial zalozony na noge stabilizator, ktory nosi do chwili obecnej. Po zabiegu D. S. lezal przez 2 tygodnie, a
nastepnie dwukrotnie korzystal z rehabilitacji.

Wskutek nieszczelno$ci rynny znajdujacej sie nad schodami byly one systematycznie zalewane woda, co prowadzilo do
ich stopniowego rozwarstwiania, natomiast zimg zamarzajaca woda doprowadzala do ich sukcesywnego rozsadzania.
Stopnie schodéw byly powylamywane i odsuniete od rampy w taki sposéb, ze pomiedzy schodami a rampa
powstawaly szczeliny. Krytyczny stan techniczny schoddw istnial jeszcze zanim powod zaczal wynajmowacé lokal. Przed
wypadkiem powdd wraz ze swoim wspdlnikiem wielokrotnie informowali wynajmujacego, ze schody prowadzace do
wynajmowanych przez nich pomieszczen magazynu wymagaja naprawy. Informacje te przekazywane byly zarzadcy
budynku osobiScie na spotkaniu zarzadu, telefonicznie oraz pisemnie. W odpowiedzi sp6tdzielnia informowala, ze wie
o zlym stanie technicznym schod6w, utrzymujacym sie od trzech lat i jako wynajmujaca budynek jest zobowigzana do
utrzymywania nalezytego stanu zaréwno rampy i prowadzacych do niej schodéw. Pracownicy sp6tdzielni informowali
rowniez, ze remont schodéw bedzie przeprowadzony, lecz z uwagi na brak srodkéw finansowych ich modernizacja
bedzie przeprowadzona w pdzniejszym czasie. Remont schodéw i rampy nalezat do obowigzkéw wynajmujacego.

Powdd zglosil szkode ubezpieczycielowi. Towarzystwo ubezpieczen w dniu 26 stycznia 2015 roku odmoéwilo uznania
swojej odpowiedzialnoéci i wyplaty odszkodowania. Od decyzji tej odwolal sie powdd i wnidst o dokonanie ponownej
weryfikacji zgloszonych roszczen. Po ponownej analizie dokumentacji ubezpieczyciel ponownie nie znalazl podstaw
do uwzglednienia roszczen powoda i ponownie odméwil wyplaty odszkodowania.

W zwigzku z urazem kolana powod zglosit sie do leczenia po 3 tygodniach od wypadku. Leczyt sie w poradni
ortopedycznej NZOZ ,M.” od dnia 4.09.2014 r. do dnia 26.02.2015 r. Powdd otrzymal skierowanie na artroskopie
kolana i kilkakrotnie mial wykonang jego punkcje. W dniu 26.02.2015 r. otrzymat skierowanie do szpitala na



protezoplastyke stawu kolanowego, na ktéra oczekuje. Diagnostyka radiologiczna wykazala bardzo zaawansowane
zmiany zwyrodnieniowe w lewym stawie kolanowym, za§ w 2012 roku wykonano artroskopie stawu i usunieto lekotke.
U powoda rozpoznaje sie zespot wysitkowo-przecigzeniowy kolana ze stanem po jego skreceniu z uszkodzeniem lekotki
przysrodkowej oraz zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe (chorobowe) zakwalifikowane do endoprotezoplastyki.
Trwaly uszczerbek na zdrowiu, wedlug Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002 r. w
sprawie szczegdtowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy
ustaleniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, zwigzany z przedmiotowym
rozpoznaniem wynosi 15%. Jednakze w zwiazku z istniejacymi wcze$niej u powoda uszkodzeniami kolana i
zwyrodnieniem, ocenionymi na 13%, w zwiazku z zaistnialym zdarzeniem trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda
wynosi 2% (15%-13%=2%). Z powodu samoistnej choroby zwyrodnieniowej rokowania nie sa dobre. Aktywno$c
powoda po urazie zostala ograniczona na okres 4 tygodni, za$ koszty leczenia przedstawione przez strone powodowa
w 1/4 nalezy laczyt z zaistnialym zdarzeniem. Uraz kolana z dnia wypadku w minimalnym stopniu pogorszyt stan
schorowanego kolana powoda.

W dniu zdarzenia powo6d mial 55 lat. Zwazywszy, iz przed wypadkiem powodowi doskwieral b6l lewego kolana z uwagi
nazaawansowany stan zwyrodnieniowy, to powo6d byl sprawny fizycznie. Przebyty uraz kolana w zwigzku z wypadkiem
spowodowal, iz pow6d nie moze obecnie korzystac z aktywnosci fizycznej. Trudnoéci sprawia mu jazda na rowerze,
uprawianie sportoéw, a takze prowadzenia samochodu.

Koszty leczenia, rehabilitacji, zakupu sprzetu i lekow wyniosly po wypadku lacznie 2.469,04 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zalgczone do akt niniejszego postepowania oraz w oparciu
o wyjasnienia powoda a takze zeznania §wiadkow. Dla ustalenia wysoko$ci i charakteru uszczerbku na zdrowiu powoda
oraz kosztow jego leczenia Sad powolal w sprawie bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, gdyz ustalenie tych
okoliczno$ci wymagalo wiadomosci specjalnych. Opinia gléowna wraz z opiniami uzupelniajacymi byly, w ocenie Sadu,
wyczerpujace, jasne i rzetelnie sporzadzone a biegly odniost sie do wszystkich pytan stawianych przez Sad i wyjasnil
wszystkie zarzuty stron kierowane pod adresem wnioskéw plynacych z opinii.

Majac takie ustalenia Sad zwazyl, powodztwo z zakresie zadoSéuczynienia zastuguje na uwzglednienie w calo$ci, zag
w zakresie odszkodowania jedynie w cze$ci.

Zgloszone przez powoda roszczenia znajduja podstawe prawna w art. 444 i 445 k.c w zw. z art. 415 k.c. Wskazane
przepisy okreslaja odpowiedzialno$é sprawcy za szkode wyrzadzona zawinionym dzialaniem. Z kolei art. 805 k.c.
okresla podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela.

W niniejszym postepowaniu ustalenia wymagalo w pierwszej kolejno$ci to, czy pozwane Towarzystwo ponosi
odpowiedzialno$¢ za wypadek powoda. Podkresli¢ nalezy, iz obowigzek utrzymania wynajetego obiektu pozwanemu
w nalezytym stanie technicznym lezy po stronie wlaSciciela lub zarzadcy budynku, czyli w niniejszej sprawie
(...). Obowigzek poddawania uzytkowanych obiektéw budowlanych okresowym kontrolom wynika bezpoérednio z
przepiséw ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane ( Dz.U. z 2013 r., Nt 14009, t.j.). O takim obowiazku zreszta
moéwil w swoich zeznaniach prezes zarzadu spoéldzielni, dlatego zupelnie niezrozumiale jest twierdzenie pozwanego,
iz obowigzek ten spoczywal na powodzie zgodnie z powolanymi w odpowiedzi na pozew zapisami umowy najmu,
zawartej pomiedzy powodem a spéldzielnia.

Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. W razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty (art. 444. § 1 zd. 1 k.c.). We wskazanym przypadku Sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume
tytulem zadoééuczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 § 1 k.c.).

Do konstytutywnych elementéw odpowiedzialnoéci na zasadzie winy naleza: 1) szkoda i odpowiednio krzywda jako
szkoda niemajatkowa w postaci uszczerbku na zdrowiu, 2) wina — obiektywnie jako bezprawno$¢ i subiektywnie



jako wina sensu stricto, 3) zwiazek przyczynowy pomiedzy zaistniala szkoda (krzywda) a dzialaniem zawinionym lub
zaniechaniem.

W pierwszej kolejnosci Sad ustalil, iz wine za przedmiotowe zdarzenie ponosi (...) Spoldzielnia (...) w P., bowiem
jako zarzadca i jednocze$nie wynajmujacy lokale uzytkowe przy ulicy (...) obowigzany byl do utrzymywania obiektu
budowlanego w nalezytym stanie technicznym. Z zeznan powoda D. S. oraz jego wspoélnika M. B. wynika, ze
juz w chwili rozpoczecia korzystania z wynajmowanego lokalu stan techniczny zaré6wno schodoéw, jak i rampy,
pozostawial wiele do zyczenia. Cho¢ w p6zniejszym czasie rampa zostala zmodernizowana, to schody nadal pozostaly
nienaprawione. Pow6d niejednokrotnie zgltaszal wynajmujacemu, ze schody wymagaja naprawy, jednak pozostawato
to bez reakcji. Co wiecej pracownicy (...) jak rowniez sam prezes zarzadu spdldzielni wskazywali, ze znany byl im
zly stan techniczny schodéw znajdujacych sie w budynku przy ulicy (...) i ze schody wymagaja remontu. Wszyscy
wskazywali ponadto, ze docieraly do nich informacje od wynajmujacych o takim stanie rzeczy. Uzasadniali brak
remontu brakiem $rodkéw finansowych na ten cel, za$§ przesuwanie w czasie prac modernizacyjnych przez okres
trzech lat wskazuje na brak nalezytej starannoSci spoéldzielni, a w konsekwencji takze wine za wypadek powoda. W
ocenie Sadu zawinione dzialanie (zaniechanie) (...) polega na tym, ze wiedzac o fatalnym stanie technicznym schodéw
w wynajmowanym budynku nie dolozyli nalezytej staranno$ci w zapewnieniu odpowiedniego stanu technicznego
schodow, gwarantujacego korzystanie z nich w bezpieczny sposéb. Co wiecej odplatne udostepnianie pomieszczen
wymaga od strony, ktéra czerpie z tego korzyéci finansowe, odpowiednio wyzszych oczekiwan co do przydatnosSci
budynku do umoéwionego korzystania. Wskazane okoliczno$ci bezposrednio przekladaja sie na istnienie zwiazku
przyczynowego pomiedzy zaistniala szkoda a krzywda doznanag przez powoda, w czym Sad doszukat sie istoty winy w
rozumieniu art. 415 k.c. Podkre$li¢ wypada, ze szkoda moze zostaé wyrzadzona nie tylko przez zawinione dzialanie,
ale rowniez przez zaniechanie. W rozpoznawanej sprawie jest to zaniechanie obowigzku utrzymania w nalezytym
stanie technicznym schodéw prowadzacych do budynku. Na spoldzielni lezal obowigzek zapewnienia bezpieczenstwa
uzytkowania, za$ skoro z tego obowiazku ta sie nie wywiazala, to nalezy uzna¢ takie zachowanie za bezprawne, co
warunkuje przypisanie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Wskazaé nalezy, iz miejsce wypadku bylo dostepne nie
tylko dla wynajmujacych lokale, ale takze dla os6b postronnych, ktérzy korzystali z ustug oséb prowadzacych tam
dzialalno$¢é gospodarcza. Skoro jest to miejsce w zasadzie ogbdlnodostepne, to tym bardziej uzasadniona jest wieksza
dbalosé o jego zabezpieczenie. W zwigzku z powyzszym odpowiedzialno$¢ pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg
w W. jako ubezpieczyciela podmiotu zarzadzajacego budynkiem jest w pelni uzasadniona.

Co do wysokoéci zado$cuczynienia za doznana krzywde przez powoda w zwigzku w wypadkiem Sad podziela
przyjety w doktrynie i ugruntowany w orzecznictwie poglad o kompensacyjnym charakterze zado$éuczynienia
przyznawanego na podstawie art. 444 k.c. i 445 k.c. Wysoko§¢ zadoSéuczynienia z jednej strony nie moze mieé
wartoSci symbolicznej, lecz musi pozostawac ekonomicznie odczuwalng dla poszkodowanego warto$é, jak rowniez
musi by¢ odpowiednia w stosunku do rozmiaru krzywdy. Krzywda zwigzana jest za$ z cierpieniem fizycznym w
postaci bdlu i innych dolegliwosci oraz cierpieniem psychicznym polegajacym na ujemnych uczuciach przezywanych
badz w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, badZ w zwigzku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia,
zwlaszcza trwalymi i nieodwracalnymi. Kwota zadoSéuczynienia nie moze by¢ jednak nadmierna, winna by¢ nalezycie
wywazona i utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 r., II CR 94/85).

Poglad, ze zado$c¢uczynienie powinno by¢ umiarkowane, zapoczatkowany wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 24
czerwca 1965 ., I PR 203/65, podtrzymywany w p6Zniejszym orzecznictwie, zachowal aktualnosé réwniez w obecnych
warunkach spoleczno-ekonomicznych. Zasada umiarkowanej wysokosci zado$éuczynienia trafnie laczy wysoko$é
zado$éuczynienia z wysoko$cia stopy zyciowej spoleczenstwa, gdyz zaré6wno ocena, czy jest ono realne, jak i czy nie jest
nadmierne, pozostawa¢ musi w zwiazku z poziomem zycia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002
r., IV CKN 1266/00). Umiarkowana wysoko$¢ zado$éuczynienia byla wskazana przez Sad Najwyzszy juz w wyroku z
dnia 24 czerwca 1965 r. w sprawie o sygnaturze akt I PR 203/65 i pomimo ze obecne czasy spoleczno-ekonomiczne
znacznie odbiegaja od tamtych lat, to obecnie poglad ten zachowat aktualnosé. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
z dnia 12 wrzeénia 2002 r., IV CKN 1266/00 podkreslil, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia polaczona z wysokos$cia stopy



zyciowej spoteczenstwa odzwierciedla zasade umiarkowanego zadoSéuczynienia, albowiem w zwigzku z poziomem
zycia musi pozostawac ocena czy nie jest ono wygorowane. Z cala stanowczo$cia warto podkreslié, iz stopa zyciowa
spoleczenstwa nie moze determinowacé ustalenia rozmiaru krzywdy, gdyz nie moze oslabia¢ funkcji kompensacyjnej
zado$éuczynienia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., 1 CK131/03). Okolicznoéci wplywajgce na
ustalenie wysokoSci zado$c¢uczynienia musza by¢ rozwazane zawsze w konkretnych okolicznoSciach z uwzglednieniem
indywidualnej sytuacji zyciowej poszkodowanego oraz jego konkretnej osoby (por. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007r., I CSK 384/07, LEX nr 351187).

W ustalonym w rozpoznawanej sprawie stanie faktycznym Sad uznal, iz wysoko$¢ zado$éuczynienia nie jest
wygorowana. Uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 2% oszacowany w oparciu o opinie bieglego jak rowniez skutki
zaistnialego urazu, w niewielkim stopniu przyczynily sie niesprawnos$ci ruchowej powoda z uwagi na wystepujacy
u niego weze$niej stan zwyrodnieniowy. Wobec powyzszego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda zadana w
pozwie kwote 5.000 zl wraz ustawowymi odsetkami od dnia wyrokowania do dnia zaplaty. Sad stoi na stanowisku,
iz odsetki od zado$éuczynienia w przedmiotowym przypadku liczone by¢ winny od dnia wyrokowania, gdyz dopiero
od tej daty dluznik pozostaje w opdznieniu z jego zaplata (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia
1997 roku w sprawie I CKN 361/97 i z dnia 20 marca 1998 roku w sprawie II CKN 650/97). W rozpoznawanym
przypadku fakt wystepowania krzywdy oraz jej rozmiaru, a takze ustalenie odpowiedzialnoéci za zdarzenie nastgpit w
toku postepowania, zatem nieuzasadnione byloby orzeczenie o odsetkach zgodnie z zadaniem pozwu. W powyzszym
zakresie Sad przyznal racje pozwanemu, iz z uwagi na waloryzacyjny charakter odsetek ich zasadzenie za okres
poprzedzajacy wyrokowanie przy rownoczesnym ustaleniu wysokoéci zadoSéuczynienia wedlug cen z daty orzekania
prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela kosztem dtuznika (vide: Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 kwietnia 2002 roku, sygn. akt II CKN 605/00).

W zakresie odszkodowania Sad uznal, zgodnie z opinia bieglego powolanego w sprawie, ze w chwili wyrokowania
trudnoéci sprawia ustalenie, ktdre z przedstawionych faktur dokumentujacych leczenie byly zwiazana z przewleklym
procesem chorobowym istniejacym przed wypadkiem, a ktore zwiazane sa bezposrednio z przebytym urazem
kolana. W $wietle tych okoliczno$ci Sad zasadzil odszkodowanie w wysokoSci 617,26 zl, ktére stanowi 1/4 wartoSci
przedstawionych przez powoda kosztow. Laczne koszty leczenia, na ktére przedstawil powdd rachunki wymosily
2.469,04 z1, zatem 1/4 powyzszej sumy stanowi kwota zasadzona. Odsetki od kwoty 175,19 zt (1/4 z kwoty zadanej w
pozwie) od dnia wniesienia pozwu, tj. od 23.04.2015 1., nastepnie od kwoty 287,50 zl (1/4 z kwoty wskazanej w pi$émie
rozszerzajacym powodztwo k. 100) od dnia wniesienia pisma, tj. od 3.12.2015 r. oraz od kwoty 154,57 z (1/4 z kwoty
wskazanej w kolejnym piémie rozszerzajacym powodztwo k. 108) od dnia wniesienia pisma tj. od dnia 10.02.2016
r. W pozostalym zakresie, tj. kwoty przewyzszajacej zasadzone 617,26 zl z tytulu kosztdéw leczenia, powodztwo jako
niezasadne podlegalo oddaleniu, o czym Sad orzekl w punkcie 3 sentencji wyroku.

Sad orzekt o kosztach w oparciu art. 100 zd. 1 k.p.c. dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia, wedlug wyniku sprawy.

Powdd wygral sprawe w 75% ( 5617,26 zl x 100%/7.469,04 zt = w zaokragleniu 75%) i poniost wydatki rzedu 1.803
zl, na ktére skladaly sie 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 286 zl oplaty od pozwu oraz 1.200 wynagrodzenia
pelnomocnika. Zatem pozwany zobowiazany jest zwrdci¢ powodowi koszty w wysoko$ci 1352,25 zt od wygranej czesci
powbddztwa, o czym Sad orzekl w punkcie 4 wyroku.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, Sad nakazal
Sciggnac na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 515 zl z tytulu poniesionych
tymczasowo wydatkéw na opinie bieglego, przy czym od pozwanego w wysokoSci 386,25 zl (515 zl x 75%=386,25), za$
od powoda w wysoko$ci 128, 75 zl (powodztwo przegrane w 25%) (vide: pkt V wyroku).

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl pozwany za posrednictwem swojego pelnomocnika.

Zaskarzyl wyrok w czeSci tj.: w zakresie punktu pierwszego wyroku, co do kwoty 5.000 zl, w zakresie punktu drugiego
wyroku, co do kwoty 617,26 zl, w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania, stosownie do zakresu zaskarzenia.



Zaskarzanemu orzeczeniu zarzucit:
A. obraze przepisow prawa procesowego tj.:

1. naruszenie przepisu art. 233 § 1 KPC poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego polegajacy
na pominieciu umowy ubezpieczenia w zakresie okre$lonej w niej definicji ,winy umys$lnej” i w konsekwencji
nie dokonanie oceny zachowania ubezpieczonego podmiotu w $wietle postanowien umownych, wylaczajacych
odpowiedzialno$é pozwanego;

2. naruszenie przepisu art. 193 §2 ' w zw. z art. 193 § 3 KPC poprzez rozpoznanie przez Sad pisma powoda z dnia 10
lutego 2016 r. zawierajacego rozszerzenie powddztwa o kwote 618,28 zl i uznanie zmiany powo6dztwa za skuteczne,
podczas gdy niniejsze pismo nie zostalo pozwanemu doreczone ani przez Sad ani przez strone powodowa, co w
konsekwencji uniemozliwilo pozwanemu odniesienie sie do zgloszonych roszczen;

3. naruszenie przepisu art. 100 KPC poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i w konsekwencji obcigzenie pozwanego
kosztami postepowania w wysokosci 1.352,25 zl na rzecz powoda, mimo ze powd6d przegral proces w 25%, w zwiazku
z czym zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztéw, biorac pod uwage wynik sporu, pozwany winien by¢
obcigzony obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz powoda w wysokosci 1.043,75 zt.

B. obraze przepiséw prawa materialnego tj.:

1. naruszenie przepisu art. 805 § 1 KC w zw. z § 4 ust. 1 pkt 1 Og6élnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej zatwierdzonych uchwala Zarzadu (...) nr (...) poprzez ich nieuwzglednienie skutkujace uznaniem, iz dzialania
ubezpieczonego - (...) Spoéldzielni (...) nie wypelniajg znamion definicji winy umyslnej w rozumieniu postanowien
umowy ubezpieczenia stanowiacej podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego, a co za tym idzie uznanie, ze (...) S.A
ponosi odpowiedzialno$é za dzialania ubezpieczonego;

2. naruszenie przepisu art. 5 KC poprzez jego niezastosowanie, mimo ze z okolicznoS$ci sprawy wynika, ze zachowanie
ubezpieczonego wypehiajace znamiona dzialania umySlnego, nalezy ocenié¢ jako sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spolecznego, co w konsekwencji winno skutkowa¢ odmowg udzielenia przez Sad ochrony roszczeniom zglaszanym
przez powoda w stosunku do pozwanego ubezpieczyciela.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty skarzacy wnosil o zmiane skarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powodztwa w
zaskarzonej czeSci, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecie
o kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego przed Sadem II instancji, wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powoda wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztow.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jedynie w nieznacznej cze$ci odnosi skutek.

W pierwszej kolejnosci podkreslié nalezy, iz pozwany w apelacji wbrew zarzutowi naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie
kwestionowat ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy. Zarzut naruszenia w/w przepisu sprowadza sie
bowiem w istocie do naruszenia prawa materialnego poprzez ocene postepowania ubezpieczonego w kontekscie winy
umys$lnej, a co za tym idzie wylaczenie odpowiedzialnoéci pozwanego.

W dalszej kolejnosci skarzacy wskazuje na naruszenie art. 193 § 2" k.p.c. w zwigzku, z art. 193 § 3 k.p.c. poprzez
rozpoznanie przez Sad pisma powoda z 10.02.2016 roku zawierajacego rozszerzenie powoddztwa o kwote 618,28 z} i
uznanie tego, za skuteczne podczas gdy pismo to nie zostalo doreczone pozwanemu ani przez Sad ani tez przez strone
powodowa. Nalezy podzieli¢ stanowisko skarzacego w tym zakresie albowiem istotnie strona powodowa w pismie z



10.02.2016 roku rozszerzyla powodztwo o kwote 618,28 zt i zlozyla do akt sprawy pismo rozszerzajace wraz z odpisem
dla strony przeciwnej. Takie stanowisko powoda bylo istotnie usprawiedliwione orzecznictwem Sadu Najwyzszego
w szczeg6lnosSci uchwalg z 21 stycznia 2016 roku III CZP 95/15. Sad jednakze kwestii tej nie dostrzegt i nie doreczyt
odpisu pisma w tym zakresie stronie pozwanej przez co nie doszto do zawislto$ci sporu i w tym zakresie Sad nie mial
prawa orzekac.

Sad Rejonowy jednak z uwagi na stanowisko bieglego, ktory nie potrafil rozgraniczy¢, ktére wydatki wynikajace z
przedlozonych w toku procesu faktur sa spowodowane urazem, a ktoére chorobg samoistng i ktéry zaproponowat aby
wydatki spowodowane urazem stanowily ¥4 wydatkow wykazanych fakturami. W efekcie zasadzono w pkt 2 kwote
617,26 zt na kwote te skladaly sie Y4 poszczego6lnych kwot a mianowicie z kwoty pierwotnego zadania, nastepnie z
kwot rozszerzajacych powddztwo, a takze V4 z kwoty ostatniego rozszerzenia co do, ktérego Sad nie doreczyt stronie
pozwanej pisma rozszerzajacego pozew. W efekcie zasadzona w pkt 2 wyroku kwota musi zosta¢ obnizona o kwote
154,57 zl, ktéra to kwote Sad Rejonowy bezzasadnie zasadzil jako ¥4 z kwoty bezskutecznego rozszerzenia powddztwa.
Jako, iz Sad orzekl w tym zakresie ponad zadanie nalezalo w tej sytuacji postepowanie w sprawie umorzy¢ jako
bezprzedmiotowe, a to na podstawie art. 3558 1 k.p.c.

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do naruszenia art. 805 k.c. w zwigzku z § 4 ust. 1 pkt 1 og6lnych warunkéw umoéow
odpowiedzialnoSci cywilnej zatwierdzonych uchwala Zarzadu (...) podkresli¢ nalezy, iz Sad Okregowy nie podziela
zastrzezen strony pozwanej w tym zakresie.

Przepis art. 805 k.c. zawiera ogblng definicje umowy ubezpieczenia. W mys$l tego przepisu umowa ubezpieczenia
ubezpieczyciel zobowiazuje sie w zakresie dzialalnoSci swojego przedsiebiorstwa spelnic okre$lone §wiadczenie w razie
zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku za$ ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ sktadke. Kodeks Cywilny i
ustawa ubezpieczeniowa nie regulujg catoksztattu kwestii zwigzanych z ubezpieczeniem kazdego rodzaju. Precyzyjne
regulacje dotyczace kazdego rodzaju ubezpieczenia ustalone sa kazdorazowo w og6lnych warunkach ubezpieczenia.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 OWU zakres ubezpieczenia nie obejmuje i (...) nie ponosi odpowiedzialnoéci za szkody
wyrzadzone umyslnie przez Ubezpieczonego, przy czym Swiadomo$¢ wadliwo$ci wykonywanej ustugi lub niepodjecie
srodkoéw zaradczych, w tym poinformowania zainteresowanych zanim wypadek nastapi, traktowane jest jako dzialanie
umyslne.

Pozwany prébujac uchyli¢ sie od odpowiedzialno$ci powoluje sie na powyzszy zapis wskazujac, iz nie odpowiada za
szkody albowiem zostala ona wyrzadzona umyslnie przez ubezpieczonego.

Przede wszystkim w orzecznictwie podkresla sie, iz wykladnia postanowien umowy ubezpieczenia musi uwzglednia¢
jako zasade odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen przy jednoczesnym ograniczeniu rozumienia przestanek
odpowiedzialno$é te wylaczajacych. Przy tym nalezy pamietaé, iz w sytuacji gdy strony nie negocjuja kazdego
postanowienia umowy, ktéra zamierzaja nawigzac istotne znaczenie ma to zeby proponowane warunki umowy
sformulowane byly w sposob zezwalajacy kontrahentowi na stwierdzenie, ze tre§é¢ praw i obowigzkéw obowigzkow
obu stron okre$lona zostala jednoznacznie. (por. wyrok SN z 7 paZzdziernika 2010r. IV CSK 149/10, baza Legalis).

Zgodnie z art. 827 § 1 k.c. ubezpieczyciel moze odmoéwi¢ odszkodowania jezeli szkoda zostala wyrzadzona z winy
umy$lnej. Wina umy$lna w prawie cywilnym istnieje w dwoch postaciach: w postaci zamiaru bezposredniego ( dolus
directus) gdy sprawca chce wyrzadzenia szkody oraz w postaci zamiaru ewentualnego ( dolus eventualis) gdy
sprawca przewiduje mozliwo$¢ wyrzadzenia szkody i na to sie godzi obejmujac swym zamiarem wyrzadzenie szkody.
Wrylaczenie z zakresu szkoéd ubezpieczeniowych ryzyka umy$lnego spowodowania szkody przez ubezpieczajacego
wynika stad, ze dzialania umys$lne takiej osoby nie maja cechy losowos$ci nieodzownych do zakwalifikowania danego
dzialania jako losowego. (por. Z. Gawlik w: Kodeks cywilny. Tom III, Zobowigzania. Komentarz pod red. A. Kidyby,
Komentarz do art. 827 k.c. , baza LEX)

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy podkreslié nalezy iz takie wskazanie w ogblnych
warunkach uméw co sie rozumie pod pojeciem ,,winy umys$lnej” jest bardzo niejasne i moze rodzi¢ szereg watpliwoSci.



Jest wrecz nawet sprzeczne z ogélng definicja ,,winy umys$lnej” co zostalo przytoczone powyzej. Dlatego tez dazac do
wykladni tego zapisu nalezy mieé takze na uwadze fakt, iz pozwany ubezpieczyl (...) od odpowiedzialno$ci cywilnej w
zakresie posiadania i wynajmowania lokali i powierzchni. Do ubezpieczenia zostal m.in. zgloszony plac polozony przy
ul. (...) w P.. Zawierajac umowe pozwany mial mozliwo$¢ zapoznania sie z terenem ktory ubezpieczal, mial mozliwoéc
w tym zakresie zlozenia odpowiedniego zapytania do ubezpieczajacego i w ten sposob, rozwiania wszelkich powstatych
watpliwosci. Skoro tego nie uczynil nie moze obecnie z tego tytutu wywodzi¢ korzystnych dla siebie skutkow prawnych.

Nie sposo6b zgodzic sie ze skarzacym, iz sama tylko §wiadomos$¢ ubezpieczonego odnoénie do mozliwo$ci wyrzadzania
swoim dzialaniem lub zaniechania okre$lonych szkdd wyltaczalaby odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela. Gdyby tak bylo
to sama konstrukcja ubezpieczenia stracilaby swoj sens. Ubezpieczyciel nie moze bowiem z jednej strony rozciggaé
ochrone ubezpieczeniowa na okres§lony podmiot, a jednocze$nie wylacza¢ swoja odpowiedzialnoé¢ juz tak naprawde
w chwili zawarcia umowy. Tak zredagowany § 4 OWU nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku i uwolnié pozwanego
od odpowiedzialnoéci zwlaszcza w kontekscie definicji zawartej w § 2 pkt 19 OWU dotyczacych ,zakonczonych i
przekazanych uslug”. Definicji tej w zaden sposéb nie mozna odnieé¢ do zaistnialego w przedmiotowej sprawie stanu
faktycznego.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposob takze mowic o razacym niedbalstwie ze strony ubezpieczajacego. O
niedbalstwie mozemy méwié zaréwno wtedy gdy sprawca przewiduje ewentualne niekorzystne skutki ale jednocze$nie
- mimo, ze brak ku temu podstaw — uwaza, ze skutek ten nie nastgpi jak i wtedy gdy sprawca nie bierze w rachube
mozliwo$ci powstania niekorzystnego skutku szkodzacego cho¢ powinien byl to uczynié. Ubezpieczony tolerujac nie
do konca wlasciwy stan schodéw nie dopuscil sie dazacego niedbalstwa. Stan taki istnial od dluzszego czasu i nie
bylo zadnych probleméw ( nie przywiazal do tego wiekszej wagi takze ubezpieczyciel) , uspilo to niejako czujnosé
ubezpieczonego ktory wypelniajac swoje obowiazki zdolal wyremontowac¢ rampe ktéra byta w oplakanym stanie
pomijajac jednak schody.

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie takze naruszenia art. 5 k.c. Trudno bowiem zarzuci¢ powodowi w realiach niniejsze;j
sprawy, ze wytaczajac powodztwo przeciwko ubezpieczycielowi czyni ze swego prawa uzytek sprzeczny z zasadami
wspolzycia spolecznego. Pozwany w apelacji nie przytoczyt w tym zakresie zadnej racjonalnej argumentacji.

Majac na uwadze, iz powod wygral sprawe w 73% to pozwanego obciaza 73% powstalych kosztoéw procesu. Majac na
uwadze, iz calo$¢ kosztoéw to kwota 3.054 zl to 73% tej kwoty stanowi kwota 2.229,42 zl . Pozwany pokryt koszty do
kwoty 1234 zt, a zatem obcigzaja go pozostale koszty w wysoko$ci 995 zt i do takiej kwoty nalezalo obnizy¢ zasadzona
od pozwanego na rzecz powoda w punkcie 4 wyroku Sadu Rejonowego kwote tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Reasumujgc na podstawie art. 386§ 1 k.p.c. nalezalo orzec jak w pkt 1 wyroku oddalajgc apelacje pozwanego w
pozostalym zakresie, a to na podstawie art. 385 k.p.c.

Uwzgledniajac fakt, iz strona pozwana w znacznej czesci przegrala apelacje na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z
art. 108 § 1 k.p.c. nalezalo orzec jak w pkt 3 wyroku zasgdzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.200 zl tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za instancje odwotawcza.
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