Sygn. akt IT Ca 810/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman (spr.)

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Monika Cichocka

Protokolant sekr. sadowy Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa M. C. (1)

przeciwko (...) Zakladowi (...) na (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 2 kwietnia 2015 roku, sygn. akt I C 473/13

oddala apelacje i nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztow procesu
za instancje odwolawczq.

SSO Pawel Hochman
SSO Dariusz Mizera SSR del. Monika Cichocka
Sygn. akt II Ca 810/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa M. C. (1) przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate oddalil powddztwo oraz odstapil od obcigzania
powoda zwrotem kosztow zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sagdu Rejonowego:

Powdd M. C. (1) pozostawal objety grupowym ubezpieczeniem pracowniczym na zycie typu P (...) od dnia 1 kwietnia
2012 r. (aktualna suma ubezpieczenia 10 000 zl) wraz z ubezpieczeniami dodatkowymi, w tym na wypadek trwalego



uszczerbku na zdrowiu spowodowanego nieszczeSliwym wypadkiem. Ochrony ubezpieczeniowej udzielala strona
pozwana.

Zgodnie z warunkami zawartej umowy z ubezpieczenia podstawowego za kazdy 1 % trwalego uszczerbku na zdrowiu
stwierdzony przez lekarzy orzecznikow (...) SA ubezpieczony winien otrzymac 5 % sumy ubezpieczenia, ktéra w dacie
zdarzenia wynosila 10 000 zl, a zatem kwote 500 zl za kazdy stwierdzony 1% trwalego uszczerbku.

M. C. (1) w dniu 6 lipca 2012 roku doznal urazu prawej stopy w wyniku upadku na stope ubezpieczonego mlotka o
masie ok. 1 kg z wysokoSci ok. 1 metra. Pow6d mial wéwcezas zalozone obuwie sportowe typu (...). Nie zostal zraniony,
sam ocenit skutki zdarzenia jako ,silne sttuczenie palucha". Pow6d poczatkowo nie zglosil sie do lekarza zakladajac,
ze dolegliwoSci ustapia samoistnie. Poniewaz w miare uplywu czasu bol stopy narastal, w dniu 8 lipca 2012 roku M. C.
(1) zglosil sie do (...)Oddziatu (...) im. (...)w P.. Stwierdzono wéwczas podejrzenie zakrzepicy zylnej prawej koniczyny
dolnej. Z ta diagnoza i rozpoznaniem cukrzycy powodd zostal skierowany do Oddziatu(...) (...) w P. i hospitalizowany
w dniach od 8 lipca 2012 roku do dniu 20 sierpnia 2012 roku Z badania powoda w dniu przyjecia wynikalo, ze
stwierdzano u niego obrzek i zaczerwienienie prawej stopy oraz prawego podudzia, a ponadto ropienie pod plytka
paznokciowg prawego palucha. W dniu g lipca 2012 roku u powoda dokonano usuniecia plytki paznokciowej prawego
palucha.

Badaniem USG D. ukladu zZylnego w dniu 13 lipca 2012 roku nie stwierdzono objawow zakrzepicy zylnej, stwierdzono
stare zmiany pozakrzepowe w pniu prawej zylty odstrzalkowej. W dniu 17 lipca 2012 roku stwierdzono natomiast
cechy niedokrwienia prawego palucha i martwice opuszki. W znieczuleniu miejscowym amputowano prawy paluch.
W przeprowadzonym w dniu 27 lipca 2012 roku badaniu USG D. ukladu tetniczego miednicy i koniczyn dolnych nie
stwierdzono zmian miazdzycowych, a rozpoznano uposledzenie przeptywu krwi do jednofazowego od poziomu tetnic
podkolanowych do stop. Kontynuowano leczenie zachowawcze. W dniu 23 lipca 2012 roku skrécono pierwsza koéé
Srodstopia prawego. W toku dalszej hospitalizacji powoda - w dniu 29 lipca 2012 roku oproécz tkanek martwiczych
w ranie stopy stwierdzono réwniez objawmy niedokrwienia tkanek miekkich prawnej stopy. Ustalono rozpoznanie
stopy cukrzycowej prawostronnej, martwicy w lozy po amputacji prawego palucha i stwierdzono niedokrwienie II
palca prawej stopy. W dniu 20 lipca 2012 roku dokonano amputacji II palca prawej stopy i skrocenia pierwszej
kosci $rodstopia. U powoda, pomimo zastosowanego leczenia, postepowala martwica tkanek prawej stopy. W dniu
15 sierpnia 2012 roku stwierdzono martwice tkanek przodostopia i ustalono wskazania do amputacji prawego
przodostopia. W dniu 17 sierpnia 2012 roku wystapily objawy niedokrwienia III palca prawej stopy i rozpoznano u
M. C. (1) krytyczne niedokrwienie prawej koficzyny dolnej, z niegojacym sie owrzodzeniem prawej stopy w przebiegu
cukrzycy i miazdzycy. Z tego powodu w dniu 20 sierpnia 2012 roku przeniesiono powoda do Oddziatu (...) Szpitala
(.)wkt..

Przeprowadzonym u M. C. (1) w dniu 21 sierpnia 2012 r. badaniem angiografii tomografii komputerowej stwierdzono:
« miazdzyce zarostowa obu tetnic krezkowych - gornej i dolnej;

« zwezenia do 45% obu tetnic biodrowych wspdlnych i zewnetrznych, podejrze¢ niedroznoSci lewej tetnicy
biodrowej wewnetrznej;

« zwezenia do 55% tetnic udowych, i zwezenie do 80% lewej tetnicy udowej powierzchownej, niedroznos¢ lewego
pnia piszczelowo - strzatkowego, objawowe znacznie upos$ledzonego przepltywu krwi w tetnicach lewego podudzia;

« objawy ropowicy gazowej prawej goleni i prawej stopy.

Powoda zakwalifikowano do leczenia endowaskularnego w trybie pilnym. Mimo podjetych dzialan stan miejscowy
prawej stopy ulegl pogorszeniu i zdecydowano o czeéciowej amputacji prawej stopy. Zabieg wykonano w dniu 23
sierpnia 2012 roku, ale nie przyniost poprawy, a stan konczyny ulegl dalszemu istotnemu pogorszeniu. Dlatego
zaistniala konieczno$¢ amputacji na poziomie uda. Zabieg przeprowadzono w dniu 24 sierpnia 2012 roku. Przebieg
pooperacyjny u powoda zostal powiklany zakrzepica zyt glebokich prawego uda oraz stanem septycznym i anemia.



Powo6d w dniu 17 grudnia 2012 roku zglosil u pozwanego wypadek, ktéremu ulegt w dniu 6 lipca 2012 roku w garazu
na skutek uderzenia mlotkiem, ktory upadt na stope ubezpieczonego.

Po otrzymaniu zgloszenia i dokumentacji medycznej, pozwany przedstawil sprawe do zaopiniowania przez lekarza
orzecznika (...) na (...) S.A., ktory to lekarz wydal zaoczne orzeczenie lekarskie. Orzecznik przyznal powodowi 2
% trwalego uszczerbku na zdrowiu z pkt (...) Tabeli norm (...). Lekarz stwierdzil uraz palucha prawego, krwiak
podpaznokciowy zakazony, martwice palucha oraz stope cukrzycows. Orzecznik zastrzeg}, Ze choroba samoistna miala
wplyw na przebieg leczenia. Lekarz wskazal ponadto, Ze orzekl trwaly uszczerbek jedynie jak za uraz, nic biorac pod
uwage nastepstw cukrzycy, jakim byla amputacja.

Pozwany wyplacil powodowi kwote 1 000 zl. zgodnie ze zlozona dyspozycja.

Pismem z dnia 1 lutego 2013 roku powod zakwestionowal decyzje ubezpieczyciela, gdyz jego zdaniem amputacja
koniczyny byla spowodowana urazem z dnia 6 lipca 2012 1.

Ostateczne stanowisko pozwany zajal w piSmie z dnia 18 lutego 2012 roku. W ocenie pozwanego brak bylo
normalnego zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy opisanym przez ubezpieczonego uderzeniem sie w stope,
a amputacja konczyny. Zgodnie z § 17 ust. 1 og6lnych warunkéw ubezpieczenia prawo do $wiadczenia przystuguje,
o ile z medycznego punktu widzenia istnieje normalny zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy nieszczesliwym
wypadkiem, a trwalym uszczerbkiem na zdrowiu ubezpieczonego.

M. C. (1) od 16 lat leczy sie z powodu zylnej choroby zakrzepowo - zatorowej pod postacia zakrzepicy zylnej,
przebyl embolektomie tetnic prawej konczyny gornej oraz zatorowo$é plucna. Powdd choruje rownolegle na kilka
przewleklych, postepujacych i nieuleczalnych choréb. Gléwng z tych choréb jest miazdzyca, ktéra jest chorobag
nieuleczalng. Szczego6lna postacia miazdzycy jest tzw. miazdzyca zarostowa tetnic konczyn dolnych, ktéra powoduje
przewlekle niedokrwienie koniczyn dolnych, wskutek osadzania sie zlogéw i blaszek miazdzycowych w tetnicach
koticzyn dolnych.

Drugg nieuleczalng choroba u powoda jest cukrzyca. Obie te choroby, tj. miazdzyca i cukrzyca wykazuja nasilony
synergizm, tj. obie poteguja swe dzialanie na niekorzy$é¢ organizmu chorego: cukrzyca nasila rozwdj miazdzycy,
miazdzyca poteguje.

Sad Rejonowy wyjasénil, ze dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przyznal walor
wiarygodnos$ci zalaczonym do akt dokumentom opierajac sie na dokumentacji medycznej pozwanego, a przede
wszystkim na opiniach bieglego prof. nadzw. dr. hab. n. med. M. G. (1). Opinie sporzadzone przez bieglego sg jasne,
pelne i nie wymagaja uzupeklienia mimo kwestionowania przez strone pozwang opinii bieglego Sad oddalil wniosek
o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego jako sp6zniony.

Sad Rejonowy zwazyl, iz w rozpoznawanej sprawie fakt objecia powoda grupowym ubezpieczeniem od nastepstw
nieszczedliwych wypadkéw, w ktéorym ochrony ubezpieczeniowej udzielal pozwany ubezpieczyciel byl bezsporny.
Przedmiotem sporu pozostawal zakres odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki zdarzenia, ktéremu powod
ulegl w dniu 6 lipca 2012 roku. Jak wskazano powyzej, strony laczyla umowa ubezpieczenia (art. 805 k.c.), ktore
mialo charakter grupowego ubezpieczenia pracowniczego, w ramach ktérego powdd przystgpil do ubezpieczenia
dodatkowego. Strona pozwana uznala swoja odpowiedzialno$é i po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym
wyplacila powodowi kwote 1 000 zl, przyjmujac 2% trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Powod domagal sie dalszej kwoty 24.000 z} tytulem odszkodowania podnoszac, ze ogblne warunki dodatkowego
grupowego ubezpieczenia na wypadek trwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego (powoda), spowodowanego
nieszczesliwym wypadkiem nie przewiduja, iz samoistna choroba majaca wplyw na przebieg leczenia jest podstawa
do wylaczenia lub ograniczenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej. W takim wypadku wystarczajaca przestanka do
przyjecia odpowiedzialnoS$ci za skutki zdarzenia jest istnienie zwigzku przyczynowo - skutkowego miedzy wypadkiem
a jego skutkami, niezaleznie od wystepowania choréb samoistnych. Ogo6lne warunki ubezpieczenia - zdaniem strony



powodowej - nie wskazuja jakoby ubezpieczyciel nie przyjmowal odpowiedzialnosci w przypadku, gdy choroba
samoistna ubezpieczonego miala wplyw ostateczny na skutki zdarzenia. W ocenie strony powodowej utrata przez
powoda konczyny byta zdarzeniem, za wystapienie ktorego M. C. (1) winien otrzymaé odszkodowanie na podstawie
laczacej strony umowy ubezpieczeniu.

W opinii Sadu Rejonowego wystapienie u powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu w postaci amputacji nogi lewej
w Swietle zawartej umowy ubezpieczenia, do ktoérej maja zastosowanie ogbdlne warunki grupowego ubezpieczenia,
pracowniczego typ P PLUS oraz ogo6lne warunki dodatkowego grupowego ubezpieczenia na wypadek trwalego
uszczerbku na zdrowiu spowodowanego nieszcze$liwym wypadkiem nie jest objete odpowiedzialno$cia pozwanego.

Sad podkresdlil, ze w przypadku ubezpieczenn dobrowolnych o zakresie ochrony ubezpieczeniowej, a tym samym
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, rozstrzyga laczaca strony umowa ubezpieczenia, ktorej skladnikiem sa ogblne
warunki ubezpieczenia, o ile nie pozostaja w sprzecznoSci z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa.
Zgodnie z § 4 ogdlnych warunkéow dodatkowego ubezpieczenia na wypadek trwalego uszczerbku znajdujacymi
zastosowanie w sprawie niniejszej zakres ubezpieczenia obejmuje wystgpienie u ubezpieczonego trwalego uszczerbku
na zdrowiu spowodowanego nieszcze$liwym wypadkiem zaistnialym w okresie odpowiedzialnoéci (...) S.A. Definicja
nieszczes$liwego wypadku znajduje sie w ubezpieczeniu podstawowym tj. w § 2 ust. 1 pkt 2 ogbdlnych warunkach typu
P PLUS. Zgodnie z ta definicja nieszczes$liwy wypadek to niezaleznie od woli i stanu zdrowia osoby, ktorej zycie lub
zdrowie jest przedmiotem ubezpieczenia, gwaltowne zdarzenie wywolane przyczyna zewnetrzng, bedaca wylaczna
oraz bezposrednia przyczyng zdarzenia objete odpowiedzialnoscia (...) S.A.

Ponadto prawo do $wiadczenia przystuguje, o ile z medycznego punktu widzenia istnieje normalny zwiazek
przyczynowo - skutkowy pomiedzy nieszcze$liwym wypadkiem a trwalym uszczerbkiem na zdrowiu (§ 17 ust. 1 o.w.u.
- dodatkowe ). Normalne nastepstwa to nastepstwa typowe, wystepujgce zazwyczaj.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze przyczyna zewnetrzna to kazdy czynnik pochodzacy spoza organizmu
poszkodowanego zdolny wywolac szkodliwe skutki w organizmie czlowieka (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
sierpnia 1999 r. sygn. akt ITUKN 87/99). Niewatpliwym jest, ze w sprawie niniejszej wystapila przyczyna zewnetrzna
w postaci spadajacego mlotka. Podstawowa kwestig jest jednak okreslenie zakresu skutkow ta przyczyna wywolanych,
za ktdre strona pozwana winna wyplaci¢ odszkodowania na podstawie zawartej umowy ubezpieczenia. Trzeba przy
tym pamietaé, ze w piSmiennictwie prawniczym i orzecznictwie sadowym wyroznia sie takze przyczyne wewnetrzna,
wynikajgcg z wewnetrznych wlaéciwos$ci organizmu poszkodowanego. Za taki za§ moze zostac¢ uznany jedynie czynnik
chorobowy, rozumiany jako anormalna cecha organizmu, wla$ciwa konkretnemu poszkodowanemu. U powoda
w zakresie dalszych nastepstw wypadku, skutkujacych ostatecznie amputacja konczyny, wystapila koincydencja
przyczyny zewnetrznej z przyczyna wewnetrzng. Za przyczyne wewnetrzna u powoda nalezy uzna¢ istnienie stopy
cukrzycowej i miazdzycy prawej stopy. Niewatpliwie wystepujacy u powoda uraz mechaniczny prawej stopy
spowodowany byl wylaczna i bezpos$rednia przyczyna zewnetrzng w postaci upadku ciezkiego przedmiotu na stope
(mlotka). Niewatpliwy jest takze zwigzek zdarzenia z dnia 6 lipca 2012 roku z pdzniejszym naruszeniem sprawnosci
organizmu M. C. (1). Uraz mechaniczny palucha prawej stopy spowodowany energia kinetyczna spadajacego ciezaru
spowodowal zar6wno uszkodzenie mechaniczne tkanek, jak i przerwanie bariery odporno$ciowej jaka stanowig
nienaruszone powloki ciala ludzkiego (skoéra i paznokcie). W ten sposéb powstalty warunki do zaostrzenia przewleklych
proces6w chorobowych istniejacych u powoda - gtownie stopy cukrzycowej oraz miazdzycy zarostowej z przewleklym
niedokrwieniem prawej stopy oraz infekcji. Dalsze powiklania byly konsekwencja niepomy$lnie przebiegajacych
procesdow chorobowych - pomimo prawidlowego i nowoczesnego leczenia. Medyczng przyczyna amputacji prawej
koniczyny dolnej u powoda, a takze cze$ciowej amputacji przodostopia konczyny lewej byla koincydencja przewleklych
choréb u powoda, tj. miazdzycy zarostowej, cukrzycy powiklanej stopa cukrzycowa oraz tepego urazu mechanicznego
prawego palucha i infekcji. Zdarzenie z dnia 6 lipca 2012 roku stanowilo mechanizm poczatkowy dla dalszego postepu
infekeji, progresji niedokrwienia tkanek obu stop i wystapienia zagrozenia zycia u powoda. Niemniej jednak, co
dla rozstrzygniecia sprawy niniejszej ma znaczenie podstawowe, w prawidlowych warunkach, nieokreslony uraz
tkanek prawej stopy wskutek uderzenia mlotka o masie 1 kg spadajacego z wysokoSci ok. 1 metra na stope obuta
w miekkie obuwie sportowe typu adidas, nie powinien skutkowaé wiekszymi obrazeniami, a w szczegolno$ci nie



powinien doprowadzi¢ do amputacji konczyny. Odmiennie przedstawia sie sprawa u powoda. Tu jednak doszlo do
istotnej koincydencji przyczyny zewnetrznej - czyli niewielkiego urazu mechanicznego, z silnie wyrazona przyczyna
wewnetrzng pod postacia istniejacego przewleklego niedokrwienia obu stép na tle miazdzycy zarostowej tetnic
koniczyn dolnych, wspoélistniejacego z obustronng stopa cukrzycowa. U powoda pomiedzy zdarzeniami w postaci
uderzenia w stope prawa przez upadajacy mlotek, a amputacjg konczyny z medycznego punktu widzenia istnieje
zwigzek przyczynowo-skutkowy, polegajacy na wystgpieniu patologii zagrazajacej zyciu, zainicjowanej banalnym
urazem prawej stopy - co mieSci sie w obrazie chorobowym stopy cukrzycowej. Niemniej jednak takze choroby
samoistne, na ktore cierpi powdd, mogly doprowadzi¢ do amputacji koficzyny, nawet bez jakiegokolwiek urazu,
cho¢ taki stan, jaki istnial u powoda przed zdarzeniem z 6 lipca 2012 roku moglt utrzymywac sie dlugo. Nie ma
bezposredniego zwiazku pomiedzy urazem z dnia o lipca 2012 roku, a cze$ciowa amputacja Srodstopia konczyny lewe;j.
Istnieje natomiast zwigzek poséredni. Nastapilo bowiem pogorszenie stanu zdrowia i kilkakrotne zagrozenie zycia
wskutek zaostrzenia choréb samoistnych i powiklan istniejacych u niego chorob.

W Swietle powyzszego jest niewatpliwym, ze amputacja konczyny u powoda nie byla spowodowana wylgcznie
przyczyna zewnetrzna i nie byl to bezposredni skutek wypadku. Przyczyna amputacji nie byto bowiem, np. zmiazdzenie
konczyny w wyniku wypadku. Oznacza to, ze te nastepstwa nie sa objete ochrona ubezpieczeniowa udzielana przez
pozwany (...) Zaklad (...) na (...) S.A., co skutkuje oddaleniem powddztwa.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach stanowil przepis art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym w przypadkach zastugujacych na
szczegblne uwzglednienie sad moze zasadzic od strony przegrywajacej jedynie czeS¢ kosztow procesu lub nie obcigzac
jej w ogole kosztami. W ocenie Sadu sytuacja taka miala miejsce w rozpoznawanej sprawie. Za odstgpieniem od
obcigzenia powoda kosztami postepowania przemawial fakt, ze pow6d pozostaje aktualnie w trudnej sytuacji zyciowej
imajatkowej. Powdd otrzymuje Swiadczenie rentowe w kwocie 960 zl. Wymaga stalej lub dlugotrwatej pomocy innych
0sOb z uwagi na ograniczong mozliwo§é samodzielnej egzystencji. W dalszym ciggu kontynuuje leczenie. Ponadto
Sad mial na wzgledzie, ze powdd wytoczyl powddztwo pozostajac w subiektywnym przekonaniu o jego shusznoéci, co
wynikalo z pogarszajacego sie stanu jego zdrowia. Rozstrzygniecie sprawy wymagalo za$ zasiegniecia opinii bieglego
i posiadania wiadomoSci specjalnych, ktorymi sam powdd nie dysponowal. Tym samym nie mozna bylo postawié¢
powodowi zarzutu, ze mogl przewidywac, ze jego roszczenia nie zaslugujg na uwzglednienie.

Z tego wzgledu Sad uznal, ze zasady stluszno$ci przemawialy za odstapieniem od obciazenia pozwanego obowigzkiem
zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnioést pelnomocnik powoda zaskarzajac go w calo$ci, zarzucajac mu:

+ naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materialu
dowodowego tj. opinii bieglego sadowego M. G. (2) poprzez przyjecie, iz choroby samoistne, na ktére cierpi powod
mogly doprowadzi¢ do amputacji koniczyny, nawet bez jakiegokolwiek urazu, cho¢ taki stan, jaki istnial u powoda
przed zdarzeniem z dnia 6 lipca 2012 raku mégt utrzymaé sie dlugo, podczas gdy biegly sadowy wskazal, iz ,,gdyby
nie ten uraz, mozna by antycypowaé u powoda, z pewnym prawdopodobienstwem, dalszy, nawet dlugotrwaly
przebieg chorobowy bez konieczno$ci amputacji konczyny";

« sprzeczne z logika i do$wiadczeniem zyciowym przyjecie przez Sad I instancji, iz amputacja nogi nie byla
spowodowana wylacznie i bezposérednio przyczyna zewnetrzng, podczas gdy z duzym prawdopodobienstwem
nalezalo uznaé, iz brak zdarzenia wyzwalajacego nie doprowadziloby do utraty koniczyny;

- pominiecie przez Sad I instancji faktu, iz amputacja konczy powoda nie wynika z efektu rozwoju schorzenia
samoistnego, lecz byla wynikiem doznanego przez powoda urazu tj. przyczyna zewnetrzng.

Biorgc pod uwage powyzsze apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku tj. zasadzanie od pozwanej na rzecz
powoda kwoty 24000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty. Nadto wnosit
o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw procesu za II instancje.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Wydajac zaskarzony wyrok Sad Rejonowy wbrew twierdzeniom pelnomocnika powoda nie dopuscit sie naruszenia
przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Tytulem wstepu nalezy wskazaé, ze blad w ustaleniach faktycznych nastepuje, gdy zachodzi dysharmonia pomiedzy
materialem zgromadzonym w sprawie a konkluzjg, do ktorej dochodzi sad na skutek przeinaczenia dowod6éw oraz
wszelkich wypadkéw wadliwoéci wynikajacych z naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten bylby naruszony, gdy
ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami doswiadczenia zZyciowego lub regulami logicznego wnioskowania.
Skuteczne postanowienie zarzutu naruszenia zasad swobodnej oceny dowodéw wymaga od strony, odwolujacej sie
do niego aby wykazala, w odniesieniu zindywidualizowanych dowodéw, na czym polegala w odniesieniu do nich
nieprawidlowo$¢ postepowania sadu w zakresie tej oceny i opartych na niej ustalen. W szczegdlnosci dlaczego
przeprowadzonej przez sad oceny nie da sie pogodzié¢ z zasadami logicznego rozumowania lub regulami doéwiadczenia
zyciowego. Nie jest wystarczajacym, dla uznania tego zarzutu za trafny aby strona przeciwstawila ocenie i ustaleniom
faktycznym sadu wlasnej wersji tychze. W takiej sytuacji bowiem polemika z nimi musi zosta¢ uznana za dowolna,
nie uwzgledniajaca, ze swobodna ocena dowodéw przynalezy do podstawowych elementow skladajgcych sie na
jurysdykeyjna kompetencje sadu. Wobec tego skuteczne podwazenie oceny i ustalenn moze nastapi¢ wyjatkowo,
gdy nieprawidlowosSci w tym zakresie po stronie sadu nizszej instancji maja range oczywistych, takich, ktére daje
sie potwierdzi¢ w sposéb nie budzacy watpliwoéci. Wskazaé rowniez nalezy, ze dowdd z opinii bieglych podlega
ocenie przy zastosowaniu kryteriow okre$lonych w art. 233 § 1 k.p.c. Dokonujgc tej oceny sad w kazdym wypadku
powinien kontrolowa¢ wypowiedzi bieglych pod katem ich zgodno$ci z zasadami logiki, poziomu wiedzy bieglych,
sposobu motywowania ich stanowiska, podstaw teoretycznych opinii, a takze stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej
wnioskow.

W przedmiotowej sprawie zgloszony przez powoda zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. odwoluje sie nie tyle
do podwazenia opinii bieglego a zdaje sie wskazywac na nie przyjecie wynikajacych z niej wnioskéw dla oceny skutkow
prawnych ustalonego roéwniez na podstawie opinii stanu faktycznego. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze pelnomocnik
powoda w istocie nie zakwestionowal omawianej opinii a zarzucil sadowi pierwszej instancji jej nie uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego, wydajac zaskarzone orzeczenie Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil powody
amputacji koniczyny dolnej jaka dotknela powoda. Przypomnieé nalezy, ze z ustalen Sadu wynika, iz medyczna
przyczyna amputacji byla koincydencja przewleklych choréb u powoda, tj. miazdzycy zarostowej, cukrzycy powiklanej
stopa cukrzycowa oraz tepego urazu mechanicznego prawego palucha i infekcji. Sad Rejonowy przyjal roéwniez,
ze zdarzenie z dnia 6 lipca 2012 roku stanowilo mechanizm poczatkowy dla dalszego postepu infekcji, progres;ji
niedokrwienia tkanek obu stép i wystapienia zagrozenia zycia u powoda. To ustalenie, jak podniesiono powyzej nie
zakwestionowane przez powoda doprowadzilo do stusznego przyjecia przez Sad pierwszej instancji, ze wskazane wyzej
konsekwencje nie pozostawaly w zwigzku przyczynowo - skutkowym z zdarzeniem jakim bylo upadek mlotka na prawy
paluch powoda.

Reasumujac ta cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ natomiast nalezy, ze wydajac zaskarzony wyrok Sad Rejonowy nie naruszyt
przepiséw prawa procesowego — art. 233 § 1k.p.c. powyzsze oznacza natomiast, ze powolane wyzej ustalenia faktyczne
Sad Okregowy przyjmuje za wlasne wskazujac je jako podstawe rozstrzygniecia.

Wskazana wyzej konkluzja stanowi nastepstwo wykladni postanowienia § 17 ogdlnych warunkéw ubezpieczenie ( k.
85 ). W ocenie Sadu Okregowego ocena prawidlowosci zaskarzonego orzeczenia wymaga jego analizy pod katem
prawidlowosci wskazanej wyzej wyktadni, ktéra winna by¢ dokonana z uwzglednieniem dorobku orzecznictwa i
doktryny odnoszacego sie do wlasciwego zastosowania przepisu art. 361 § 1 k.c. Odwolanie sie do powyzszego przepisu



uzasadniajg nie tylko zasady ogoblne okreslajace zakres odpowiedzialnoS$ci za powstala szkode ale réwniez poréwnanie
treéci postanowienn umownych ( § 17 ogélnych warunkéw ubezpieczenia zgodnie z ktérym prawo do Swiadczenia
przyshuguje, o ile z medycznego punktu widzenia istnieje normalny zwiazek przyczynowo - skutkowy pomiedzy
nieszcze$liwym wypadkiem a trwalym uszczerbkiem na zdrowiu) z treSciag wskazanego przepisu. Przywolane regulacje
sq3 w ocenie Sadu Okregowego podobne: w obu przypadkach odpowiedzialno$é odszkodowawcza ogranicza sie do
normalnych nastepstw zdarzenia wywolujacego szkode. Zacytowana regulacja umowna w sposéb oczywisty w ocenie
Sadu Okregowego odwoluje sie wiec do sposobu okreslenia szkody, wskazanego w powolanym przepisie.

Przyjmujac, ze dla ustalenia czy trwaly uszczerbek na zdrowiu pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowo
- skutkowym z nieszcze$liwym wypadkiem mozna w poshluzyé sie metodyka przyjeta dla ustalenia zwigzku
przyczynowego przewidzianego w wskazanym art. 361 § 1 k.c. wskaza¢ nalezy, ze pierwszym etapem badania istnienia
adekwatnego zwigzku przyczynowego jest stwierdzenie istnienia miedzy badanym zachowaniem a szkodg powigzania
typu conditio sine qua non (tzw. test warunku koniecznego). Jesli pomiedzy badanymi zdarzeniami nie istnieje
nawet powigzanie typu conditio sine qua non, nie moze wystepowac¢ miedzy nimi normalny (adekwatny) zwiazek
przyczynowy. Punktem wyjScia analizy winno by¢ wiec udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy w przypadku braku
badanego zdarzenia w laicuchu przyczynowo - skutkowym wystapilaby szkoda. Wskazaé rowniez nalezy, ze test
conditio sine qua non opiera sie na teorii réwnowartosci przyczyn wedlug ktérej przyczyng zdarzenia jest ogol
rownowaznych wzgledem siebie warunkéw (okolicznosci), bez ktorych nie wystapilby badany skutek. W Swietle
tej koncepcji wszystkie warunki (przyczyny) traktowane sa réwnorzednie. Jednocze$nie stwierdzenie, ze szkoda
powstalaby, nawet gdyby badana okoliczno$¢ nie wystapila, wyklucza uznanie tej okoliczno$ci za wylaczna przyczyne
szkody, nie jest natomiast wykluczone uznanie tej okolicznos$ci za przyczyne powiekszenia szkody. W omawianej
sprawie wskazana wyzej opinia bieglego lekarza wyklucza uznanie, ze wypadek jakiemu ulegl powdd nie stanowil
przyczyny powstania szkody, za ktora domaga sie odszkodowania. Jednocze$nie stwierdzié¢ nalezy, ze konsekwencje w
postaci amputacji prawej nogi moglyby sie pojawi¢ u powoda réwniez bez opisanego wyzej nieszczesliwego wypadku.
Jak wynika z opinii bieglego prof. M. G. (3) skutki jakich doznal powdd moglyby by¢ jednak znacznie odsuniete
w czasie. Powyzsze wskazuje, ze juz samo ustalenie, ze gdyby nie zaistnial nieszczesliwy wypadek jakiemu ulegl
powdd nie powstata by zgloszona szkoda budzi w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy powazne watpliwos$ci. Dalsze
rozwazania w tym zakresie sa jednak zbedne gdyz stwierdzenie istnienia powiazania kauzalnego typu conditio sine qua
non nie przesadza jeszcze o istnieniu odpowiedzialnoéci odszkodowawczej. Stwierdzenie, ze pomiedzy zachowaniem
( nieszczesliwym wypadkiem ) a powstaniem szkody istnieje zwigzek przyczynowy typu conditio sine qua non,
nie przesadza jeszcze ze jest to zwiazek przyczynowy normalny (adekwatny). Za normalne przyczyny powstania
szkody uznaje sie te przyczyny, ktére kazdorazowo w istotny sposob zwiekszaja mozliwo$¢ (prawdopodobienstwo)
wystapienia badanego skutku. W orzecznictwie nastepstwo uznawane jest za "normalne", jedli "w danym ukladzie
stosunkow i warunkéw oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez zaistnienia szczegblnych okolicznoSci, szkoda jest
zwyklym nastepstwem" tego zdarzenia. W wyroku z 11 wrzeénia 2003 r. ( sygn. kat III CKN 473/01, MoP 2006,
Nr 17, s. 947) Sad Najwyzszy zdefiniowal normalne nastepstwo zdarzenia jako skutek, ktory zazwyczaj i w zwyklym
porzadku rzeczy jest konsekwencja tego zdarzenia, czyli zdarzenie to ogdlnie sprzyja jego wystapieniu. Natomiast w
wyroku z 9 lutego 2001 r. ( sygn. akt III CKN 578/00, OSNC 2001, Nr 7—8, poz. 120) okreslil normalne nastepstwa
jako obiektywnie normalne, typowe, przecietne, oczekiwane w zwyklej kolejnosci rzeczy. Podkresli¢ jednocze$nie
nalezy, ze aby stwierdzi¢, ktore nastepstwa maja charakter "normalny", nalezy dokona¢ operacji generalizacji,
polegajacej na "oderwaniu" badanej przyczyny od konkretnego stanu faktycznego i dokonaniu jej generalizacji,
a nastepnie rozwazeniu, czy taka "generalna" przyczyna kazdorazowo zwieksza prawdopodobienstwo wystapienia
badanego skutku. Ocena, czy analizowana przyczyna kazdorazowo zwieksza prawdopodobienstwo zdarzenia, odbywa
sie przy zastosowaniu lacznie kryteriow naukowych oraz do$wiadczenia zyciowego. Reasumujgc stwierdzié¢ nalezy,
ze normalny zwiazek przyczynowy, stanowiacy jedna z przeslanek odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej oraz
wyznaczajacy jej granice, nie zachodzi wtedy, gdy szkoda jest odosobnionym, wyjatkowym, atypowym nastepstwem
okreslonego zdarzenia, zazwyczaj nie wystepujacym w zwyklej kolejnoéci zdarzen, w zasadzie nie do przewidzenia;
gdy doszlo do jej powstania tylko wskutek nadzwyczajnego zbiegu okolicznosci, ktdrego przecietnie nikt nie bierze
pod uwage.



W kontekScie powyzszych uwag uznaé nalezy, za prawidlowe stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze w zwyklych
( normalnych ) warunkach, drobny w istocie uraz tkanek prawej stopy wskutek uderzenia mlotka o masie 1 kg
spadajacego z wysokoS$ci ok. 1 metra na stope obuta w miekkie obuwie sportowe typu adidas, nie powinien skutkowac
wiekszymi obrazeniami, a w szczegolno$ci nie powinien doprowadzi¢ do amputacji konczyny. Amputacja konczyny
powoda stanowi wprawdzie nastepstwo koincydencji dwoch przyczyn; przyczyny zewnetrznej - czyli niewielkiego
urazu mechanicznego, z silnie wyrazong przyczyna wewnetrzng pod postacia istniejgcego przewleklego niedokrwienia
obu stoép na tle miazdzycy zarostowej tetnic konczyn dolnych, wspdlistniejacego z obustronna stopg cukrzycowa,
powyzsze nie przesadza jednak o potrzebie przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku jakiemu
ulegl powdd. U powoda pomiedzy zdarzeniami w postaci uderzenia w stope prawa przez upadajacy mlotek, a
amputacja konczyny z medycznego punktu widzenia istnieje bowiem faktyczny zwiazek przyczynowo-skutkowy,
polegajacy na wystapieniu patologii zagrazajacej zyciu, zainicjowanej banalnym urazem prawej stopy - co mieéci
sie w obrazie chorobowym stopy cukrzycowej. Niemniej jednak taki zwigzek nalezy nie sposob uznaé za normalny
a wiec standardowy, naturalny , niewyjatkowy, przeciwne stwierdzenie pozostawaloby w razacej sprzecznoéci z
zasadami doswiadczenia zyciowego. Skutek w postaci amputacji koniczyny dolnej jaki dotknat powoda nie powstal
wiec w konsekwencji nieszczesliwego wypadku ( nieszczesliwy wypadek stanowil jedynie jedna z przyczyn dla ktérych
zaistnial, ktorg jednocze$nie nie sposéb uznac decydujaca ).

Reasumujgc, w ocenie Sagdu Okregowego w omawianej sprawie Sad pierwszej instancji nie naruszyl przepisu prawa
materialnego przyjmujac slusznie, ze brak jest podstaw aby przyjaé, iz ochrona ubezpieczeniowa jakiej pozwany
udzielil powodowi objela rowniez omawiany wyzej skutek w postaci amputacji prawej konczyny dolnej. Wydajac
zaskarzone orzeczenie Sad Rejonowy nie uchybil tym samym tresci przepisu art. 805 § 1 k.c.

Apelacja powoda podlega wiec oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. uznajac, ze za
jego zastosowaniem przemawiajg sytuacja zdrowotna powoda oraz charakter zgloszonego roszczenia.
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