Sygn. akt IT Ca 21/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman (spr.)

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Monika Cichocka

Protokolant sekr. sadowy Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa (...) z siedziba w G.

przeciwko J. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 19 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt I C 583/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zasqdza od pozwanej J. K. na rzecz powoda (...) z siedzibg w G. kwote 18.042,64 (osiemnascie
tysiecy czterdziesci dwa 64/100) zlotych z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnosci
aktualnej stopy kredytu lombardowego NBP od kwoty 8.875,00 zlotych (osiem tysiecy osiemset
siedemdziesiqt piec¢) zlotych od dnia 7 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty oraz z odsetkami
ustawowymi za opézinienie od kwoty 9.167,64 (dziewieé tysiecy sto szesédziesiqt siedem 64/100)
zlotych od dnia 7 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty;

2. zasqdza od pozwanej J. K. na rzecz powoda (...) z siedzibg w G. kwote 4.522,00 (cztery tysiqgce
pieéset dwadziescia dwa) zlote tytulem zwrotu kosztow procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasagdza od pozwanej J. K. na rzecz powoda (...) z siedzibg w G. kwote 2.705,00 (dwa tysiqce
siedemset piecé) zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu za instancje¢ odwolawcza.

SSO Pawel Hochman



SSO Dariusz Mizera SSR del. Monika Cichocka

Sygn. akt IT Ca 21/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 paZdziernika 2016 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa przeciwko J. K. o zaptate oddalil powodztwo.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego:

W dniu 24.03.2009r.J. K. zawarla z (...) Bank S.A. z siedziba we W. umowe pozyczki nr NP\ (...) — pozyczka powtdrna.
Umowa opiewala na kwote 9.629,71 zl z czego do dyspozycji pozwanej postawiona zostala kwota 7.646,74 zl, z ktérej
to zostala splacona poprzednia pozyczka o nr (...)pozwanej w wysokosci 6.526,74 zL. Pozwana zobowigzana byla do
splaty pozyczki w 60 ratach, zgodnie z harmonogramem splat. Z rachunku pozyczki wyplacono pozwanej 1.120,00 zt

W wyciagu z ksiag rachunkowych (...) z siedzibg w G. z dnia 21 lipca 2015 roku widnieja dane dotyczace wierzytelnoSci
nabytej przez powoda wzgledem J. K.. Jako wierzytelno$§¢ przystugujaca od pozwanej widnieje kwota wskazana w
pozwie, tj. 18.083,12 zL.

(...) Bank S.A. we W. w dniu 30.11.2012 r. zawarl z powodem (...) w G. umowe przelewu wierzytelno$ci, obejmujacej
cedentowi z tytulu niesplaconych pozyczek, kredytéw i kart kredytowych. W elektronicznym wyciagu z zalgcznika do
umowy wskazana jest wierzytelno$é z tytulu umowy pozyczki zawartej z J. K..

Pismem z dnia 31.12.2012r. (...) Bank S.A. we W. poinformowal pozwana o sprzedazy wierzytelnoSci na rzecz (... )w G..

Postepowanie egzekucyjne KM 1233/11 z wniosku (...) Bank S.A. we W., prowadzone przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w (...)A. R. zostalo umorzone wobec jego bezskutecznosci.

J. K. przyznala, ze zawarta umowe kredytu z poprzednim wierzycielem. Kredyt obejmowal kwote blisko 10.000 zl,
jednak nie zostala ona wyplacona pozwanej. Kredyt zostal zaciagniety na zalozenie pomnikéw na grobach bliskich
zmarlych. Byla to jedyna pozyczka, jaka pozwana zawarta z (...) Bankiem S.A. z siedziba we W.. Pozwana otrzymala
faktycznie jedynie kwote 1.120,00 zl. Nie czytala dokladnie umowy. Gdyby jej nie podpisala w przedstawionej tresci,
nie otrzymataby pozyczki. Pozwana utrzymuje sie z emerytury w wysokosci 600 zl.

Pelnomocnik powoda w osobie radcy prawnego do pozwu zalaczyt jedynie wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego. Wskazany w czeSci faktograficznej dowod Sad uznal za wiarygodny, bowiem nie budzil watpliwos$ci
Sadu. Na podstawie tego dowodu mozna wywie§¢ wniosek wylgcznie co do faktéw tam wskazanych.

W konsekwencji powyzszych ustalen Sad Rejonowy zwazyl, iz powod nie udowodnil, ze przystuguje mu wierzytelnosé
wobec pozwanej, a w szczeg6lnosci jego wysokosci, zatem powddztwo zostalo oddalone w caloSci.

Strona powodowa twierdzila, iz wieksza czeéc $rodkow pienieznych z umowy pozyczki zawartej przez pozwana zostata
przekazana na rachunek innej, wczesniejszej pozyczki, zaciggnietej przez pozwang. Taka wzmianke zawierala takze
umowa przedstawiona przez powoda. Wobec powaznych watpliwos$ci (zakwestionowania tego faktu przez pozwana)
Sad zobowigzat strone powodowa do wyja$nienia rozbiezno$ci co do kwoty wskazanej w umowie pozyczki — 9.629,71
zt a kwoty faktycznie wyplaconej pozwanej oraz zlozenia poprzednich uméw laczacych pozwang z bankiem, jezeli takie
umowy byly zawarte.

Powod ustosunkowujac sie do zobowigzania Sadu wyjaénil rozbiezno$¢ pomiedzy kwotg pozyczki udzielonej a
wyplaconej podtrzymujac, ze wieksza cze$¢ Srodkow zostala przeznaczona na splate wezeéniejszej pozyczki. Pomimo
zobowigzania Sadu powdd nie przedstawil poprzedniej umowy zawartej pomiedzy poprzednim wierzycielem a
pozwang, na rzecz ktorej splata miala nastapic.



Wobec powyzszego Sad Rejonowy wyjasnil, ze nie mial mozliwoSci poczyni¢ ustalen faktycznych wobec braku
dokumentéw, ktére uzasadnialyby roszczenie powoda. Twierdzenia zawarte w pozwie pozostaly zatem catkowicie
goloslowne, a nadto budza powazne watpliwosci. Zdaniem Sadu meritii, nie mozna nie zauwazy¢ takze, ze powdd
jest podmiotem profesjonalnie trudniacym sie obrotem wierzytelno$ciami i reprezentowany byl przez pelnomocnika
w osobie radcy prawnego i z tego tez wzgledu Sad przyjat odpowiednio wysoki miernik staranno$ci po stronie
powodowej co do podejmowanych czynno$ci procesowych, ktéry uwzglednia zawodowe kwalifikacje profesjonalnego
pelnomocnika. Zatem pelnomocnik powinien mie¢ $§wiadomo$¢ zaistnienia niekorzystnych skutkéw procesowych
dla reprezentowanej strony z uwagi na brak aktywno$ci procesowej zmierzajacej do uwzglednienia przez Sad
dochodzonego roszczenia. Obowigzkiem strony powodowej jest przytoczenie okoliczno$ci faktycznych, z ktérych
wywodzi roszczenie i wskazanie na dowody, ktérych przeprowadzenie potwierdzi zasadno$é jego twierdzen o faktach
(art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c.) (por. uzasadnienie do wyroku Sadu Najwyzszego z 4 lipca 2014 roku wydanego w sprawie
IT CSK 621/13, publikowane w Wydawnictwach Elektronicznych Lex Omega nr 1491132).

O oddaleniu powodztwa przesadzila zatem okoliczno$é, ze profesjonalny pelnomocnik powoda nie dal szansy
Sadowi na stwierdzenie, ze wierzytelno$¢ w tej wysokos$ci rzeczywiscie mu przystuguje. Dowod w postaci wyciagu
z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, zaoferowany Sadowi do oceny, nie moze stanowi¢ dowodu
potwierdzajgcego istnienie i wysoko$§¢ zobowigzania pozwanego, jako ze dokument ten bedacy dokumentem
prywatnym w rozumieniu art. 245 k.p.c. stanowi dowod wylacznie tego, iz osoba, ktora go podpisala zlozyla zawarte w
dokumencie o§wiadczenie. Ponadto art. 194 ust. 2 ustawy z 2004 roku o funduszach inwestycyjnych wprost stanowi,
ze taki dokument nie ma mocy prawnej dokumentu urzedowego (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 25 lutego 2015 roku, sygn. akt I ACa 824/14 LEX nr 1661137).

Zgodnie z ogoblng zasada wyrazong w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu
tego wywodzi skutki prawne. Strony za$ sa obowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych te
skutki wywodza (art. 232 k.p.c.). Oczywistym jest, ze to powo6d obarczony w niniejszym postepowaniu ciezarem
udowodnienia twierdzen, na ktérych oparte zostalo pow6dztwo — powyzszemu nie sprostal.

Z powyzszych wzgledow uznajac, iz powdd nie wykazal, ze przystuguje mu wierzytelno$¢ wobec pozwanego — zar6wno
co do samej zasady jak i co do wysokoéci - Sad oddalil powodztwo w calosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powodd zaskarzajgce go w caloSci zarzucajac mu:
I. naruszenie przepiséw prawa procesowego oraz materialnego, a mianowicie:

1. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. polegajace na blednym uznaniu przez Sad, ze strona powodowa
nie udowodnila przystugujacego jej roszczenia wobec pozwanego, podczas gdy strona powodowa przedlozyla do akt

sprawy:
- wyciag z umowy cesji wierzytelnoSci wraz z wyciggiem z zalacznika,
- wyciag z ksiag rachunkowych funduszu oraz

- kopie umowe kredytu gotowkowego zawartej przez pozwanego.

2. naruszenie art. 128 § 1 k.p.c. w zw. z art. 129 § 11 2 k.p.c. oraz w zw. z art. 308 k.p.c. i art. 309 k.p.c. poprzez
pominiecie treSci art. 128 k.p.c. oraz bledna wyktadnie wskazanych przepisow, a w konsekwencji btednag odmowe mocy
dowodowej dokumentom przedlozonym przez powoda, w tym wyciagowi z ksiag rachunkowych powoda, jako kopiom
dokumentéw i brak dokonania ich oceny jako innych §rodkéw dowodowych, podczas gdy zaden z obowiazujacych
przepisow kodeksu postepowania cywilnego nie naklada na strone obowigzku przedkladania dokumentéw w oryginale
lub uwierzytelnionej kopi (nawet gdyby powo6d przedlozyl nieposwiadczone za zgodnoéé z oryginalem dokumenty),
jako ze obowiazek ten powstaje dopiero na zadanie strony przeciwnej, za§ w niniejszym postepowaniu bark bylo
podstaw do odmowy im mocy dowodowej, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy.



3. naruszenie art. naruszenie art. 129 § 4 k.p.c. w zw. z ar. 208 § 1 zd. 1 k.p.c. oraz z art. 187 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie polegajace na braku wezwania powoda do przedlozenia oryginaléow (poswiadczonych za zgodno$c z
oryginalem) niezbednych zalacznikéw wymienionych w tresci pozwu, a takze wszelkiej kompletnej dokumentacji, a
takze ewentualnego wyjasnienia wszelkich spornych kwestii przez powoda, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy.

4. naruszenie art. 217 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie wniosku dowodowego powoda o przeprowadzenie dowodu z
dokumentéw zalaczonych przez powoda do pozwu i dalszych pism procesowych, podczas gdy wniosek ten zastugiwat
na uwzglednienie, a jego nieuwzglednienie zaowocowalo oddaleniem powddztwa;

II. naruszenie przepis6w prawa materialnego, a mianowicie:

1. naruszenie art. 194 Ustawy z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi
funduszami inwestycyjnymi poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze prawidlowo wystawiony wyciag z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego (powoda) nie posiada mocy prawnej dokumentu urzedowego, a tym
samym nie jest dowodem w sprawie (takze) na okoliczno$¢ przejécia praw (na mocy umowy przelewu wierzytelnosci)
na powoda.

III. nierozpoznanie istoty sprawy polegajace na zaniechaniu przez Sad I instancji zbadania materialnej podstawy
zadania pozwu.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu
oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm prawem przepisanych za I i II instancje; wzglednie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i pozostawienie temu sagdowi orzeczenie o kosztach postepowania za
obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wnosila o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow procesu
za instancje odwolawczg.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w przewazajacym zakresie zasluguje na uwzglednienie.
Wydajac zaskarzony wyrok Sad pierwszej instancji dopuscit sie naruszenia przepisu 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego zgromadzony w sprawie material dowodowy uzasadniat przyjecie, ze pomiedzy pozwana
J.K. a (...) Bank S.A. z siedziba we W. w dniu 24 marca 2009 r. doszlo do zawarcia umowy pozyczki nr (...)oznaczonej
jako pozyczka powtérna. Umowa opiewala na kwote 9.629,71 zl z czego do dyspozycji pozwanej postawiona zostala
kwota 7.646,74 zl, z ktorej to zostala splacona poprzednia pozyczka o nr (...)pozwanej w wysokos$ci 6.526,74 zl. Z
rachunku pozyczki wyplacono pozwanej 1.120,00 zt.

W aktach sprawy ( k. 44 — 47 ) znajduje sie potwierdzajaca ta okoliczno$¢ kopia umowy, na ktorej widnieje podpis
pozwanej, a ktdra zostala przez nia zlozona jako zalgcznik do sprzeciwu.

Skoro wiec pozwana zawarta umowe, w ramach ktoérej zaakceptowala, ze cze$¢ Srodkow pochodzacych z zaciagnietej
pozyczki bedzie przeznaczona na splate wcze$niejszego zobowigzania w wysokoSci 6526,74 zl. to ewentualne
podwazenie prawidlowosci powyzszego postanowienia umownego przy wlasciwym zastosowaniu powolanego na
wstepie przepisu art. 6 k.c. w zwiazku z art. 232 k.p.c. ciazylo na J. K. jako stronie, ktora z faktu ,rzekomej”
nieprawidlowo$ci w ustaleniu warunkéw umowy wywodzita skutki prawne. Wskaza¢ nalezy, ze okolicznosci tej
pozwana w toku procesu nie zakwestionowala. W sprzeciwie bowiem odnosila sie do dzialan innych instytucji
kredytowych, nie wskazujac zadnych argumentéw mogacych $wiadczy¢ o braku istnienia dochodzonego w



przedmiotowej sprawie zobowigzania. Jedynie zastrzezenie jakie zglosila pod adresem wskazanego wyzej Banku
bedacego kredytobiorca wigzalo sie z brakiem ,,oryginalu” umowy pozyczki.

Nie sg przy tym uzasadnione twierdzenia Sadu pierwszej instancji, jakoby powod ,nie dal szansy” sprawdzenia czy
wierzytelno$¢ dochodzona pozwem rzeczywiscie istnieje. Sad Rejonowy dostrzegajac w tym zakresie watpliwoSci w
sposob nieuprawniony naruszyl obowiazujacym w procesie cywilnym zasade kontradyktoryjnosci a zobowiazujac
strone powodowa do zlozenia umowy wcezesniej laczacej pozwana Euro Bankiem w sposéb istotny wykroczyt poza
uprawnienia wynikajace z tresci przepisu art. 5 k.p.c.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze zobowigzujac pelnomocnika powoda do zlozenia poprzedniej umowy zawartej
pomiedzy poprzednim wierzycielem a pozwana, na rzecz ktorej sptata miala nastapi¢ Sad Rejonowy nie uwzglednit
faktu, ze powdd jest nabywca wierzytelnoéci w drodze cesji co zdaje sie wykluczaé posiadania innej niz bezposrednio
zwigzana z wierzytelnoScia stanowiaca przedmiot umowy przelewu dokumentacji.

Reasumujgc w ocenie Sadu Okregowego w omawianej sprawie brak bylo podstaw aby zakwestionowa¢ istnienie po
stronie pozwanej obowiazku zaplaty dochodzonej pozwem naleznoci.

Legitymacja procesowa powoda do wytoczenia powodztwa wynika z umowy cesji wierzytelnoéci a dopuszczalno$éc
zawarcia takiej umowy znajduje swoje potwierdzenie w przepisie art. 509 § 1 k.c.

Okoliczno$cia bezsporng jest fakt (...) Bank S.A. we W. w dniu 30 listopada 2012 r. zawarl z powodem (...) w G. umowe
przelewu wierzytelno$ci ( k. 60 ). W elektronicznym wyciagu z zalacznika do umowy wskazana jest wierzytelno$é
z tytulu umowy pozyczki zawartej z J. K.. Rowniez w wyciagu z ksigg rachunkowych (...) z siedziba w G. z dnia 21
lipca 2015 roku widnieja dane dotyczace wierzytelnoéci nabytej przez powoda wzgledem J. K.. Jako wierzytelno§é
przystugujaca od pozwanej widnieje kwota wskazana w pozwie, tj. 18.083,12 zl. Wskazane wyzej okoliczno$¢ Sad
Rejonowy przyjmuje jako udowodnione wskazujac je w ustaleniach faktycznych nastepnie jednak z niezrozumiatych
wzgleddw powolujac sie na tre$¢ przepisu art. art. 245 k.p.c. podwaza ich wiarygodno$é wskazujac, poniekad stusznie,
ze dokument prywatny stanowi dowdd wylgcznie tego, iz osoba, ktéra go podpisata zlozyla zawarte w dokumencie
o$wiadczenie. Powyzsza argumentacja nie moze bowiem skutkowa¢ oddaleniem powddztwa.

Reasumujgc, w omawianej sprawie nie ulega zadnej watpliwoéci, Ze pozwana zawarla w wskazanym wyzej Bankiem
umowe pozyczki akceptujac stanowigce jej element postanowienie o przekazaniu czeSci pozyczanych $§rodkéw na
poczet istniejacych w dacie zawarcia umowy zobowigzan. W toku procesu, pozwana nie wykazata jednocze$nie, ze
powolana umowa miala wady, ktére skutkowalyby jej niewaznoscia. Obwigzek splaty zaciagnietego zobowiazania
potwierdza natomiast przepis art. 720 § 1 k.c.

O odsetkach Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 481 § 1i § 2 k.c. oraz art. 482 § 1 k.c.

Odsetki od naleznosci gtéwnej w kwocie 8875 zl. Sad zasadzil stosownie do postanowienn umownych zawartych w §
2 ust 9 powolanej wyzej umowy pozyczki.

Sad Okregowy uznal jednocze$nie, ze odsetki od skapitalizowanych odsetek w kwocie 9167,64 zl. winny by¢ ustalone
wedlug stopy ustalonej w ustawie od daty wytoczenia o nie powodztwa a wiec od 7 sierpnia 2015 1.

Dalej idace roszczenia odsetkowe jako bezzasadne podlegaly oddaleniu i w tym zakresie oddaleniu podlegala rowniez
skarga apelacyjna.

O kosztach procesu za obie instancje Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. zgodnie z zasadg
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Zasgdzone od pozwanej na rzecz strony powodowej koszty procesu obejmujg
oplaty od pozwu i apelacji oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego za postepowania przed Sadem pierwszej i
drugiej instancji ustalone wedlug norm przepisanych ( powiekszone o oplate od pelnomocnictwa ).



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie przepiséw art. 386 § 1 k.p.c. orzekt o zmianie zaskarzonego
wyroku, oraz na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil skarge apelacyjna w czesci.

SSO D. Mizera SSO P. Hochman SSR ( del ) M. Cichocka



