Sygn. akt IT Ca 37/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Golebiowski (spr.)
Sedziowie: SSO Dariusz Mizera
SSR del. Aleksandra Szymorek - Wasek
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 lutego 2017 roku

sprawy z wniosku Powiatu (...)

z udzialem R. W.

o stwierdzenie nabycia spadku po M. W.

na skutek apelacji uczestnika

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 27 lipca 2016 roku, sygn. akt I Ns 1203/15

postanawia: uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Tomaszowie Mazowieckim, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania za
instancje odwolawcza.

SSO Jarostaw Golebiowski
SSO Dariusz Mizera SSR Aleksandra Szymorek-Wasek
Sygn. akt IT Ca 37/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 27 lipca 2016 roku Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu
sprawy z wniosku Powiatu (...) z udzialem R. W. o stwierdzenie nabycia spadku po M. W. postanowil:

1. stwierdzi¢, ze spadek po M. W., synu S. i F., zmarlym w dniu (...)roku w T., ostatnio stale zamieszkalym w T. na
podstawie ustawy nabyt w caloSci syn R. W. - syn M. i Z;

2. ustalic¢, ze kazdy z uczestnikdw ponosi koszty postepowania zwiazane z wlasnym udzialem w sprawie.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i zarazem rozwazania Sadu Rejonowego:



M. W,, syn S. i F., zmarl w dniu (...) roku w T., gdzie ostatnio stale zamieszkiwal. Jako spadkobierce ustawowego
pozostawil syna R. W.. Dzieci pozamalzenskich ani przysposobionych nie pozostawil, zmar}l jako kawaler. Nikt ze
spadkobiercow spadku nie odrzucil, nie zrzekl sie dziedziczenia, ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.
Spadkodawca testamentu nie pozostawil.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil opierajac sie na powolanych odpisach skréconych aktéw stanu cywilnego oraz
zapewnieniu spadkowym zlozonym przez wnioskodawce, ktorego tresé zostala potwierdzona przez uczestniczki
postepowania.

Sad Rejonowy zwazyl, iz zgodnie z art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu.

W mysél art. 926 § 2 k.c. dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal
spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

W rozpoznawanej sprawie spadkodawca M. W. nie sporzadzil testamentu. Z tego wzgledu nabycie spadku nastepuje
w drodze ustawowego porzadku dziedziczenia.

Wobec tego, ze spadek otworzyl sie z dniem 18 kwietnia 2015 r. zastosowanie znajdujg przepisy Kodeksu cywilnego w
brzmieniu sprzed 18 pazdziernika 2015 r., zgodnie z treécia art. 6 ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy -
Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 1., poz. 539).

W pierwszej kolejnosci powolanie sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy i jego malzonek; dziedzicza oni w
czeSciach rownych. Jednakze czesé przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta calo$ci spadku
(art.93181k.c.).

M. W. jako spadkobierce ustawowego pozostawil syna R. W.. Dlatego tez, w mys$l reguly z art. 931 § 1 k.c. spadek w
caloéci nabyt w/w R. W..

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost uczestnik postepowania.

Zaskarzyt je w calo$ci, wskazujac, ze jest ono wadliwe. Podnidsl, ze nie chce dziedziczy¢ po ojcu.
Whnosit o uchylenie zaskarzonego orzeczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona przez uczestnika apelacja skutkuje uchyleniem zaskarzonego postanowienia i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Rozstrzygniecie sadu w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku winno by¢ poprzedzone ustaleniem czy
spadkobierca zlozyt o§wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku. O$wiadczenie to moze by¢ zlozone ustnie lub na
piSmie z podpisem urzedowo po$wiadczonym (art. 1018 § 1i § 2 k.c.).

W mysél art. 1019 § 2 k.c. spadkobierca, ktory pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyt o§wiadczenia o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku w terminie, moze uchylic¢ sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu. Uchylenie sie od
skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia przez sad (art. 1019 §3
k.c.). Blad lub grozba moze wiec doprowadzi¢ do tego, ze spadkobierca w terminie okre§lonym w art. 1015 § 1 k.c. nie
zlozy zadnego o$wiadczenia co do spadku. Powolany przepis art. 1019 § 2 k.c. daje w takim przypadku spadkobiercy
prawo do uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu. Stosowne o§wiadczenie zlozone przed Sadem
uchyli wowczas dzialanie fikcji prawnej okreslonej w art. 1015 § 2 k.c. (por. Komentarz do Kodeksu Cywilnego, Ksiega



czwarta. Spadki. Elzbieta Skowronska-Bocian, wyd. LexisNexis, W-wa 2005 rok, st. 198, t. 13 oraz Kodeks cywilny,
Komentarz, Wyd. 5, Wydawnictwo C.H.Beck pod red. Edward Gniewek i Piotr Machnikowski, W-wa 2013, t. 4 do art.
1019 k.c., str. 1711).

Podkreslenia wymaga, ze w omawianym przypadku sadem wlasciwym jest sad spadku (art. 628 k.p.c.). Zatwierdzenie
takiego o$wiadczenia winno by¢ poprzedzone ustaleniami Sadu czy hipoteza objeta w/w przepisem zaistniala, co
oznacza, ze nalezy ustalié, czy zaniechanie zlozenia o§wiadczenia byto wynikiem badz to bledu, badz to grozby.

Podczas przestuchania w ramach pomocy sadowej uczestnik zlozyt zapewnienie spadkowe. W koncowej jego fazie
podal, Ze nie chce dziedziczy¢ po ojcu.

W zlozZonej przez siebie apelacji podniost dodatkowo, ze nie mial jakiejkolwiek wiedzy o dlugach spadkowych.

Powyzsze stanowisko skarzgcego, acz nieprecyzyjne moze byé potraktowane jako przejaw woli uchylenia sie od
skutkoéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Kwestia ta nie byla badana przez sad
meriti. Uczestnik przebywa w Zakladzie Karnym. Nie byl obecny na rozprawie poprzedzajacej wydanie koncowego
rozstrzygniecia. Wystepowat sam, bez pelnomocnika profesjonalisty. Biorgc to pod uwage Sad winien tym bardziej
udzieli¢ uczestnikowi stosownych pouczen co do czynnosci procesowych (art. 5 k.p.c.).

Ponownie rozpoznajac sprawe nalezy udzieli¢c uczestnikowi odpowiedniego terminu celem umozliwienia mu
sprecyzowania swojego stanowiska w sprawie, a w szczegoOlnosci czy jego o$wiadczenie bedace elementem
zapewnienia spadkowego stanowi o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow prawnych niezlozenia w przepisanym
terminie oéwiadczenia o odrzuceniu spadku. Dopiero tak poczynione ustalenia umozliwia ocene, czy skarzacy
dziedziczy spadek po zmarlym ojcu.

Skoro zatem — jak przedstawiono wyzej — istota sprawy nie zostala rozpoznana nalezalo orzec jak w postanowieniu
(art. 386 § 4 k.p.c.).

JG/AOwW
SSO Jarostaw Golebiowski

SSO Dariusz Mizera SSR Aleksandra Szymorek-Wasek



