Sygn. akt IT Ca 226/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Grzegorz Slezak

Sedziowie SSO Pawel Hochman (spr.)

SSR del. Wioletta Krawczyk

Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) Spotce Akcyjnej w S.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 10 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt I C 157/15
1. oddala apelacje;

2. nie obcigza pow6ddki obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza na rzecz pozwanego.
SSA w SO Grzegorz Slezak

SSO Pawel Hochman SSR Wioletta Krawczyk

Sygn. akt II Ca 226/17

UZASADNIENIE

W pozwie, zlozonym w dniu 10 lutego 2015 r. powoédka M. S. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w S. kwoty 45.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 12.600 zl tytutem
odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

Nadto, pow6dka domagala sie ustalenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej na przyszloéc za skutki wypadku z dnia
13 pazdziernika 2014 r.

Na rozprawie w dniu 7 wrzeSnia 2015 r. powodka sprecyzowala zgdanie pozwu w zakresie dochodzonego
odszkodowania, wyja$niajac, kwota 12.600 zl obejmuje poniesiony przez nig koszt umieszczenia 4 pséw w hotelu dla
zwierzat w okresie od dnia 17 pazdziernika 2014 r. do dnia 17 stycznia 2015 r. (3.600 z}) oraz koszt opieki sprawowanej



nad powo6dka i jej matka T. S. przez M. G. i U. J. na podstawie ustnej umowy w okresie od dnia 21 pazdziernika 2014 r.
do 10 stycznia 2015 1. (9.000 z1). Powodka M. S. os§wiadczyla jednocze$nie, iz pozwem niniejszym nie dochodzi zwrotu
kosztu wynajmu 16zka ortopedycznego (k. 67).

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 sierpnia 2015 r. strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie od
powodki zwrotu kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2016 roku Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu sprawy z
powodztwa M. S. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w S. o zaplate, zasadzit od strony pozwanej (...) Spotki
Akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz powodki M. S. kwote 8.000 zt tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 1.554,46 zl
tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od obu kwot od dnia 10 lutego 2015 roku do
dnia zaplaty i oddalil powodztwo w pozostalej czeSci. Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad zasadzil od powodki M.
S. na rzecz strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w S. kwote 1.000 z} tytulem czeéciowego ich zwrotu
odstepujac od obcigzenia powddki kosztami procesu na rzecz strony pozwanej w pozostalej czeSci oraz nakazal
pobraé od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
w Tomaszowie Mazowieckim kwote 620,82 zl tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu oraz wydatkéw
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa od uwzglednionej czeSci powodztwa i nie obciazyl powddki M. S.
pozostala czescia nieuiszczonych kosztéw sagdowych od oddalonej cze$ci powddztwa.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego.
W dniu 13 pazdziernika 2014 r. w L. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktorym poszkodowana zostala M. S..

Sprawca wypadku ubezpieczony byt od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w (...) S.A.
w S..

W nastepstwie wypadku M. S. doznala prostego zlamania gornej i dolnej koSci tonowej lewej (tzw. koSci miednicy),
bez istotnych powiklan oraz uszkodzen w obrebie nerwdw, naczyn i narzadéw wewnetrznych.

W przedmiotowym wypadku M. S. nie doznala obrazen w zakresie oSrodkowego i obwodowego ukladu nerwowego.

Bezposrednio po zdarzeniu, w okresie od dnia 13 pazdziernika 2014 r. do dnia 21 paZdziernika 2014 r., M. S.
hospitalizowana byla na Oddziale (...)(...) sp. z 0.0. w T., gdzie zastosowano leczenie zachowawcze w postaci obserwacji
klinicznej, rezimu l6zkowego oraz profilaktyki przeciwzakrzepowe;.

W dniu 21 pazdziernika 2014 r. pow6dka wypisana zostala do domu w stanic ogélnym dobrym, z zaleceniem dalszego
rezimu t6zkowego, tj. zakazu wstawania i chodzenia (bez zaopatrzenia w opatrunek gipsowy) oraz dalszej konsultacji
w poradni ortopedyczne;.

M. S. kontynuowala leczenie w warunkach ambulatoryjnych w poradni ortopedycznej (konsultacje w T. w
dniach: 24.11.2014 r., 08.01.2015 r.). Leczenie powddki obejmowalo koniecznoé¢ zakupu lekéw przeciwbolowych,
przeciwzakrzepowych oraz ostonowych. W dniu 17 grudniu 2014 r., a nastepnie w okresach od 16 czerwca - do 14 lipca
2015 1. oraz od 27 lipca - do 27 sierpnia 2015 r. pow6dka przebyla leczenie usprawniajace w postaci krioterapii, pola
magnetycznego, ultradZzwiekow oraz lasera w (...) Centrum (...) w T. oraz (...) s.c. w T.. Rehabilitacja powyzsza nie
byla skomplikowana i uciazliwa.

Proces leczenia powddki przebiegat prawidlowo. Ztamanie wygojone zostalo niewadliwie w dobrym ustawieniu, bez
zaburzen zrostu koéci, zanikdw mie$niowych, asymetrii koniczyn oraz powiklan neurologicznych. Przebyty uraz nie
skutkowal takze destabilizacja endoprotezy biodra lewego osadzonej w 2010 r.

W zwiazku z konieczno$cig przestrzegania rezimu loézkowego, przez okres pierwszych 3 miesiecy od wypadku,
powddka odczuwata dyskomfort o Srednim nasileniu. Przez nastepne 3 miesiace dyskomfort ten byt nieznaczny. W



tym czasie u powddki nie wystepowaly istotne dolegliwoSci b6lowe. W dniu 23 pazdziernika 2014 r. pow6dka wynajela
16zko rehabilitacyjne.

Przez pierwsze 6 tygodni M. S. wymagala opieki ze strony osdb trzecich przez 4 godziny dziennie. W tym czasie
powddka byla osoba lezaca, zalecono jej chodzenie bez obcigzenia KDP. W okresie kolejnych 6 tygodni niezbedny czas
opieki nad powodka wynosil 3 godziny na dobe. W tym czasie powodka mogla siedzie¢ w fotelu i w miare ostroznie
chodzié przy balkoniku w granicach tolerancji bolu, jak rowniez stala sie czeSciowo zdolna do zalatwiania w domu
podstawowych potrzeb. Po tym okresie, w zakresie ortopedii, powbdka stata sie zdolna do samodzielnej egzystencji
i nie wymagala pomocy 0s6b trzecich.

Z ortopedycznego punktu widzenia, wskutek wypadku z dnia 13 paZzdziernika 2014 r., pow6dka doznala 4 % trwatego
uszczerbku na zdrowiu, (uraz miednicy generujacy 6 % uszczerbek na zdrowiu nalozyl sie na ubytki ruchowe
spowodowane alloplastyka biodra lewego, skutkujace 2 % uszczerbkiem, co po skompensowaniu dalo uszczerbek
w wysoko$ci 4%). W zakresie neurologii, doznane przez M. S. obrazenia nie skutkowaly trwalym ani dlugotrwalym
uszczerbkiem na zdrowiu.

Przed wypadkiem powddka M. S. cierpiala na chorobe zwyrodnieniowa stawéw biodrowych (od 2004 r.)
oraz dyskopatie szyjna C4-C6 z wraz zespolem bolowym szyjno-barkowym. W 2010 r. przeszla calkowitg
endoprotezoplastyka biodra lewego, skutkujaca czeSciowym ograniczeniem ruchomoéci stawu biodrowego lewego.
Jeszcze przed wypadkiem zaliczona zostala do 0s6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci.

Odczuwane obecnie przez powddke dolegliwosci bélowe bioder i kregostupa nie sa zwigzane z przebytym urazem
miednicy. Boéle odcinka ledZwiowo-krzyzowego kregoshupa powodowane sa samoistnymi zmianami zwyrodnieniowo-
dyskopatycznymi, bez objawéw korzeniowych i ubytkowych, a takze przeciazeniem w nastepstwie patologicznego
schematu chodu.

Proces leczenia powodki ulegl zakoniczeniu, doprowadzajac do zadowalajacej wydolnosci narzadu ruchu. Rokowania
na przyszlo$¢ sa stabilne i pomyS$lne. W przyszloSci nie nalezy sie spodziewaé u niej istotnych nastepstw przebytego
wypadku.

W okresie leczenia M. S. zamieszkiwala sama w lokalu usytuowanym na III pietrze bloku mieszalnego.

Od dnia 31 pazdziernika 2014 r. do dnia 31 grudnia 2014 r. powodka korzystala z nieodplatnych $wiadczen
opiekunczych z MOPS w zakresie zaspakajania potrzeb w gospodarstwie domowym, pomocy w utrzymaniu higieny
osobistej, uzgadnianiu wizyt lekarskich oraz realizacji recept. Pomoc ta $wiadczona byla przez pracownika pomocy
spolecznej z czestotliwo$cia 5 razy w tygodniu po 1 godzinie dziennie od poniedziatku do pigtku (lgcznie 44 godziny).
Koszt 1 roboczogodziny wynosil 16,20 zl.

Od dnia 2 stycznia do dnia 31 stycznia 2015 r. nieodplatne $§wiadczenia opiekuncze - o analogicznym zakresie -
realizowane byly na rzecz powodki 3 razy w tygodniu po 1 godzinie dziennie w poniedzialki, Srody i piatki. Koszt 1
roboczogodziny wynosil w tym okresie 16,91 zl.

M. S. ma lat 59, z zawodu jest technikiem weterynarii, od 2013 r. legitymuje sie umiarkowanym stopniem
niepelnosprawnos$ci. Przed wypadkiem nie pracowala zawodowo, utrzymujac sie zasiltku stalego z MOPS w wysoko$ci
529 z} miesiecznie.

W zyciu prywatnym powddka od szeregu lat czynnie angazowala sie jako wolontariusz w dzialalno$c (...) Towarzystwa
(.)wP..

Przed wypadkiem powddka sprawowala opieka nad swoja schorowang matkg — T. S., lat 83, legitymujaca sie
znacznym stopniem niepelnosprawnosci. T. S. zamieszkiwala w tym samym bloku co powddka. Nie byla ona osoba



obloznie chora, lecz wymagala pomocy w przygotowaniu positkow, podawaniu lekéw, zmianie opatrunkéw oraz
prowadzeniu gospodarstwa domowego.

W wyniku wypadku, w okresie rekonwalescencji, M. S. zaprzestala opieki nad matka. T. S. ma dwoje dzieci - powodke
oraz syna B. S. (1), a takze 3 wnukdéw, w tym syna powddki - K. J.. T. S. utrzymuje sie emerytury.

M. S. zglosita szkode w pozwanym Towarzystwie Ubezpieczenn w dniu 27 pazdziernika 2014 r. Decyzjg z dnia 25
listopada 2014 r. strona pozwana przyznala powo6dce zado$éuczynienie w wysoko$ci 7.000 zl. oraz odszkodowanie
w lacznej kwocie 2.649,87 zl., obejmujacej koszt opieki oséb trzecich (2.352 zl.) oraz koszt leczenia i wynajmu t6zka
ortopedycznego (297,87 zt.).

W ramach dokonanej oceny przeprowadzonych dowodow Sad Rejonowy wyjasnil, ze zasadnicze znaczenie dla
ustalenia zakresu doznanej przez M. S. szkody posiadaly opinie bieglych: z zakresu ortopedii R. E. oraz neurologii B.
S. (2). Opinie te jako wszechstronne, rzetelne i znajdujace oparcie w zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji
medycznej, nie byly przez strony kwestionowane, stad tez nalezalo uwzglednié wyplywajace z nich wnioski i wzbogacié
o nie zgromadzony w sprawie material dowodowy. Sad podkreslil, iz w powolanych wyzej opiniach biegli szeroko
odniesli sie do deklarowanych obecnie przez powddke dolegliwosci bélowych bioder oraz kregostupa, wyjasniajac
przekonywujgco, ze dysfunkcje te nie sa zwigzane ze ztamaniem miednicy w 2014 r., ale z wystepujacymi u powodki
schorzeniami samoistnymi tych narzadow.

Jednoczes$nie, kierujac sie dyrektywami, o ktérych mowa w art. 233 § 1 k.p.c. Sad odmoéwil przymiotu wiarygodnosci
zeznaniom powddki M. S. oraz zeznaniom $wiadkéw M. G. (1), U. J., W. S.1iB. S. (3), w czeSci, w ktorej relacjonowali
oni zasady i przebieg opieki nad powodka oraz jej matka, a takze okoliczno$ci oddania pséw powddki do hotelu dla
zwierzat.

W ocenie Sadu zeznania powodki, jakoby zobowiazana byla ona, na podstawie ustnej umowy, do zaplaty M. G. (2)
i U. J. kwot po 1.500 zl za kazdy miesigc opieki - czyli lacznie kwoty 9.000 z} (k. 67), nie znalazly potwierdzenia
w zeznaniach wyzej wymienionych oséb. Swiadek M. G. (2) zeznala, iz po otrzymaniu kwoty 1.000 zl. oczekuje od
powodki zaplaty jeszcze 2.000 zl., za$ $wiadek U. J. stwierdzila, iz uméwila sie z powodka na kwote 4.000 zl, lecz
nie w ramach umowy cywilnoprawnej, ale przystugi kolezenskiej (,,po prostu jedna drugiej pomagala k. 143). Nadto,
co rownie istotne, gdyby Swiadek U. J. - jak zeznala - przebywala w domu powddki w okresie 3 miesiecy przez 12
godzin dziennie od rana do wieczora przez 7 dni w tygodniu, to wowczas bez zwatpienia mialaby okazje zaobserwowac
u M. S. wizyty pracownika socjalnego z MOPS - u, wykonujacego swe obowiazki od poniedziatku do piatku przez 1
godzine dziennie (a przynajmniej posiada¢ wiedze o tych wizytach i ich efektach - vide decyzja k. 23-24). Na wizyty
takie, jak réwniez na wizyty w domu poszkodowanej wolontariuszy ze schroniska dla zwierzat, wskazywali wprost
powodka oraz M. G. (2). Tymczasem, $wiadek U. J. zeznala kategorycznie, iz ,nikt do powddki nie przychodzil, to
jest jedna pielegniarka z MOPS-u. Jestem tego pewna na 100 % ... Pielegniarki nie widywalam. Przy mnie nie bywali
zadni wolontariusze, aby opiekowac sie psami’ k. 143v). Sad wskazal rowniez, ze, przekaz ocenianych swiadkow jawi
sie jako sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego. Dostrzegl, ze U. J. oraz M. G. (2) w opiece nad powddka
wymienia¢ mialy sie rotacyjnie - U. J. opieke sprawowa¢ miala przez 12 godzin na dobe (k. 143v-144), za$§ M. G. (2)
przez godzin co najmniej 8 (k. 68v), przy czym obu kobietom zdarzaé¢ mialo sie okazjonalnie nocowa¢ u M. S. (k. 68
k. 143v). Obie byly jednocze$nie znajomymi powddki. W tym kontek$cie, uzasadnione watpliwosci budzily zeznania
w/w $wiadkéw, jakoby nie znaly one wzajemnie wlasnych personaliéw oraz - przez okres 3 miesiecy - nie doszlo do
ich spotkania w mieszkaniu powodki. Malo tego, jak zeznala §wiadek U. J., nie obowiazywal jej ustalony z gory grafik
zmian, a w razie potrzeby kontaktowala sie telefoniczne z M. G. (1) w sprawie godziny objecia pieczy. Mimo owych
kontaktow telefonicznych, U. J. na rozprawie w dniu 28 wrze$nia 2016 nie potrafila wskazac imienia M. G. (1). Réwniez
zestawienie lgcznej ilo$ci godzin - deklarowanej przez §wiadkow - opieki na powodka (co najmniej 12 h + co najmniej
8 h + czas na zmiane opiekunow) oraz godziny poczatkowej objecia obowiazkow (7:00 - 8:00 - k. 67v), wskazuje, izw
praktyce M. G. (2) i U. J. winny regularnie nocowaé u powddki, czemu jednak kobiety te zaprzeczyly.



Sad podniost réwniez, ze zeznania M. S. oraz §wiadkéw M. G. (1) i U. J., w cze$ci dotyczacej okolicznoéci oddania
psow do hotelu dla zwierzat, dotkniete byly istotnymi sprzeczno$ciami, podwazajacymi ich wiarygodno$é oraz moc
dowodowa. Rozbieznosci wystepowaly w zakresie elementarnych okolicznoS$ci stanu faktycznego, takich jak liczba
i rodzaj psow, sposob ich przetransportowania do hotelu dla zwierzat oraz okres hotelowania. Dostrzegl, iz M. S.
i M. G. (2) na rozprawie w dniu 7 wrze$nia 2015 r. zeznaly, iz przed wypadkiem z dnia 13 pazdziernika 2014 r.
powodka posiadala 8 pséw, w tym 4 wlasne i to one wlaénie trafi¢ mialy do hotelu dla zwierzat. Pozostale zwierzeta
przebywa¢ mialy u powodki w domu w ramach pieczy tymczasowe;j. Z kolei $wiadek U. J. utrzymywala, iz powodka
posiadata 5-6 psow, z ktorych wszystkie stanowily jej wlasno$¢ bez rozréznienia na zwierzeta posiadane w ramach
pieczy tymczasowej. Z po$rod nich, 3 wieksze trafi¢ mialy do hotelu dla zwierzat, a 3 mniejsze pozosta¢ w mieszkaniu
M. S. w trakcie jej rekonwalescencji. Sad wskazal, iz zeznania §wiadka U. J. — znajomej powodki, ktéra sprawowaé
miala nad nig (i nad psami) opieke przez 12 godzin na dobe - byly w swej wymowie stanowcze i jednoznaczne. Zgola
odmiennie analizowana okolicznos$¢ zrelacjonowal natomiast sprawca wypadku - A. K. (1), ktéry podczas - trwajacej
okolo 30 minut - wizyty u M. S. odbytej w przeciagu tygodnia od dnia opuszczenia przez nia szpitala, zastal powodke
sama w mieszkaniu w towarzystwie tylko jednego psa (zeznania §wiadka A. K. (2) ,ona lezala na specjalnym 16zku.
Ona byla sama, drzwi byly otwarte. W domu byt jeden maly piesek. Bylem u powo6dki okolo 30 minut” k. 67). Nie
mniej istotne sprzecznoéci daja sie zauwazy¢ w zakresie okolicznoSci przetransportowania pso6w do hotelu. Powodka
M. S. zeznala bowiem, iz po zwierzeta przyjechala do niej B. S. (3) w towarzystwie M. G. (2) (k. 66). M. G. (2) zeznala,
iz pomagala sprowadzi¢ psy do samochodu ,,poniewaz powodka wtedy lezala (k. 68). Twierdzeniom tym zaprzeczyla
z kolei kategorycznie $wiadek B. S. (3), wyjas$niajac, iz po psy przyjechala osobiscie z corka, pod nieobecnosé M. G.
(1), a zwierzeta do samochodu pomogt jej sprowadzi¢ syn powddki (k. 144). Nadto, $wiadek M. G. (2) zeznala, iz B.
S. (3) w styczniu 2015 r. osobiScie zwrdcila psy powddce (k. 68v), czemu B. S. (3) zaprzeczyla, wyjasniajac, iz po psy
przyjechata do niej M. S. (k. 144v). Kolejne watpliwosci, co Sad szczego6lnie mocno zaakcentowal, rysuja sie w zakresie
daty oddania psow powddki do hotelu dla zwierzat. Ot6z, jak wynika z faktury VAT Nr (...) (k. 22) w hotelu tym psy
przebywac¢ mialy od dnia 17 pazdziernika 2014 r. W tym czasie powodka M. S. bezsprzecznie znajdowala sie jeszcze
w szpitalu, ktéry opuscita dopiero w dniu 21 pazdziernika 2014 r. Tymczasem na rozprawie w dniu 7 wrze$nia 2015
r. Swiadek M. G. (2) zeznala, iz psy oddane zostaly do hotelu dla zwierzat dopiero po wyjsciu powodki ze szpitala, a
zatem najwcze$niej w dniu 21 pazdziernika 2014 r. Oznaczaloby to, iz data wskazana na fakturze VAT (17.10.2014 1.)
zostala zmanipulowana i nie odpowiada rzeczywistemu stanowi rzeczy.

W ocenie Sadu, uzasadnione watpliwosci budzi réwniez okoliczno$é, iz wlasciciel hotelu dla zwierzat - W. S., mimo
uplywu z dniem 17 listopada 2014 r. terminu do zaplaty kwoty 3.600 zl (vide faktura k. 22), w dalszym ciagu
przez okres kolejnych 2 miesiecy realizowal na rzecz powddki, bez wynagrodzenia (cho¢by w formie zaliczki), ustuge
hotelowania pséw, ponoszac dodatkowe koszty zwigzane z utrzymaniem zwierzat. Co réwnie istotne, ustalony stan
faktyczny dowodzi, iz W. S. do dnia dzisiejszego nie podjal jakichkolwiek dzialah zmierzajacych do odzyskania
nabytej wierzytelnosci. Opisany wyzej schemat postepowania, jak uczy doSwiadczenie Zyciowe, nie jest typowy i
charakterystyczny dla podmiotéw zawodowo trudnigcych sie prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej w relacji do
0s6b formalnie obcych.

Sad Rejonowy wskazal réwniez na okoliczno$ci, podwazajace szczero$¢ i prawdoméwnosé powodki, a takze
wskazujace na jej sktonnos$é do konfabulacji. Na rozprawie w dniu 7 wrzes$nia 2015 r. M. S. przedstawila Sadowi
rozbudowana, lecz nieprawdziwa wersje wydarzen, jakoby w listopadzie 2014 r. zaplacila B. S. (3) za hotelowanie psow
kwote 3.600 zt gotowka, ktora to kwote z jej konta wyplaci¢ miala U. J. i po ktéra przyjechala do jej mieszkania B. S.
(3) (vide wyjasnienia M. S.: ,zaplacilam za pobyt w hotelu 3.600 zl byla to cena promocyjna. Ja zaplacilam gotowka
do rak B. S. (3) ... mialam pienigdze wyplacone na koniec listopada i z nich uregulowalam rachunek w hotelu, jak
tylko dostalam pieniadze z ubezpieczenia, poprosilam pania J., zeby wyplacila mi pieniadze z konta i przyniosta je
do mnie. B. S. (3) przyjechala do mnie po moim telefonie. Ja zaplacilam za hotel w listopadzie” k. 663). Relacji tej
zaprzeczyli wyraznie B. S. (3) oraz W. S., wyjaéniajac, iz zaplaty za hotelowanie psoéw nie otrzymali do dnia dzisiejszego,
jak réwniez, iz B. S. (3) nie przyjezdzala po pienigdze do domu powodki. Takze U. J. zaprzeczyla jakoby wyplacala
powddce Srodki z konta. Ostatecznie, po skonfrontowaniu powyzszych twierdzen z dopuszczonymi przez Sad z urzedu



dowodami z zeznan Swiadkow B. S. (3) i W. S., powddka sprostowata swoje wezeéniejsze wyjasnienia, przyznajac sie
do przedstawienia nieprawdziwej wersji wydarzen.

Sad wskazal rowniez, ze zaré6wno powodka M. S., jak i jej znajome M. G. (2) i U. J., w spos6b niewatpliwy
zainteresowane sg korzystnym dla powodki rozstrzygnieciem sprawy (liczac na uzyskanie pieniedzy z odszkodowania),
stad tez nic moga by¢ one uznane za w pelni obiektywne zrédlo dowodowe.

Reasumujgc, w $wietle caloksztaltu okolicznoéci rozpoznawanej sprawy, w tym przestanek wyzej omoéwionych, Sad
odmowil w analizowanej czeSci przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom powddki oraz §wiadkéw M. G. (1), U. J., W. S. i
B. S. (3). Ocena ta przywiodla Sad do ustalenia, iz M. G. (2) i U. J. nic §wiadczyly na rzecz powodki - w deklarowanym
zakresie - ustlug opiekunczych na podstawie umowy cywilnoprawnej z miesiecznym wynagrodzeniem po 1.500 zl., jak
réwniez, iz nie jest ona zobowigzana do zaplat na rzecz W. S. kwoty 3.600 zl tytulem hotelowania 4 pséw w okresie od 17
pazdziernika 2014 r. do 17 stycznia 2015 r. Powyzszy wniosek nie wyklucza oczywiécie, iz M. G. (2) i U. J., jako kolezanki
powodki, sprawowaly nad nia okazjonalng nieformalng opieke w ramach pomocy kolezenskiej. Nie mozna rowniez
wykluczyé, iz W. S. na zlecenie M. G. (1) hotelowal nieustalong ilo§¢ pséw, tym niemniej, wobec zasygnalizowanych
wyzej - licznych i trudnych do racjonalnego wytlumaczenia - watpliwoéci, w realiach sprawy niniejszej brak bylo
podstaw do wiarygodnego ustalenia zasad hotelowania, jego okresu, odplatnosci, liczby psow, a nade wszystko statusu
hotelowanych zwierzat, to jest czy byly one wlasnoscia powddki, czy tez innej osoby badz instytucji. W tym kontekscie,
zalaczona do akt sprawy faktura VAT, jako dokument nie korzystajacy z domniemania prawdziwos$ci o§wiadczen w
nim zawartych (art. 244 k.p.c.) okazala sie by¢ niewystarczajaca do oparcia o niag dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych.

W nastepstwie powyzszych ustalen Sad rejonowy zwazyl, ze w rozpoznawanej sprawie sama zasada odpowiedzialnos$ci
pozwanego za skutki wypadku, w jakim uczestniczyla powédka M. S. w dniu 13 pazdziernika 2014 r. nie byla
kwestionowana.

Odpowiedzialno$éc pozwanego (...) Spdtki Akcyjnej z siedziba w S. za wyrzadzona powddce M. S. szkode znajduje swoje
oparcie w umowie ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody zwigzane
zruchem tych pojazdow, ktorag objety byl sprawca wypadku z dnia 13 pazdziernika 2014 r. Zgodnie z art. 822 k.c. przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6rych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostaje zawarta umowa ubezpieczenia. Zgodnie z art. 34 ust 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.) z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznych sa
zobowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
$mier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia, badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczyciel
odpowiada w granicach odpowiedzialno$ci sprawcy szkody, unormowanej w kodeksie cywilnym. Odpowiada on zatem
za normalne nastepstwa dzialania badz zaniechania, z ktorego szkoda wynikla (art. 361 § 2 k.c.).

Sad Rejonowy wyjasnil, ze zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w przypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia Sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Chodzi
tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne - w szczego6lnoéci bél i inne dolegliwo$ci wywolane uszkodzeniem
ciala i rozstrojem zdrowia oraz cierpienie psychiczne w postaci ujemnych uczu¢ przezywanych w zwiazku z tymi
dolegliwo$ciami. Zado$c¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpiefi. Obejmuje ono
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci.
Ma wiec ono charakter cato$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez
poszkodowanego. Przyznanie zadoSéuczynienia jest usprawiedliwione takze wbéwczas, gdy nastapilo poglebienie
istniejacego rozstroju zdrowia lub zaostrzenie sie cierpien fizycznych poszkodowanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 15 listopada 1966 roku, opubl OSNCP 1967, poz U2, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1995 roku,
opubl. Prok. I Pr. 199612-5145). Szkoda niemajatkowa przejawia sie w postaci odczuwanego przez poszkodowanego



boélu i cierpienia, stresu, dyskomfortu, ale tez Swiadomosci zZycia z nieodwracalnymi nastepstwami zdarzenia bedacego
zrodlem szkody, choé dla zasadnoSci zadania zadoSéuczynienia nic jest wymagane, aby doznany uszczerbek mial
charakter trwaty. Trwato$¢ skutkow wplywa natomiast na wysoko$¢ zado$éuczynienia.

OczywiScie wysoko$¢ zadoS§tuczynienia nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Kwota z tego
tytulu winna odpowiadaé aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Uwzglednienie tych
kryteriéw nie moze jednak prowadzié¢ do przekreslenia, czy tez podwazenia funkcji kompensacyjnej zado$¢uczynienia.
Zado$cuczynienie powinno stanowié¢ realnie odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do poniesionej szkody
niemajatkowe;j.

Okreslajac wysoko$¢ zado§éuczynienia Sad powinien wzia¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy, zwlaszcza okres trwania cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie, liczbe i
czasookres pobytow w szpitalach, liczbe i stopien inwazyjnoSci ewentualnych zabiegéw medycznych, nasilenie i
czas trwania ewentualnych dolegliwo$ci bolowych, a nadto trwaloé¢ skutkéw czynu niedozwolonego, wplyw na
dotychczasowe zycie poszkodowanego, ogoélng sprawnoé¢ fizyczna i psychiczna poszkodowanego oraz prognozy
poszkodowanego na przyszlo$¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2013 r., sygn. akii CSK667/2012,
opubl LexPolonica 8065947).

W kontekécie przedstawionych uwag, ustalajac wysoko$é naleznego powddce zado$éuczynienia, w pierwszym rzedzie
Sad uwzglednit okoliczno$é, iz w nastepstwie wypadku z dnia 13 pazdziernika 2014 r. pow6dka doznala prostego
ztamania koSci lonowej lewej bez obrazen i powiklan w zakresie o$rodkowego i obwodowego ukladu nerwowego.
Leczenie tego urazu, jak wynika z opinii biegltego lekarza ortopedy i zalaczonej dokumentacji medycznej, nie bylo
dlugotrwale (trwalo okoto 3 miesiecy), wiazalo sie z krotkotrwalg hospitalizacja (9 dni) i mialo w caloSci charakter
zachowawczy. Rowniez przebyta przez powddke rehabilitacja nie byla skomplikowana i ucigzliwa. Na powyzsze
naklada sie okoliczno$¢, iz ztamanie wygojone zostalo niewadliwie w dobrym ustawieniu, bez zaburzen zrostu kosci,
zanikow mie$niowych i asymetrii koficzyn. W okresie rekonwalescencji odczuwane przez powddke dolegliwosci
boélowe byly umiarkowane. Sad zwazyl takze, iz proces leczenia M. S. zostal zakonczony, dajac pomysélne i stabilne
rokowania na przeszlo$¢ oraz - co istotne - iz odczuwane obecnie przez powddke dolegliwosci bolowe bioder i
kregostupa nie sa zwigzane z przebytym urazem, lecz z samoistnymi zmianami zwyrodnieniowo - dyskopatycznymi
kregostupa, bez objawéw korzeniowych i ubytkowych.

Z drugiej strony, Sad dostrzegl, iz przebyty uraz wigzal sie dla powddki ze znacznymi dolegliwo$ciami. W wyniku
wypadku z dnia 13 paZdziernika 2014 r. M. S. doznala 4 % ,trwalego” uszczerbku na zdrowiu. Ponadto, przed
wypadkiem powodka cierpiala na chorobe zwyrodnieniowa bioder (przeszla alloplastyke), zaliczajac sie do oséb o
umiarkowanym stopniu niepelnosprawnoéci. Oznacza to, iz ztamanie miednicy nalozylo sie u powddki na wystepujace
uprzednio schorzenia samoistne. W tym kontekscie, doznany przez M. S. uraz skutkujacy dalszymi - trwalymi -
deficytami organu dotknietego juz wezeéniej kalectwem, uzna¢ nalezy za szczegblnie dolegliwy.

W ocenie Sadu meriti, nie nalezy zapominaé, iz leczenie powodki w okresie pierwszych 12 tygodni od wypadku
polegalo na stosowaniu rezimu l6zkowego. W tym czasie, a przynajmniej przez 6 tygodni, M. S. byla ,przykuta
do 16zka”, nic mogac samodzielnie zaspokaja¢ swoich podstawowych potrzeb, w tym z zakresu higieny osobiste;j.
Zauwazy¢ zalezy jednoczeé$nie, iz powddka zamieszkiwala sama. Doswiadczenie uczy, iz okoliczno$¢ ta - mimo
braku wymiernych dolegliwo$ci bolowych - wigzala sie dla niej ze znacznymi niedogodnoSciami oraz cierpieniami
psychicznymi, wzmagajac poczucie bezradnosci i osamotnienia.

Powodka M. S. w okresie leczenia wymagala stalej pomocy osob trzecich, przez pierwsze 6 tygodni przez 4 godziny
dziennie oraz w kolejnych 6 tygodniach przez 3 godziny na dobe. Powodka nie mogla jednocze$nie liczyé na biezaca
opieke ze strony wspoldomownikow. Wskutek doznanych w wyniku wypadku obrazen, powodka zrezygnowa¢ musiata
tymczasowo (przez 3 miesigce) ze sprawowania opieki nad swoja schorowang matka, a nadto zaprzestaé dzialalnosci,
w charakterze wolontariusza, w towarzystwie opieki nad zwierzetami. Okoliczno$¢ ta byla bez watpienia czynnikiem
wyzwalajacym u M. S. dodatkowy stres oraz poczucie spotecznego wyizolowania.



Majac powyzsze na wzgledzie, w ocenie Sadu kwota 15.000 zk. jest odpowiednia suma tytulem zadoS§éuczynienia za
krzywde doznana przez powddke M. S. w wyniku wypadku z dnia 13 pazdziernika 2014 r. Zdaniem Sadu, kwota ta
uwzglednia caloksztalt negatywnych przezy¢ i konsekwencji zwigzanych z wypadkiem, nie bedac jednocze$nie prosta
wypadkowa stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu, oszacowanego przez bieglego ortopede na 4 % (po zbilansowaniu
7 6%).

Po uwzglednieniu wyptaconego juz powddce zado$céuczynienia w kwocie 7.000 zl., Sad zasadzil od (...) Spotki Akeyjnej
z siedziba w S. kwote 8.000 zl. (15.000 zt. - 7.000 zl.), oddalajac powodztwo o zado$¢uczynienie w pozostalej czedci,
jako bezzasadne.

Sad pierwszej instancji przypomnial rowniez, ze procz zadoSéuczynienia, powddka M. S. dochodzilam od strony
pozwanej odszkodowania z tytulu zwrotu kosztéw opieki osob trzecich, w tym refundacji kosztdéw pieczy sprawowanej
nad swoja matka — T. S..

Zgodnie z treScig art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszystkie wynikle z tego powodu koszty.

Nie budzi watpliwosci, ze korzystanie z pomocy innej osoby i zwigzane z tym koszty stanowia koszty leczenia w
rozumieniu art. 444 § 1 k.c. Legitymacja czynna w zakresie zadania zwrotu tych kosztow przystuguje poszkodowanemu
niezaleznie od tego, kto nad nim sprawuje opieke (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 1.,11 CSK 474/06).
Inaczej rzecz ujmujac, szkoda w majatku poszkodowanego powstaje w momencie powstania koniecznoéci korzystania
z pomocy (opieki) osoby trzeciej. Nie ma natomiast znaczenia, czy poszkodowany te koszty poniesie, czy tez opieke nad
nim bedzie nieodplatnie sprawowac osoba bliska. Podobnie w przypadku szkody majatkowej, jezeli poszkodowany
sam przywroci uszkodzona rzecz do stanu poprzedniego (art. 363 § 1 k.c.), nie oznacza to, ze w jego majatku na skutek
zdarzenia szkodzacego nie powstala szkoda (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 lutego 2016 r.,
sygn. akt VI ACa 863/15, opubl. LEX nr 2034108, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 r., sygn. akt
II CR 365/73, opubl. OSNC 1974/9/147).

W rozpoznawanej sprawie, jako element szkody M. S. nie mogla by¢ uznana kwota 9.000 zl., nalezna - wedlug
twierdzen powiodla - M. G. (2) oraz U. J. z tytulu umownego wynagrodzenia za 3 miesiace opieki. Pomijajac
okoliczno$¢, iz przeprowadzone dowody nie potwierdzily prezentowanej przez M. S. wersji wydarzen, co do podstawy,
czasookresu i odplatnosci tych $wiadczen, to zadana kwota 9.000 zl., w realiach sprawy niniejszej, jawi sie jako
wygorowana i ekonomicznie nieuzasadniona. Jak wynika z poczynionych ustalen, opartych o niekwestionowang
opinie bieglego ortopedy R. E., powodka M. S. w zwigzku z wypadkiem z dnia 13 pazdziernika 2014 r., wymagala
pomocy os6b trzecich w okresie pierwszych 6 tygodni od wypadku w wymiarze 4 godzin dziennie oraz w okresie
kolejnych 6 tygodni przez 3 godziny na dobe. W okresie objetym zadaniem pozwu (od 21 pazdziernika 2014 r. do dnia
10 stycznia 2015 r.) daje to lgcznie 288 godzin, co obrazuje nastepujace zestawienie:

- od 21 do 31 pazdziernika 2014 r.: 11 dni x 4 godziny opieki = 44 godziny;
- od 1 do 30 listopada 2014 r.: 30 dni x 4 godziny opieki = 120 godzin;

- 1 grudzien 2014 r.: 1 dzien 4 godziny opieki = 4 godziny;

- od 2 do 31 grudnia 2014 r.: 30 dni x 3 godziny opieki = 90 godzin;

- od 1 do 10 stycznia 2015 r.: 10 dni x 3 godziny opieki = 30 godzin.

Jednocze$nie, jak ustalono - a co pomija powddka - Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w T. w okresie od 31
pazdziernika 2014 r. do 31 stycznia 2015 r. $wiadczyl na jej rzecz nieodplatne ustugi opiekuncze z czestotliwoscia 5
razy w tygodniu po 1 godzinie, a nastepnie 3 razy w tygodniu po 1 godzinie. Wobec tego, iz $wiadczenia te czeéciowo
zaspokoily doznany przez M. S. uszczerbek, odliczy¢ nalezy je przy szacowaniu naleznego jej odszkodowania. W



przeciwnym wypadku, wskutek swiadczen publicznoprawnych finansowanych przez ogél podatnikéw (podobnie jak
Swiadczenia z ubezpieczenia zdrowotnego) doj$¢ mogloby do jej bezpodstawnego i nieuzasadnionego wzbogacenia.
Na rozprawie w dniu 7 wrzesnia 2015 r. powdédka M. S. potwierdzila, iz ustugi powyzsze byly na jej rzecz faktycznie
realizowane. Jak wynika z przedlozonych do akt sprawy decyzji administracyjnych, ich laczy wymiar w okresie od
dnia 21 pazdziernika 2014 r. do dnia 10 stycznia 2015 r. wyniost 48 godzin, z czego: w pazdzierniku 2014 - 1 godzina,
w listopadzie 2014 r. - 20 godzin, w grudniu 2014 r. - 23 godziny, w styczniu 2015 r. (poniedzialki, §rody, piatki) -
4 godziny.

W efekcie, w granicach czasokresu objetego zgdaniem pozwu (21.10.2014 r. - 10 stycznia 2015 r. - vide k. 67),
ktérym Sad zwigzany byl na podstawie art. 321 § 1 K.p.c., po odliczeniu 48 godzin nieodplatnych ustug opiekunczych
$wiadczonych powodce przez MOPS, pozwany ubezpieczyciel zobowigzany jest do pokrycia kosztu pozostalych 240
godzin wyreki (288 godzin - 48 godzin).

Okreslajac koszt jednej godziny ustug opiekunczych, Sad uwzglednit stawki stosowane w tym wzgledzie przez Miejski
Osrodek Pomocy Spolecznej w T., a wynoszace do 31 grudnia 2014 r. - 16,20 zt oraz od dnia 1 stycznia 2015 1. - 16,91
z} (k. 23-24). Podana stawka dotyczy $wiadczen, ktore w analizowanym okresie faktycznie realizowane byly na rzecz
powddki (zaspakajanie potrzeb w gospodarstwie domowym, pomoc w utrzymaniu higieny osobistej, uzgadnianie wizyt
lekarskich, realizacja recept).

W ocenie Sadu, uwzgledniwszy specyfike potrzeb poszkodowanej (m.in. higiena osobista osoby lezacej) oraz
ograniczony dobowo czas opieki - nieodpowiadajacy pelnemu wymiarowi czasu pracy - zgodzi¢ nalezy sie z pow6dka,
iz przyjeta stawka za roboczogodzine, jako warto$¢é rynkowa, nie moze by¢ uznana za wygoérowana.

W kontekécie powyzszych ustalen i rozwazan, celowy oraz konieczny koszt opieki nad powodka zamknal sie kwota
3.906,46 zl. 1[(16,20 zl. x 214 godzin) + (16,91 zk. x 26 godzin)].

Wobec tego, ze pozwany ubezpieczyciel w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil powddce z tytulu wyreki kwote
2.252 7}, nalezy sie jej zwrot dalszej kwoty 1.554,46 z}. (3.906,46 zl. - 2.252 zL.), 0 czym Sad orzekl w punkcie 1 wyroku,
oddalajac dalej idace powddztwo o odszkodowanie jako bezzasadne.

O ustawowych odsetkach za opdZnienie od zadoSéuczynienia i odszkodowania, Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1
k.c. wzw. z art. 817 § 1 k.c. i art. art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Pozbawione uzasadnionej podstawy okazalo sie natomiast w calos$ci zadanie powodki, zmierzajace do pokrycia
kosztow opieki nad jej matka - T. S..

W kontekscie przeprowadzonej oceny materialu dowodowego, powodka M. S., na ktérej spoczywal w tym wzgledzie
ciezar dowodu (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 K.p.c.) nie wykazala bowiem, iz z tytulu zaprzestania opieki nad
matka poniosta realny uszczerbek majatkowy, pozostajacy z wypadkiem w adekwatnym zwigzku przyczynowym.
W szczegdlnoSci, wobec ustalenia, iz T. S. osiaga staly miesieczny dochdéd z tytulu emerytury oraz posiada
dalszych zstepnych (dwoje dzieci oraz troje wnukoéw), brak bylo podstaw do wniosku, iz tylko powddka byla
prawnie zobligowania do $wiadczen alimentacyjnych na jej rzecz. Ewentualny za$§ obowiazek alimentacyjny,
warunkowany ,,niedostatkiem” osoby uprawnionej (art. 133 § 2 k.r.o.), jak slusznie zauwazyl pelnomocnik strony
pozwanej, w wypadku przemijajacej przeszkody, przechodzi na pozostalych krewnych badz zobowiazanych w dalszej
kolejnoéci (art. 129 § 2 k.r.o. i art. 132 k.r.0.), co nie pozwala na jego indemnizacje w ramach odpowiedzialnoSci
gwarancyjno — repartycyjnej pozwanego ubezpieczyciela.

W tym stanic rzeczy, fakt zaprzestania opieki nad matka, Sad uwzglednil jedynie, jako jedna z okoliczno$ci rzutujacych
na wymiar naleznego powodce zado$c¢uczynienia.



Jako bezzasadne Sad uznat takze zadanie zaplaty kwoty 3.600 zt tytulem zwrotu kosztu hotelowania 4 pséw w okresie
od dnia 17 pazdziernika 2014 r. do dnia 17 stycznia 2015 r. Sad przypomnial, Ze zaoferowane przez powodke dowody
- ocenione jako niewiarygodne - okazaly sie by¢ niewystarczajace do ustalenia faktu poniesienia przez nig szkody w
tym zakresie.

Jedynie na marginesie, pomijajac watpliwosci zwigzane z istnieniem zwiazku przyczynowego pomiedzy
deklarowanym wydatkiem, a zdarzeniem szkodzacym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2014 r, sygn.
akt II CSK 581 /13, opubl. LEX nr 1491131) Sad dostrzegl, iz zgloszone przez powddke roszczenie nie zastugiwaloby
na uwzglednienie rowniez z innych przyczyn.

Po pierwsze, co nie budzi kwestii, powédka do dnia dzisiejszego nie uregulowala rachunku za (ewentualne)
hotelowanie pséw, za$ $wiadek B. S. (3) na rozprawie w dniu 28 wrzesnia 2016 r. otwarcie przyznala, iz nalezno$ci tej
nic bedzie od niej dochodzila w przyszloéci. W rezultacie, uwzgledniajac takze fakt przedawnienia owej wierzytelnosci
(art. 751 k.c.), w ustalonym stanie faktycznym brak bylo podstaw do wniosku, iz powddka poniosta w tym zakresie
realny uszczerbek majatkowy.

Po wtore, jak slusznie zauwazyla powddka w uzasadnieniu pozwu, szkoda majatkowag w rozumieniu art. 361
k.c. jest roznica w majatku poszkodowanego zachodzaca pomiedzy stanem wywolanym zdarzeniem szkodzacym,
a hipotetycznym stanem, ktéry by istnial, gdyby szkody nie wyrzadzono. Oznacza to, iz zaliczeniu na poczet
odszkodowania podlegaja wszelkie korzysci, ktére poszkodowany odniést w nastepstwie zaistnienia zdarzenia
szkodzacego, np. zaoszczedzone wydatki (tzw. compensatio lucrum cum damni).

Przedstawione wyzej uwagi maja doniosle znaczenie, albowiem na rozprawie w dniu 28 wrze$nia 2016 r. pow6dka M.
S. — pouczona o obowiazku méwienia prawdy (art. 3 k.p.c. wzw. z art. 304 k.p.c.) — zeznala, iz gdyby nie oddala psow
do hotelu, wéwczas zmuszona bylaby ponie$¢ wydatki na ich utrzymanie w wysokoSci 400-500 zl. za jednego pasa,
czyli lacznie 1.600 - 2.000 zl za cztery psy miesiecznic. W perspektywie trzymiesiecznej bylby to wydatek rzedu 4.800
— 6.000 zL. Wydatkdéw tych powddka nic poczynila oddajac (ewentualnie) psy do hotelu dla zwierzat.

W tym stanie rzeczy, zestawienie deklarowanych wydatkow (dlugéw) z tytutu hotelowanie psow (3.600 zL.) oraz
uzyskanych oszczednoéci (4.800 — 6.000 zL.) dowodzi, iz powodka nie tylko nie poniosta zadnej szkody majatkowe;j,
ale jej sytuacja - w wyniku zaoszczedzenia kwoty 1.200 - 2.400 zl. - ulegla polepszeniu.

Majac powyzsze na wzgledzie, powbddztwo o zaplate kwoty 3.600 zl. tytutem odszkodowania za hotelowanie psow Sad
oddalil jako bezzasadne.

Jako niezasadne Sad uznal takze zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej za skutki zdarzenia z dnia 13
pazdziernika 2014 r., jakie moga ujawnic sie w przyszlosci.

Zaznaczy¢ trzeba, iz jak wynika z opinii bieglych lekarzy ortopedy i neurologa, proces leczenia powo6dki zostal
pomyslnie zakoniczony, dajac stabilne i pomyS$lne rokowania na przyszlos$¢. Biegli nie stwierdzili jednocze$nie ryzyka
ujawnienia sie w przysztoéci innych nastepstw przebytego wypadku. W szczegdlnoéci bieglta neurolog lek. med. B. J.
— S. wprost wyjaénila, iz odczuwane obecnie przez powodke dolegliwosci bolowe bioder i kregostupa nie sa zwiazane
z przebytym urazem miednicy, lecz wywodza sie ze samoistnych zmian zwyrodnieniowo — dyskopatycznych.

Wobec powyzszego, uwzgledniwszy charakter doznanego przez powodke uszczerbku (proste zlamanie miednicy bez
powiklan), uznaé nalezy, iz nie legitymuje sie ona interesem prawnym w zadaniu ustalenia (art. 189 k.p.c.).

Majac powyzsze na uwadze, Sad powddztwo M. S. o ustalenie i odszkodowanie w pozostalej czesci oddalil.

Z przedstawionych wyzej wzgledow, na podstawie art. 445 § 1 k.c., art. 436 § 1 k.c., art. 415 k.c., art. 481 § 1 k.c.iart. 34
ust. 1, art. 35, art. 36 ust. 1, art. 19 ust. 11 art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,



Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, Sad orzekl jak w
punktach 11 2 wyroku.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowil przepis art. 102 k.p.c., stosownie do ktérego, w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych Sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w
ogole kosztami.

Jak wskazuje sie powszechnie w orzecznictwie sadowym, przepis art. 102 k.p.c. nic konkretyzuje pojecia ,,wypadkow
szczegblnie uzasadnionych”, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznos$ci sprawy
Sadowi. Ocena ta nastepuje niezaleznie od ewentualnego weze$niejszego zwolnienia strony od kosztéw sagdowych i
ustanowienia dla niej adwokata lub radcy prawnego (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2007
r. V CSK 292/2006 LexPolonica nr 1573407 z dnia 11 lutego 2010 r. I CZ 112/2009 LexPolonica nr 2471114). Do
okoliczno$ci branych pod uwage przez Sad przy ocenie przestanek zastosowania omawianego przepisu mozna zaliczy¢
nie tylko te zwigzane z przedmiotem sporu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrzeénia 1973 r. I CZ
122/73 OSNCP 1974/5 poz. 98), a zwlaszcza jego precedensowym charakterem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 sierpnia 1973 r. I PR 188/73 Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego 1973/12 str. 413) oraz samym przebiegiem
procesu, w7 szczegolnosci gdy przegrywajacy spdér prowadzi proces w sposob nielojalny, dazac do przewlekloéci
postepowania i zwiekszenia jego kosztdw por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 r. II CZ
210/73 LexPolonica nr 322133), ale takze dotyczace stanu majgtkowego i sytuacji zyciowej strony. W doktrynie
wyrazany jest przy tym poglad, ze sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, iz
strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i czlonkéw rodziny nie bylaby w stanie ponie$é kosztow, nie stanowi
podstawy zwolnienia z mocy art. 102 k.p.c. od obowigzku zwrotu kosztoéw przeciwnikowi, chyba ze na rzecz tej strony
przemawiaja dalsze szczegblne okolicznosci, ktére same moglyby by¢ niewystarczajace, ale lacznie ze wspomniang
trudng sytuacjg finansowg wyczerpuja znamiona wypadku szczeg6lnie uzasadnionego w rozumieniu powolanego
przepisu por. J. Bodlo, J. Domendecki, A.. Jakubecki, O. Marcewicz P. Telenga, M.P. Wojcik: Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz Oficyna, 2008, wyd. III). Sposéb skorzystania z cytowanej normy prawnej jest suwerennym
uprawnieniem jurysdykcyjnym Sadu orzekajacego i od jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegoélnie
uzasadniony wypadek, ktéry przemawia za odstapieniem, a jeSli tak, to w jakim zakresie, od reguly obcigzania
kosztami procesu strony przegrywajacej spor por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2001 r. II UKN
581/2000 LexPolonica nr 2415172 z dnia 19 maja 2006 r. III CK 221/2005 LexPolonica nr 2055641).

Przenoszac powyzsze rozwazania na plaszczyzne niniejszego sporu stwierdzi¢ nalezy, iz opisana wyzej sytuacja
majatkowa i zyciowa powddki (co leglo u podstaw zwolnienia jej w calo$ci od kosztéw sadowych), jak réwniez
charakter dochodzonego roszczenia, uzasadniaja zdaniem Sadu, odstapienie od obciazenia jej kosztami procesu na
rzecz strony pozwanej ponad kwote 1.000 zl (sprawe niniejsza powodka przegrata w 83,5 %, co na podstawie art. 98
§ 11 3 k.p.c., uzasadnialoby obcigzenia jej kosztami procesu na rzecz strony pozwanej w wysokosci 3.000 zl).

Ostateczny wynik rozpoznawanej sprawy - w zakresie zado§éuczynienia - w znacznym stopniu zalezal od oceny Sadu i
zastosowania nieostrych kryteriéw okre$lenia wysoko$ci naleznego powodowi S$wiadczenia. W opisanym stanie rzeczy,
przekonanie powddki o zasadno$ci dochodzonego roszczenia — cho¢ niewatpliwie subiektywne — mgto przynajmniej
cze$ciowo znajdowac usprawiedliwienie, tym bardziej, ze strona pozwana juz w odpowiedzi na pozew zadeklarowata
gotowo$¢ zawarcia ugody. Na powyzsze naklada sie okoliczno$¢, iz w wyniku obciazenia powddki w calo$ci kosztami
procesu na rzecz strony pozwanej w wysokosci 3.000 zl, poszkodowana M. S. w znacznej czeSci pozbawiona zostalby
naleznego jej $wiadczenia (koszty procesu stanowilyby 37,5 % zasadzonego zado$éuczynienia). Sytuacja taka, w ocenie
Sadu, nie zastluguje na akceptacje, albowiem ubezpieczyciel - na ktérym spoczywal ciezar rzetelnego przeprowadzenia
postepowania likwidacyjnego, zanizyl wysoko$¢ naleznego powodce §wiadczenia o kwote 8.000 zt. dajac tym samym
podstawe do wytoczenia powodztwa. Dostrzec nalezy takze, iz koszty poniesione przez strone pozwang, bedaca
profesjonalnym (ekonomicznie silniejszym) uczestnikiem obrotu gospodarczego, obejmuja w calosci koszt zastepstwa
procesowego jej pelnomocnika.



Z drugiej strony Sad zwazyl jednak, iz powdédka w toku niniejszego postepowania - w zakresie roszczenia o
odszkodowanie - naruszyla zasade lojalnosci procesowej (art. 3 k.p.c.), wyjasniajac nieprawde oraz oferujac Sadowi
watpliwej wiarygodnos$ci dowody, co przyczynilo sie do przedluzenia postepowania.

W tym stanie rzeczy, nie zaistnialy podstawy do zwolnienia powddki w calo$ci od kosztéw procesu na rzecz strony
pozwane;j.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 102 k.p.c, Sad zasadzil od powo6dki M. S. na rzecz (...) Spotki Akeyjnej z
siedziba w S. kwote 1.000 zl. tytulem czeSciowego zwrotu kosztow procesu odstepujgc od obciazenia powddki kosztami
procesu na rzecz strony pozwanej w pozostalej czesci.

Na podstawie art. art. 113 ust. 1 i art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (tekst jednolity Dy. U. z 20/0 r., Nr 90, poz. 594) w zw. z art. 100 K.p.c., Sad nakazal pobraé od strony
pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim kwote 620,82 zl. tytulem
nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu [(57.600 x 5 %) x 16,59 %] oraz tytulem wydatkdéw poniesionych tymczasowo
przez Skarb Panstwa od uwzglednionej cze$ci powddztwa (440 zl. + 401,60 z}. + 19,80 zk. x 16,6 %).

Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad odstapit
od obciazenia powo6dki nieuiszczong oplata sadowa od pozwu od oddalonej czeSci powddztwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka zaskarzajac wydany wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo i
wnoszac o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie od pozwanego zadanej kwoty 45.000 za cierpienia fizyczne
i psychiczne spowodowane wypadkiem w dniu 13 pazdziernika 2014 roku oraz obciazenie kosztami pozwanej,
ewentualnie przeslanie do ponownego rozpoznania do Sadu I instancji.

Wskazana skarga apelacyjna obejmowala wiec zaskarzenie rozstrzygniecia o oddaleniu powo6dztwa jedynie w zakresie
zadania zado$c¢uczynienia.

Pelnomocnik pozwanego wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw procesu za instancje odwolawcza.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Whnoszac skarge apelacyjng powbddka dzialajac bez pomocy profesjonalnego pelnomocnika nie sprecyzowala zarzutéw
apelacyjnych. Ocena twierdzen zawartych w uzasadnieniu apelacji pozwala jednak w ocenie Sadu na przyjecie, ze
zarzut stawiany przez powddke a odnoszacy sie do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej instancji na
podstawie opinii bieglych nalezy ocenié przez pryzmat ewentualnego naruszenia przepisu art. 233 k.p.c.

Analize wskazanego zarzutu poprzedzié nalezy ogélnym stwierdzeniem, ze Sad pierwszej instancji uwzglednil wnioski
dowodowe zgloszone przez powddke, przeprowadzajac rowniez dowod z opinii bieglych z zakresu ortopedii i
neurologii. Kwestionujac w uzasadnieniu apelacji wnioski wynikajgce z sporzadzonych na zlecenie Sadu opinii,
powodka wskazala, ze ich wadliwo$¢ wynika z nieprzeprowadzenia przy ich sporzadzaniu zadnych badan, w
szczegblnoSci badania RTG ani rezonansu magnetycznego. Podniesiona okoliczno$¢ nie moze w ocenie Sadu
Okregowego prowadzi¢ do skutecznego zakwestionowania wskazanych dowodéw. Po pierwsze powodka sama
przyznaje, ze sporzadzajac opinie biegli positkowali sie badaniami przywiezionymi przez powodke z okresu wypadku
i zlozonymi w aktach sprawy badaniami przeprowadzonymi na przelomie 2013-2015 roku. Po drugie w toku
postepowania przed Sadem pierwszej instancji powddka nie kwestionowata wydanych w sprawie opinii, nie zgladzala
pod jej adresem zadnych zarzutow wreszcie nie wnosila o ich uzupehlienie badZ o powolanie innych bieglych.
Zgloszenie na etapie postepowania odwolawczego omawianych zarzutdéw pozostaje wiec w oczywistej sprzeczno$ci z
trescia przepisu art. 162 k.p.c. a ich uwzglednienie stanowilo by jawne naruszenie powolanego przepisu.



Juz powyzsze uwagi uprawniaja do konkluzji, ze skarzacy w zaden sposéb nie wykazala, ze ocena zebranego w sprawie
materiatu dowodowego zostala dokonana z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. W uzupelieniu powolanego stanowiska
stwierdzi¢ nalezy, ze rowniez w ocenie Sagdu Okregowego sporzadzone opinie uzna¢ nalezalo za kompetentne, jasne i
profesjonalne. Ustalenia dotyczace aktualnego stanu zdrowia powodki stanowigce jeden z elementéw wnioskowania
jakie przeprowadzili biegli R. E.iB. S. (2) zostaly poczynione na podstawie zaoferowanej przez powddke dokumentacji
medycznej i uzasadnialy wnioski okreélajgce skutki wypadku jakiemu ulegla M. S.. Podnoszone w apelacji argumenty
nie wykazuja jednocze$nie na zadne nieprawidlowoséci w sposobie rozstrzygniecia sprawy przez Sad pierwszej
instancji, lecz odnosza sie stricte do sposobu przeprowadzania badania przez bieglych. W zwigzku z tym, powo6dka
nie udowodnila, zeby Sad dopuscil sie naruszenia prawa formalnego czy tez materialnego. Brak akceptacji strony
dla wnioskdéw wynikajacych z treSci opinii bez jednoczesnego wskazania jakie uchybienia zostaly popelnione przy
jej sporzadzaniu stanowi jedynie przejaw golostownej polemiki, ktéra nie moze prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
orzeczenia.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze ztozenie do akt sprawy skierowania na operacje endoplastyki drugiego biodra nie moze
stanowi¢ w ocenie Sadu Okregowego wystarczajacego dowodu na to, iz wypadek komunikacyjny z dnia 13 pazdziernika
2014 r. poSrednio spowodowal rowniez konieczno$é przeprowadzenia tej operacji. Stusznie w kontekscie oceny tej
okolicznoSci strona pozwana w odpowiedzi na apelacji podniosla, ze zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla oraz, ze na powodzie ciazy ciezar udowodnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem
szkodzacym a szkoda.

Reasumujgc zarzut dokonania blednego ustalenia stanu faktycznego przez Sad pierwszej instancji nie zostal
udowodniony w wniesionej apelacji. Ustalenia jakie poczynil Sad pierwszej instancji i stanowiaca ich podstawe ocene
dowoddow Sad Okregowy przyjmuje za wlasna i wskazuje jako podstawe rozstrzygniecia.

Wydajac zaskarzony wyrok Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie rowniez naruszenia przepiséw prawa materialnego.
Ustalona wysoko$¢ zadoSéuczynienia uwzglednia dyrektywy wynikajace z treSci przepisu art. 445 § 1 k.c. oraz
wszystkie okoliczno$ci sprawy, ktére mialy wplyw na wskazana wysokos$é. Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko
Sadu Rejonowego uznajgc argumentacje jaka z niego wynika za kompletna, a jej powielanie za zbedne. Jedynie
tytulem podsumowania przypomina, ze ztamanie jakie powstalo u powddki skutkowalo jedynie nieznacznym ( 4% )
uszczerbkiem na zdrowiu, okres leczenia byl relatywnie krétki i zakonczony sukcesem, co dostatecznie uzasadnialo
ustalenie ze zado$¢uczynienie winno zamkngé sie w kwocie 15000 zt.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze powodka wnoszac apelacje nie zaskarzyla orzeczenia Sadu I instancji w
zakresie w jakim orzek! o oddaleniu jej roszczen odszkodowawczych. Brak wiec podstaw aby rozwazaé prawidlowos$é
zastosowania przez ten sad przepisu art. 444 § 1 k.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. orzekl o oddaleniu wniesionej skargi
apelacyjnej.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 102 k.p.c.

Uwzgledniajac ustalenia Sadu I instancji odnoszace sie do sytuacji majatkowej i Zyciowej powddki, jak rowniez
biorgc pod uwage charakter dochodzonego roszczenia, Sad Okregowy odstapit od obciazenia powodki kosztami
postepowania apelacyjnego.
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