Sygn. akt IT Ca 543/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Grzegorz Slezak (spr.)
Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSO Beata Grochulska
Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa M. W.

przeciwko K. S.

o wydanie dokumentow

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie z dnia 24 maja 2017 roku, sygn. akt I C 499/16
1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda M. W. na rzecz pozwanej K. S. kwote 450 (czterysta piecdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu za instancje odwolawcza.

SSA w SO Grzegorz Slezak
SSO Dariusz Mizera SSO Beata Grochulska
Sygn. akt IT Ca 543/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 maja 2017 r. Sad Rejonowy w po rozpoznaniu sprawy z powddztwa M. W. przeciwko
K. S. o wydanie dokumentow

1) oddalil powodztwo;
2) zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.217,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Podstawe powyzszego wyroku stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu Rejonowego:



Powod M. W. w okresie od 8 sierpnia 2011 r. do 5 sierpnia 2013 r. prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)
M. W. z siedzibg w O.. Byla to firma jednoosobowa zajmujaca sie ustugami z zakresu instalacji sanitarnych, gazowych
oraz uslugami ogélnobudowlanymi. Powod wystawial faktury VAT za wykonywane ushugi. Z tytulu prowadzonej
dzialalnosSci sktadane byly w ZUS Oddzial w T. Inspektorat w O. deklaracje rozliczeniowe ZUS DRA oraz w Urzedzie
Skarbowym w O. deklaracje VAT — 7K.

W czasie kiedy powo6d prowadzil dzialalno$é gospodarcza zamieszkiwal z zonag w W. przy ul. (...) w mieszkaniu
swojej teSciowej — pozwanej K. S.. K. S. czesto, glownie w weekendy przyjezdzala do swojej corki i ziecia zeby pomoc
im w opiece nad dzieckiem. Woéwczas zdarzalo sie, ze powod przekazywal K. S. deklaracje ZUS lub VAT, ktore
pozwana przepisywala na czysto wedlug jego danych. Dokumenty te odbieral powdd, ktéry nastepnie je stemplowal
i podpisywal. K. S. nie podpisywala sie na tych dokumentach.

Sad Rejonowy zwazyl, iz powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powdéd M. W. w okresie od 8 sierpnia 2011 r. do 5
sierpnia 2013 r. prowadzit dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) M. W. z siedziba w O..

Powod jednakze w zaden sposob nie udowodnil, w mysl art. 6 k.c., ze pozwana K. S. prowadzita ksiegowo$c¢ jego
firmy, skladala w jego imieniu deklaracje rozliczeniowe do Urzedu Skarbowego i ZUS oraz, ze jest w posiadaniu
tych dokumentdw, faktur, itp. zwigzanych z prowadzong przez powoda dzialalnoécia gospodarcza. Twierdzenia
powoda, iz dal pozwanej pisemne upowaznienie do prowadzenia spraw ksiegowych jego firmy i to ona regularnie
dokonywala wszelkich niezbednych rozliczen i przechowywala wszystkie dokumenty sa calkowicie golostowne i
niepoparte zadnymi osobowymi ani rzeczowymi zrédtami dowodowymi. Powd6d nie zlozyt kopii w/w upowaznienia
chot¢ przyznawal, ze bylo ono sporzadzone w dwoch egzemplarzach i jednym z nich on dysponowal, nie zglosit
takze zadnych innych dowod6w na te okoliczno$ci. Twierdzeniom powoda calkowicie przecza natomiast zeznania
pozwanej i w pelni korespondujace z nimi zeznania przestuchanych w toku procesu $§wiadkéw, ktorzy zgodnie
podawali, ze K. S. nie prowadzila ksiegowo$ci firmy powoda, nie byla i nie jest w posiadaniu zadnych dokumentow
dotyczacej tej dziatalno$ci, a jedynie czasami, na pro$be powoda przepisywala na czysto przygotowane przez niego
deklaracje rozliczeniowe. Nie podpisywatla ich jednak, ani nie skladala we wlasciwych urzedach. Po przepisaniu od
razu przekazywata je powodowi. Odnoénie faktur powdd twierdzil, ze ich liczbe odnotowywal w swoim prywatnym
skajeciku”, ktorego takze juz nie posiada i nie wie co sie z nim stalo. Brak jest tym samym dowod6w na to, ze pozwana
jest w posiadaniu dokumentéw, ktérych wydania zada w niniejszym postepowaniu powdd.

Reasumujac Sad doszed} do przekonania, ze powddztwo jako nieudowodnione podlega oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., na ktore zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika
pozwanej wedlug norm przepisanych w kwocie 1.200,00 zl i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci powdd.

Apelacja zaskarzonemu orzeczeniu zarzuca:

1. naruszenie przepisoéw postepowania majacych wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, nie wskazujac tychze przepisow,
2. sprzeczno$c istotnych ustalen faktycznych sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym,

3. nierozpoznanie istoty sprawy.

Apelujacy wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji oraz zasadzenie kosztéw procesu.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wnosila o jej oddalenie.



Na rozprawie przed Sadem Okregowym powod popieral apelacje, a pelnomocnik pozwanej wnosit o jej oddalenie oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest nieuzasadniona, albowiem podniesione w niej — sformulowane w sposdb ogélnikowy — zarzuty:
naruszenia przepiséw postepowania (bez ich skonkretyzowania), sprzeczno$ci istotnych ustalen faktycznych Sadu z
zebranym w sprawie materialem dowodowym oraz nierozpoznania istoty sprawy, nie znajduja oparcie w materiale
sprawy, sa goloslowne i niezasadne, i jako takie nie moga wywola¢ wnioskowanego w niej skutku w postaci
wzruszenia zaskarzonego wyroku, ktory to — wbrew odmiennemu stanowisku apelujacego - odpowiada prawu.
Lektura materialu aktowego wskazuje bowiem, iz Sad Rejonowy rozpoznal sprawe — ktora toczyla sie w postepowaniu
uproszczonym - w sposob nie uchybiajacy przepisom procedury cywilnej, przeprowadzajac dowody jakie zaoferowaly
mu strony, a ktore to dowody sa wystarczajgce dla rozstrzygniecia sprawy w postepowaniu uproszczonym, co -
wbrew stanowisku apelujacego - doprowadzito do wyjasnienia w wystarczajacym stopniu istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy okoliczno$ci faktycznych.

Te za$ okolicznoSci faktyczne ustalone zostaly przez Sad Rejonowy w sposéb wlaéciwy w oparciu o prawidlows, zgodna
z do$wiadczeniem zyciowym i zasadami logicznego rozumowania ocene, odpowiadajgcg wymogom, jakie stanowig jej
przepisy art. 2331328 § 2 k.p.c.

Ocenie tej nie mozna zatem postawié¢ skutecznego zarzutu, iz jest dowolna a nie swobodna, a ta ostatnia jest
uprawnieniem Sadu, gdy miesci sie w granicach, jakie zakre$laja jej cytowane wyzej przepisy art. 233 i art. 328 § 2
k.p.c., co ma miejsce w sprawie niniejszej.

Apelujacy nie dostrzega, ze istota rozstrzygniecia niniejszej sprawy bylo ustalenie czy dokumenty wskazane w pozwie
znajduja sie faktycznie w posiadaniu powodki. Od udowodnienia przez powoda powyzszej okoliczno$ci uzalezniona
byla skuteczno$é przedmiotowego powddztwa windykacyjnego. Stuszne jest stanowisko Sadu Rejonowego, ze powdd
powyzszemu zadaniu nie sprostat i nie udowodnil dochodzonego w pozwie roszczenia.

Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem Sadu I instancji, akceptujacym stanowisko strony pozwanej, ze w sprawie nie
ma bezposéredniego znaczenia dla jej rozstrzygniecia o zadaniu wydania dokumentéw okoliczno$é czy dokumenty
wskazane przez powoda byly podpisane przez niego. Zalaczona zatem przez skarzacego do apelacji prywatna opinia
bieglego grafologa, abstrahujac juz od tego, ze nie stanowi ona dowodu z opinii bieglego sadowego w rozumieniu
przepisow procedury cywilnej, pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz nie daje odpowiedzi na
pytanie kto te dokumenty podpisal, a w szczegolnosci, ze podpisala je pozwana.

Jednakze nawet ustalenie, ze podpisane one zostaly przez pozwang niczego w sprawie nie zmienia, bo nie wskazuje
na fakt ich posiadania przez nig.

Dlatego tez, z tych samych wzgleddw co wyzej wskazane, oddaleniu podlegal zgloszony przez powoda w postepowaniu
apelacyjnym wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego grafologa. Dowdd ten bowiem jest
nieprzydatny dla rozstrzygniecia ale takze sp6Zniony w rozumieniu art. 381 k.p.c.

Jeszcze raz zwr6cic uwage nalezy, ze powod nie skupia sie na udowodnieniu, ze sporne dokumenty sg
w posiadaniu pozwanej i powinna mu je wydaé , lecz probuje niniejsze postepowanie cywilne wykorzystaé
do przeprowadzenia dowodow, ktére moglby ewentualnie wykorzysta¢c w toczacych sie miedzy stronami
przygotowawczych postepowaniach karnych, czemu proces cywilny sluzy¢ nie moze. Stosowne wnioski dowodowe
powdd moze bowiem zglosié w odpowiednim — toczacym sie wedlug o§wiadczen stron - postepowaniu karnym.

Niniejszy pozew zdaje sie wiec wynikaé bardziej z glebszego konfliktu miedzy stronami (pozwana jest bowiem
matka bylej juz zony powoda — w miedzyczasie orzeczony zostal rozwdd, co wynika z o§wiadczenia powoda), niz z



potrzeby odzyskania tychze dokumentow, skoro z informacji udzielonej przez ZUS wynika, ze powdd moze otrzymac
elektroniczne ich wydruki a przynajmniej istotne elementy ich tresci.

W sprawie niniejszej, co trzeba jeszcze raz podkresli¢, powdd mial udowodnic, ze pozwana faktycznie posiada sporne
dokumenty, ktérych wydania zada, czego skutecznie nie uczynit.

Sad Okregowy podziela zatem ustalenia faktyczne Sadu I instancji jak i rozwazania prawne wskazujace na
bezzasadno$é przedmiotowego powddztwa w §wietle prawidlowo zastosowanego prawa materialnego, tj. przepisu art.
222 § 1 k..

Skoro apelacja nie zwiera uzasadnionych zarzutéw, sprowadzajac sie jedynie w istocie swej do nieskutecznej polemiki z
trafnym stanowiskiem Sadu I instancji, i brak jest podstaw, ktore Sad II instancji zobowigzany jest braé¢ pod rozwage z
urzedu takich jak: niewazno$¢ postepowania, nierozpoznanie istoty sprawy czy obraza prawa materialnego, nie mogla
ona by¢ uznana za zasadng.

Dlatego tez, reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy podzieli¢ prawidlowe ustalenia i rozwazania prawne Sadu I
instancji, ktére doprowadzily do wydania zaskarzonego wyroku, ktoéry to - wbrew nietrafnym zarzutom apelacji -
odpowiada prawidlowo zastosowanemu prawu materialnemu i apelacje powoda oddalié¢ jako bezzasadna na podstawie
art. 385 k.p.c. i art. 505 ze zm. 12 § 3 k.p.c.

O kosztach procesu miedzy stronami za instancje odwolawcza orzeczono — w konsekwencji rozstrzygniecia
merytorycznego - na zasadzie art. 98 k.p.c. przez zasadzenie od powoda, ktory przegraly proces takze w tej instancji,
na rzecz pozwanej kosztow, na ktore skladaja sie poniesione przez nia koszty zastepstwa procesowego w tej instancji.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze rozwazania oraz powolane w nich przepisy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji
wyroku.
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