Sygn. akt IT Ca 585/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Grzegorz Slezak

po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym
sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko A. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 29 maja 2017 roku, sygn. akt I C 252/17

oddala apelacje.

G.S.

Sygn. akt IT Ca 585/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 maja 2017 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim po rozpoznaniu sprawy
z powodztwa (...) z siedziba w W. przeciwko A. G. o zaplate zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.988,76
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 marca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty a takze kwote 647,00
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Podstawe powyzszego wyroku stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu Rejonowego:

W dniu 16 kwietnia 2005 roku (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba we W. zawarl z pozwang A. G. umowe o
przyznanie limitu kredytowego i wydanie karty kredytowej numer (...). Na mocy przedmiotowej Umowy Bank
przyznal pozwanej limit kredytowy do kwoty 500,00 zl, dla korzystania z ktérego otworzyl i prowadzil rachunek
kredytowy numer (...) oraz — w ramach zawartej rownocze$nie umowy o karte platniczg — wydat karte kredytowa
umozliwiajaca dokonywanie operacji gotdbwkowych i/lub bezgotowkowych przy jej uzyciu. Splata limitu kredytowego
miala nastepowac¢ w okresach miesiecznych poprzez dokonywanie przez pozwana splat na ww. rachunek, ktérych
wysoko$é i termin byly okre$lone w udostepnianym co miesigc wyciagu z rachunku.



Umowa zostala zawarta do dnia 16 kwietnia 2006 roku, przy czym Bank automatycznie mial przedtuza¢ Umowe na
okres kolejnego roku, o ile pozwana nie wypowiedzialaby Umowy najpdzniej na 30 dni przed uplywem okresu, na jaki
Umowa zostala zawarta, albo nie zaszlyby inne, okreSlone w Regulaminie limitu zdarzenia wykluczajace mozliwo$¢
przedluzenia Umowy.

W dniu 6 lipca 2012 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny na skutek pozwu wniesionego
przez (...) Spotke Akcyjna z siedziba we W. wydal w elektronicznym postepowaniu upominawczym nakaz zaplaty
przeciwko pozwane;j.

Postanowieniem z dnia 8 listopada 2012 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny nadat
powyzszemu nakazowi zaplaty klauzule wykonalno$ci.

W dniu 17 listopada 2013 roku (...) Spétka Akcyjna z siedziba we W. zlozyl do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w W. M. M. wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko pozwanej na podstawie tytulu wykonawczego w
postaci nakazu zaplaty z dnia 6 lipca 2012 roku zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 08
listopada 2012 roku

(...) Spotka Akcyjna z siedzibg we W. jest nastepca prawnym (...)Spotka Akcyjna z siedzibg we W..

Na podstawie umowy przelewu wierzytelnos$ci z dnia 27 czerwca 2014 roku powdd (...) z siedziba w W. nabyt od (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba we W. wierzytelno$é przystugujaca temu bankowi wzgledem pozwane;.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentoéw zalaczonych do akt sprawy. Sad uznat za wiarygodna
przedlozong przez strone powodowa kserokopie umowy o przyznanie limitu kredytowego i wydanie karty kredytowej
numer (...), mimo ze nie zostala po$wiadczona za zgodno$¢ z oryginalem przez pelnomocnika powoda. Sad mial
na wzgledzie fakt, ze przeciwko pozwanej zostal juz wydany nakaz zaplaty w sprawie z powodztwa wierzyciela
pierwotnego (mozna przyjac z prawdopodobienstwem graniczacym niemal z pewnoScia, Ze na podstawie tego samego
stosunku zobowigzaniowego, a okoliczno$ci przeciwnych w tym zakresie pelnomocnik pozwanej nie udowodnil).

W ocenie zatem Sadu I instancji pow6dztwo zastugiwalo na uwzglednienie w catoéci.

Sad zwazyl, iz pow6d dochodzil naleznosSci wskazanej w pozwie jako cesjonariusz. Zgodnie z treScia art. 509 § 1 k.c.
wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$c na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to
ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwos$ci zobowiazania.

W przekonaniu Sadu zarzut strony pozwanej jakoby powdd nie wykazal swojej legitymacji czynnej, jest bezzasadny.
Powod zlozyl poswiadczona za zgodno$c z oryginalem przez swojego pelnomocnika kserokopie umowy przelewu
wierzytelno$ci z dnia 27 czerwea 2014 roku zawartej z wierzycielem pierwotnym wraz z po$wiadczona za zgodnos¢ z
oryginalem kserokopia zalacznika do tejze umowy, w ktorym wskazano konkretnie wierzytelnosé wzgledem pozwane;j.
W konsekwencji zdaniem Sadu strona powodowa w sposéb wystarczajacy wykazala fakt nabycia przedmiotowej
wierzytelno$ci.

Pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powoda.
Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).
Bieg przedawnienia przerywa sie:

1) przez kazda czynno$c¢ przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2) przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje;



3) przez wszczecie mediacji (art. 123 § 1 k.c.).

Po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo (art. 124 § 1 k.c.). W razie przerwania przedawnienia przez
czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sagdem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na
nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone (art. 124 § 2 k.c.).

Roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw
danego rodzaju albo orzeczeniem sagdu polubownego, jak rowniez roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem
albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzong przez sad, przedawnia sie z
uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten
sposob roszczenie obejmuje $§wiadczenia okresowe, roszczenie o $§wiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci ulega
przedawnieniu trzyletniemu (art. 125 § 1 k.c.).

Sad podniosl, iz — wbrew twierdzeniu pelnomocnika pozwanej — postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 75936/13
zostalo wszczete na podstawie wniosku wierzyciela pierwotnego (banku), ktory ztozyt tytul wykonawczy w postaci
nakazu zaplaty zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Podstawa egzekucji nie byl wiec bankowy tytul egzekucyjny.

W tym stanie rzeczy Sad stanal na stanowisku, ze roszczenie powoda stalo sie wymagalne w dniu 9 listopada 2012 roku,
tj. dziefi po nadaniu postanowieniem przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny klauzuli
wykonalnoéci nakazowi zaplaty z dnia 6 lipca 2012 roku. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 8 listopada 2012
roku wskazano, ze przedmiotowy nakaz zaplaty uprawomocnit sie. W dniu 9 listopada 2012 roku rozpoczal wiec swoj
bieg dziesiecioletni termin przedawnienia. Strona powodowa zlozyla pozew w niniejszej sprawie w dniu 13 marca
2015 roku, a wiec przed uplywem terminu przedawnienia. Podkreslil, Ze w tej sprawie poprzednik prawny powoda
czyli bank nie postugiwal sie bankowym tytulem egzekucyjnym, tylko orzeczeniem sadowym, co wylacza jakiekolwiek
mozliwos$ci dalszych rozwazan o przedawnieniu przedmiotowego roszczenia.

Wedlug Sadu powo6d wykazal rowniez swoje roszezenie zar6wno co do zasady, jak i co do wysoko$ci. Strona powodowa
dowodzac, ze poprzednikowi prawnemu przystugiwalo roszczenie przeciwko pozwanej, ktore bylo stwierdzone
prawomocnym orzeczeniem sadowym zaopatrzonym w klauzule wykonalnoSci. Na zasadzie art. 365 §1 K.p.c.
orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy
panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. W
takich sytuacjach niedopuszczalna jest ponowna analiza prawna tej samej kwestii, a sady sa obowigzane uwzglednic
prawomocne orzeczenie w ramach podstawy orzekania w kolejnych postepowaniach. W ten sposob ochrona prawna
udzielona stronie na podstawie prawomocnego wyroku uzyskuje ceche stabilnosci i nie moze by¢ podwazona w innym
postepowaniu. Wobec powyzszego wypada tylko wskaza¢, ze sama kwota zasadzona nakazem zaplaty zgromadzonym
na karcie 2 akt komorniczych powiekszona o odsetki ustawowe oraz ustawowe za opdznienie (nie liczac juz tam
zasgdzonych odsetek) liczone za okres od dnia wydania nakazu do dnia wyrokowania w tej sprawie daje sume 2.290,00
z}. Jesli pelnomocnik powoda udowodnil, ze dochodzona wierzytelno$¢ stwierdzona juz byla nakazem zaplaty na
rzecz poprzednika prawnego, wykazal skuteczno$é przelewu tej wierzytelnosci, to niejako przerzucit ciezar dowodu
na pozwang, ktéra nie przedlozyla jakichkolwiek dowodéw splaty zaciagnietego zobowigzania. Skoro pozwana nie
wykazala, ze w czasie od wydania nakazu w elektronicznym postepowaniu upominawczym do wyrokowania w tej
sprawie nastapily okolicznos$ci faktyczne zmieniajace wysoko$¢ zobowigzania in minus nalezalo uznaé roszczenie za
udowodnione takze i co do wysokoéci.

W konsekwencji Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.988,76 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
15 marca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.



Powod wygral sprawe w caloéci, a wiec nalezy mu sie od pozwanej zwrot caloSci kosztéw procesu w kwocie 647,00
zl (wynagrodzenie pelnomocnika — 600,00 zl, oplata od pozwu — 30,00 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa —
17,00 z}).

W zwiazku z powyzszym Sad Rejonowy orzekl jak w sentencji wyroku.
Powyzszy wyrok zaskarzyla w calo$ci pozwana.

Apelacja zaskarzonemu wyrokowi zarzuca niewaznoS$¢ postepowania, na podstawie art. 379 pkt. 3, do ktorej
doprowadzilo naruszenie przepiso6w postepowania - majacych istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, t;j.:

a) art. 366 k.p.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie skutkujace przyjeciem, ze w sprawie miedzy stronami nie
nastapila powaga rzeczy osadzonej,

b) art. 199 § 1 pkt. 2 k.p.c. poprzez nieodrzucenie pozwu mimo, ze powod wystapil do sadu z pozwem o zaplate w
sytuacji gdy sprawa przedmiotowego roszczenia zostala juz prawomocnie osgdzona orzeczeniem Sadu Rejonowego
Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 6 lipca 2012 r., sygn. akt VI Nc-e 985033/12.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujaca wnosila o:

1) uchylenie wyroku Sadu I instancji, zniesienie postepowania w zakresie dotknietymi niewazno$cia oraz odrzucenie
pozwu w calosci;

2) zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania za obie instancje, w tymi zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych;

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest nieuzasadniona albowiem podniesione w niej zarzuty naruszen przepisOw postepowania, tj. art. 366 i
art. 199 § 1 pkt. 2 kpc, co w konsekwencji doprowadzilo do niewaznosci postepowania na podstawie art. 379 pkt 3
kpc, sa chybione.

W sprawie niniejszej nie zachodzi bowiem powaga rzeczy osadzonej juz w sprawie VI Nc-e 985033/12 Sadu
Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie, w ktorej to Sad zasadzil na rzecz pierwotnego wierzyciela — (...) naleznoé¢ z
tytulu umowy kredytowej i istnienie takiej wierzytelnoéci byto przedmiotem badania Sadu w tamtej sprawie.

W sprawie natomiast niniejszej, w ktorej od tej samej pozwanej naleznoéci dochodzi powdd jako nabywca jej ( od
Banku ) na podstawie umowy cesji ( przelewu wierzytelnosSci ) przedmiot rozpoznania sprawy jest inny i szerszy.
Zaréwno bowiem podstawa dochodzonego roszczenia — tak faktyczna jak i prawna — jest inna jak rowniez szerszy
jest zakres badania roszczenia, ktéry obejmuje nie tylko samo istnienie pierwotnej wierzytelnosci Banku wobec
pozwanej ale takze skuteczno$¢ nabycia tej wierzytelno$ci od Banku przez powoda. Czynigc zatem ustalenia w sprawie
Sad Rejonowy prawidlowo wykorzystat jedynie ustalenia Sadu w sprawie VI Nc-e 985033/12 w zakresie ustalen
odnoszacych sie do istnienia w ogole naleznos$ci, bedacej przedmiotem umowy cesji, na ktéra w pozwie powoluje sie
powdd jako podstawe swojego roszezenia powddki, uznajac stusznie za wigzace go w tej sprawie ustalenia jedynie w
tym zakresie, a ktore to ustalenia dawaly podstawe do dalszego badania samej juz umowy cesji.

Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z zarzutami apelujacej, zmierzajacymi do wykazania, ze w postepowanie w sprawie
niniejszej dotkniete jest niewazno$cia z uwagi na powage rzeczy osadzone;j.

Wykorzystanie przez Sad w sprawie niniejszej stanowiska Sagdu w innej sprawie w zakresie czesci ustalen odnoszacych
sie do szerszej w sprawie niniejszej oceny roszczenia opartego na innej podstawie prawnej jest uzasadnione w $wietle
przepisu art. 365 § 1 kpc — przywolanego z reszta trafnie przez Sa I instancji - i nie narusza przepis6w procesowych
wskazanych w apelacji i powyzej.



Podkresli¢ bowiem jeszcze raz nalezy, ze znaczenie ma tu tre$¢ cyt. powyzej przepisu art. 365 § 1 kpc, zgodnie z
ktorym prawomocne orzeczenie sadu wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne
organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Istota mocy wigzacej
prawomocnego orzeczenia sagdu wyraza sie w tym, ze takze inne sady, inne organy panstwowe oraz osoby musza braé¢
pod uwage fakt istnienia i tre$¢ prawomocnego orzeczenia sagdu. Faktem jest rowniez, ze stan zwigzania, o ktorym tu
mowa, ograniczony jest jednak, co do zasady, tylko do rozstrzygniecia zawartego w sentencji orzeczenia. Przewidziana
w tym przepisie tzw. instytucja zwigzania jest niezalezna od instytucji powagi rzeczy osadzonej. Jezeli bowiem w
sprawie zachodzi powaga rzeczy osadzonej — co nie zachodzi w niniejszym przypadku — to w ogodle nie bada sie kwestii
mocy wigzacej, bo pozew podlega odrzuceniu. W przypadku natomiast zwigzania orzeczeniem Sadu inne sady oraz
organy musza bra¢ pod uwage nie tylko fakt istnienia ale i tre§¢ prawomocnego orzeczenia Sadu. Podmioty te sg
zatem faktem i tre$cig prawomocnego orzeczenia Sadu zwiazane, co implikuje w spos6b bezwzgledny uwzglednienie
powyzszego w wydawanych przez nie rozstrzygnieciach. Ratio legis tego przepisu polega na tym, ze gwarantuje ona
zachowanie spo6jnoéci i logiki dzialania organéw panstwowych, zapobiegajac funkcjonowaniu w obrocie prawnym
rozstrzygnie¢ nie do pogodzenia w calym systemie sprawowania wladzy.

Reasumujac powyzsze rozwazania, uznaé¢ nalezy, iz w sprawie niniejszej nie zachodzi zarzucana w apelacji powaga
rzeczy osadzonej, a powolane w uzasadnieniu apelacji stanowisko skarzacej z przywolaniem orzecznictwa Sadu
Najwyzszego oraz pogladow doktryny dla poparcia zarzutow apelacyjnych jest nieadekwatne do okoliczno$ci niniejszej
sprawy wcze$niej wskazanych.

Z powyzszych wzgledow, apelacja pozwanej — oparta jedynie na nietrafnym zarzucie niewazno$ci postepowania —
podlegata oddaleniu jako nieuzasadniona na podstawie art. 385 kpc.



