Sygn. akt IT Ca 659/17, I1 Cz 665/17

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA w SO Arkadiusz Lisiecki
Sedziowie: SSA w SO Stanistaw Legosz (spr.)
SSR del. Lucyna Szafranska
Protokolant: stazysta Iwona Jasinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2017 roku
sprawy z wniosku Gminy Miasto P.

zudzialem D. W., 1. W., E. C., B. 1., W. L. (1), B. L-L.

o zasiedzenie wlasno$ci nieruchomosci

na skutek apelacji wnioskodawcy

oraz zazalenia uczestnikow D. W., I. W.iB. L. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 21 czerwca 2017 roku, sygn. akt I Ns 1772/16
postanawia:

1. apelacje oddali¢;

2. zzazalenia zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie drugim w ten sposob, ze zasadzi¢ od wnioskodawcy Gminy
Miasto P. na rzecz uczestnikéw postepowania D. W., I. W. i B. L. (1) kwoty po 2.400 (dwa tysiace czterysta) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

3. zasadzi¢ od wnioskodawcy Gminy Miasto P. na rzecz uczestnikdw postepowania D. W., I. W. i B. L. (1) kwoty po
1.075 (jeden tysigc siedemdziesiat pie¢) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania za instancje odwolawcza.

SSA w SO Arkadiusz Lisiecki
SSA w SO Stanistaw Legosz SSR del. Lucyna Szafranska

Sygn. akt IT Ca 659/17



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 czerwca 2017 roku w sprawie I Ns 1772/16 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. oddalil wniosek
Gminy Miasta P. o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie wlasnosSci nieruchomosci zabudowanej o powierzchni
0,2425 ha polozonej w P. przy ul. (...) M. (...), oznaczonej w ewidencji gruntéw nr dzialki (...) oraz ustalil, ze strony
ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Podstawa tego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego:

Na zabudowanej nieruchomosci polozonej w P. przy Alei (...), o0 pow. 0,2454 ha, oznaczonej w ewidencji gruntow
numerem dzialki (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym prowadzona jest ksiega hipoteczna o numerze rep. hip. (...) P.,
znajduje sie 30 lokali mieszkalnych i 4 lokale uzytkowe.

W dziale drugim ksiegi hipotecznej o numerze rep. hip. (...) P. jako wspdlwlasciciele powyzszej nieruchomoéci figuruja
J.iW. malz. I. w1/3 czedci oraz J. W.i A. O. w 2/3 czeéciach.

W dniu 27 pazdziernika 1942 r. R. F. sprzedal 1/3 cze$¢ tejze nieruchomosci J. i W. malz. I.. R. F. zmarl w dniu 20
listopada 1945 .

Spadek po R. F. odziedziczyly po polowie dwie corki: J. W.iA. O..

Postanowieniem z dnia 04 marca 1966 r. Sad Powiatowy w P. stwierdzil, ze spadek po zmarlym w dniu 24 kwietnia
1965 r. J. 1. na podstawie ustawy nabyly dzieci: H. zamezna W., R. I. i T. L. oraz zona zmartego W. I. (2) w rownych
czeSciach, za$ spadek po zmarlej w dniu 5 listopada 1965 r. W. 1. (2) na podstawie ustawy nabyly H. zamezna W., R.
L.iT. I w rownych czeéciach.

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 1971 r. Sad Powiatowy w L. V Wydzial Cywilny stwierdzil, ze spadek po zmarlej w
dniu 21 czerwca 1968 r. H. W. na podstawie ustawy nabyli: maz S. W. oraz jej corki D. S. i I. W. po 1/3 czeSci kazde
z nich, natomiast spadek po zmarlym dnia 14 wrzeénia 1969 r. S. W. na podstawie ustawy nabyly corki D. S.i 1. W.
po 1/2 czeéci kazda z nich.

J. W. zmarla w dniu 06 sierpnia 1983 r.

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 1992 r. Sad Rejonowy w Lodzi IV Wydzial Cywilny stwierdzil, ze spadek po zmarlym
w dniu 22 stycznia 1981 r. R. 1. na podstawie ustawy nabyli: zona E. I. oraz cérki K. L. i B. L. (2) po 1/3 czeéci kazda
z nich.

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 1994 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. stwierdzil, ze spadek po zmarlym w dniu
04 kwietnia 1972 r. T. I. na podstawie ustawy nabyli: Zona F. I. w 1/4 czeSci oraz dzieci: B. I., E. C. i W. L. (1) po 1/4
czedci kazde z nich.

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 1995 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. stwierdzil, ze spadek po zmarlej w dniu
22 lipca 1977 1. F. 1. na podstawie ustawy nabyly dzieci: E. C., B. I., W. I. (1) po 1/3 czeSci kazde z nich.

A. O. pozostawila po sobie corke H. K., ktéra zmarla w dniu 20 lipca 2000 r.

Postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi I Wydzial Cywilny stwierdzil,
ze spadek po zmarlej w dniu 20 listopada 2014 r. K. L. na podstawie ustawy nabyta w calo$ci siostra B. L. (2).

J. W. miala syna R. W., ktory nie figuruje w systemie PESEL-SAD.



Do swojej $mierci przedmiotowa nieruchomoscia administrowat J. I.. Po jego $mierci A. O. i H. K. zatrudnily H. P.,
ktora zarzadzala nieruchomo$cig w imieniu wspotwlascicieli. Ona pobierala oplaty tytulem czynszu i zalatwiala drobne
remonty.

Na mocy decyzji (...)z dnia 09 kwietnia 1984 r. przedmiotowa nieruchomos$¢ zostala na wniosek wspotwlascicieli i
dotychczasowego zarzadcy H. P. przejeta w zarzad panstwowy.

Przejecie tejze nieruchomoéci w zarzad panstwowy zostalo stwierdzone protokolem z dnia 25 stycznia 1985 .

W piémie z dnia 29 wrze$nia 1993 r.(...)Zaklad (...)w P. poinformowat H. K., ze w budynku zostal zwolniony lokal
mieszkalny i wyznaczyl jej trzymiesieczny termin do zadysponowania lokalem.

W pi$mie z dnia 04 wrze$nia 1997 r. Zarzad (...) w P. zwrocil sie do E. C. 1 H. K. o zajecie stanowiska (wyrazenie zgody)
na wykonanie remontu w budynku usytuowanym na nieruchomo$ci. Natomiast w pi$émie z dnia 22 wrzeénia 1997 r.
ponownie zwrocil sie do nich o zajecie stanowiska w tej sprawie .

W pi$mie z dnia 09 pazdziernika 1997 r. Zarzad (...) poinformowal K. L., B. £. (2). D. W., . W,, B. 1., W. 1. (1), Zze z uwagi
na zly stan techniczny instalacji gazowej w budynku przy Alei (...) zostal odciety doplyw gazu przez Rejon Gazowniczy
w P.. Ponadto zwrdcil sie o zajecie stanowiska w sprawie i okreélenie, czy wyrazaja oni zgode na wykonanie remontu.

W pi$mie z dnia 25 lutego 1998 r.(...)Zaklad (...)w P. poinformowat A. O. i H. K., ze w budynku zostal zwolniony lokal
mieszkalny i wyznaczyl im trzymiesieczny termin do zadysponowania lokalem.

W piSmie z dnia 07 maja 1998 r. Zarzad (...) w P. poinformowal K. £., H. K., B. £. (2), D. W, E.C,, . W.,B. I, W. L.
(1) o konieczno$ci pilnego wykonania remontu dachu przylegajacej do budynku frontowego przy Alei (...) parterowej
przybudowki, w ktérej znajduje sie lokal uzytkowy. Zarzad (...) wezwal ww. osoby do zajecia stanowiska w terminie
7 dni od daty otrzymania pisma. Brak odpowiedzi miatl zosta¢ potraktowany jako zgoda na wykonanie remontu i
pokrycie kosztow zwigzanych z jego realizacja. W piémie z dnia 12 maja 1998 r. B. L. (2), K. ., I. W. i D. W. oé§wiadczyly,
ze nie wyrazaja zgody na remont dachu na przybudéwce, w ktérej znajduje sie lokal uzytkowy. W piSmie z dnia 29
maja 1998 r. (data wplywu) E. C. wyrazila zgode na remont tylko do wysoko$ci osiagnietych i osigganych wplywow z
czynszOw administrowanej nieruchomosci.

W pi$mie z dnia 30 wrzeénia 1998 r. Zarzad (...) poinformowal B. L. (2), D. W., K. L., B.I.. E. C., . W., W. L. (1), H.
K., iz istnieje mozliwo$¢é przywrdcenia im zarzadu tejze nieruchomosci.

W piSmie z dnia 11 wrze$nia 2001 r. Towarzystwo (...) Sp. z o0.0. z siedziba w P. zwrécilo sie do K. L., H. K., B. I.-L., D.
W, E.C,L.W,, B. I, W. 1 (1) o zajecie stanowiska w sprawie wykonania remontu elewacji potudniowej budynku.

W pi$mie z dnia 24 stycznia 2005 r. Towarzystwo (...)Sp. z 0.0. z siedziba w P. poinformowalo I. W., E. C., W. L. (1),
K. L., D. W, H. K, B. L, B. L. (2), iz zwolnit sie lokal mieszkalny o numerze (...) i zwr6cilo sie o wskazanie osoby, z
ktdra zawarta zostanie umowa najmu na czynsz wolny.

W piémie z dnia 22 lipca 2005 r. Towarzystwo (...) poinformowalo I. W., E. C., W. 1. (1), K. L., D. W.,, H. K., B. L. i B.
L. (2), ze zwolnil sie lokal mieszkalny numer (...) i zwrécito sie o wskazanie osoby, z ktérg zawarta zostanie umowa
najmu na czynsz wolny.

W pi$mie z dnia 22 marca 2006 r. Towarzystwo (...) zwrécilo sie do B. I.-L.. D. W, E. C., I. W., W. 1. (1) o okre§lenie
czy ww. osoby przejmuja jako wspdtwlasciciele zarzad nieruchomoscig i remont zostanie wykonany przez nich, czy tez
remont ma wykona¢ (...) Sp. z 0.0., a wlaéciciele pokryja koszty tego remontu.

W piSmie z dnia 14 kwietnia 2006 r. K. S. - pelnomocnik I. W. - poinformowal Towarzystwo (...), iz warunkiem
umozliwiajacym podjecie oczekiwanych przez (...) Sp. z o.0. decyzji jest przedloZenie szczegbélowych informacji



dotyczacych aktualnego stanu nieruchomodci i jej zarzadu oraz dokumentéw i rozliczeh w zakresie wynikajacym z
tresci art. 753 § 2 k.c.

W pi$mie z dnia 26 lutego 2008 r. Towarzystwo (...) wezwato B. L. (2), D. W., E. C., I. W. przez pelnomocnika, W. I. (1)
do dostarczenia aktualnych wypiséw z ksiegi wieczystej dla nieruchomosci polozonej w P. przy Alei (...) oraz innych
posiadanych dokumentéw mogacych postuzy¢ ustaleniu stanu prawnego nieruchomosci i kregu os6b uprawnionych.

W pi$mie z dnia 04 marca 2008 r. Towarzystwo (...) poinformowalo D. W., E. C., W. L. (1), I. W. przez pelnomocnika
i B. L. (2) o rozwigzaniu umowy najmu lokalu mieszkalnego numer (...) i poprosilo o zajecie stanowiska w sprawie
zawarcia umowy najmu.

W piémie z dnia 09 kwietnia 2011 r. B. L. (2) zwrécila sie do Towarzystwa (...)o informacje dotyczace: stanu
technicznego budynku, stanu finansowego budynku.

Lokatorzy budynku usytuowanego na nieruchomoéci polozonej w P. przy Alei (...) zwracali sie w sprawach remontow
i napraw do Towarzystwa (...)Sp. z o.0. z siedziba w P.. Byly wymieniane okna, drzwi, instalacja elektryczna.
Administrowaniem tej posesji zajmowala sie M. F..

W 2014 r. w budynku poloZzonym na przedmiotowej nieruchomos$ci wybuchtl pozar, spalony zostat dach. Po pozarze
budynek zabezpieczylo Towarzystwo (...).

W pi$mie z dnia 31 lipca 2014 r. Towarzystwo (...) poinformowato Prezydenta Miasta P. ' (...), ze konieczne jest
podjecie szeregu decyzji wykraczajacych poza zakres zwyklego zarzadu tej nieruchomosci, w tym przede wszystkim
ustalenie faktycznego stanu prawnego nieruchomosci. W przedmiotowym pi§mie wskazano, iz nieruchomo$c¢ ta
stanowi wlasno$¢ osob fizycznych.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zalaczonych do akt sprawy, zeznan §wiadkéw, a takze
zeznan uczestniczek I. W., D. W. i B. I.-L.. Zeznania uczestnikow E. C., B. I., W. L. (1) okazaly sie nieprzydatne, gdyz
uczestnicy ci, jak sami podniesli, nie interesowali sie ta nieruchomoscia.

W ocenie Sadu Rejonowego wniosek podlega oddaleniu .

Posiadacz nieruchomos$ci niebedgcy jej wlaécicielem nabywa wlasnos¢, jezeli posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od
lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie) - art. 172 § 1 k.c. Po
uplywie lat trzydziestu posiadacz nieruchomosci nabywa jej wlasno$¢, cho¢by uzyskal posiadanie w zlej wierze (art.
172 § 2 k.c.).

W ocenie Sadu analiza zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wykazala, ze
Skarb Panstwa nie byt posiadaczem samoistnym nieruchomosci objetej wnioskiem. Ten stan rzeczy nic zmienil sie
po 27 maja 1990 r., gdy mienie ogdlnonarodowe (panstwowe), nalezace dotychczas do podmiotéw wymienionych w
art. 5 ust. 1-3 ustawy z dnia 10 maja 1990 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe o samorzadzie terytorialnym i ustawe o
pracownikach samorzadowych (Dz.U. Nr 32, poz. 191), stalo sie z mocy prawa mieniem komunalnym (i przeniesione
zostalo réwniez posiadanie).

W przekonaniu Sadu nieprzerwanie od roku 1984 r., tj. od daty wydania decyzji (...)na mocy ktorej przedmiotowa
nieruchomo$é zostala na wniosek wspolwlascicieli przejeta w zarzad panstwowy, posiadanie to mialo charakter
zalezny. Ani Skarb Panstwa ani Gmina Miasto P. nie wladali ta nieruchomoscia jak wlaciciel. Podmioty te jedynie
zarzadzaly nieruchomo$cia polozong w P. przy Alei (...). Gdyby faktycznie Gmina M. P. uznawala sie za wlasciciela
tejze nieruchomodci, to Zarzad (...) w P. nie zwracalby sie kilkukrotnie w formie pisemnej do uczestnikow niniejszego
postepowania (jak i do niezyjacych juz aktualnie bylych wspotwlascicieli) o wyrazenie zgody na okreslone remonty czy
tez wskazanie osoby, z ktora zostanie zawarta umowa najmu lokalu mieszkalnego. W istocie wiec to uczestnicy przez
caly czas traktowani byli jako wspolwlasciciele przedmiotowej nieruchomo$ci. Co znamienne, jeszcze w piSmie z dnia



31 lipca 2014 r. skierowanym do Prezydenta Miasta (...)Towarzystwo (...)Sp. z 0.0. z siedziba w P. wskazywalo, zZe jest
jedynie zarzadcg nieruchomoéci i Ze ,,nieruchomo$é stanowi wlasnoé¢ oséb fizycznych”.

Sad stanat na stanowisku, ze to posiadanie nie mialo charakteru samoistnego zaré6wno jesli chodzi o udziat 1/3 czesci
dotyczacy uczestnikdw postepowania, jak i 2/3 cze$ci dotyczacy nieustalonych spadkobiercéw po R. F., tym bardziej,
ze Zarzad (...) w P. zwracal sie o zajecie stanowiska i wyrazenie zgody na remont réwniez do H. K., tj. wnuczki R.
F.. Zdaniem Sadu Gmina Miasto P. nie tylko wiedziala, ze nie jest wlascicielem rzeczonej nieruchomosci, ale i nie
posiadala i nie wladala nia jak wlasciciel.

Zuwagi na niespelnienie przestanki samoistnego posiadania wniosek zostal oddalony. Na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
Sad ustalil, ze strony ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Od powyzszego postanowienia apelacje zlozyla wnioskodawczyni zarzucajac:

- brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego i przypisanie przez Sad I instancji
szczegblnej wagi okoliczno$ciom zwigzanym z korespondencja prowadzona pomiedzy T. - spolka zarzadzajaca
nieruchomos$cig objeta wnioskiem o zasiedzenie a uczestnikami postepowania,

- bledna, sprzeczng z zasadami do$wiadczenia zyciowego ocene materiatu dowodowego poprzez w szczegolnosci
pominiecie de facto okolicznoéci zwiazanych z calkowita obojetno$cia co do losé6w przedmiotowej nieruchomoéci
niektorych z uczestnikow postepowania - W. L. (1), B. I. i E. C., faktu ze udzial 2/3 w nieruchomoéci po R. F. w Zzaden
sposob nie byl zwigzany z tak czynnie wystepujacymi w postepowaniu uczestniczkami D. W., I. W. i B. I. - L., poprzez
pominiecie, ze nawet gdyby przyja¢ w zakresie udzialu po J. i W. malz. 1., ze spadkobiercy wykazywali dzialania
celem utrzymania wlasno$ci, to nie posiadali zadnej legitymacji prawnej aby takowe dzialania podejmowaé w zakresie
udziatlu 2/3, zmarginalizowanie okolicznoSci, ze tak czynne w postepowaniu uczestniczki nie podjely zadnych dzialan
w celu przejecia we wladanie swoich udzialéw, wlasciwie milczaco przyjmowaly, ze Miasto inwestuje w nieruchomosé,
uznajac ze tak by¢ powinno, wreszcie nadanie zbyt matego znaczenia okoliczno$ciom przedstawianym w zeznaniach
$wiadkow wnioskodawcy.

- naruszenia przepisu art. 172 8§11 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie.

Wystepujac z tymi zarzutami wnioskodawezyni wnosila o zmiane zaskarzonego postanowienia i orzeczenie zgodnie
z wnioskiem Miasta P. albo, ze Miasto P. nabylo przez zasiedzenie udzial wynoszacy 2/3 czesci w nieruchomoéci
zabudowanej polozonej w P. przy Alei (...) ( udziat po R. F.). Nadto wniosla o zasadzenie na rzecz wnioskodawczyni
kosztow postepowania w sprawie, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Z kolei uczestnicy postepowania D. W., I. W. i B. L. (1) zlozyli zazalenie na rozstrzygniecie o kosztach postepowania.
Zarzucajac naruszenie przepisu art. 52083 kpc przez jego niezastosowanie wniosly o zmiane postanowienia i
zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczek 7.500 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest uzasadniona a podniesione w niej zarzuty sa chybione. Wbrew stawianemu zarzutowi apelacyjnemu
sad pierwszej instancji wszechstronnie rozwazyt zebrany w sprawie material dowodowy zaprezentowany przez strony
i dokonat jego wlaéciwej oceny. Sad pierwszej instancji nie moégl pomina¢ korespondencji prowadzonej pomiedzy
T. —spodlka zarzadzajaca nieruchomoscia a uczestnikami postepowania. Jest to podstawowy dowodd, ktéry wskazuje
w sposo6b jednoznaczny, ze wladztwo wnioskodawczyni a weze$niej Skarbu Panstwa w stosunku do przedmiotowe;j
nieruchomoéci zwiazane bylo z zarzagdem nieruchomoscia. Ich pominiecie przez sad powodowaloby, ze to wtedy
wlasnie sad nie rozwazylby wszechstronnie zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

Sprawowanie zarzadu nalezy — w Swietle prawa rzeczowego- zakwalifikowa¢ jako dzierzenie ( art. 338 kc). Zarzadca
nieruchomos$ci nie jest posiadaczem samoistnym nieruchomos$ci. Dzierzenie jest roznym od posiadania rodzajem
wladztwa nad rzecza. R6znica miedzy posiadaniem a dzierzeniem polega na innym ukierunkowaniu woli wladania



rzecza. O ile posiadacz wlada rzecza dla siebie, o tyle dzierzyciel czyni to w imieniu innej osoby, wykazujac wole
wladania rzecza za kogo innego.

W prawie polskim nie obowiazuje zasada nemo sibi ipse causam possesionis mutare potest, a zatem dopuszczalne
jest przeksztalcenie charakteru wladztwa w wyniku zmiany woli posiadacza, zawsze jednak musi ono wynikaé z
uzasadniajacych te zmiane okolicznosci zewnetrznych. Taka zmiana musi by¢ wyrazna i widoczna dla otoczenia, w
szczego6lnosci osdb w imieniu ktérych dzierzyciel wladal nie ruchomoscia.

Zalaczona do akt sprawy korespondencja z uczestnikami postepowania podchodzaca jeszcze z 2008 roku wskazuje, ze
wnioskodawczyni wladala nieruchomog$cia za wlascicieli, ze jej wladztwo nie przeksztalcilo sie w posiadanie samoistne.

Sad pierwszej instancji zatem prawidlowo rozstrzygnal w przedmiocie wniosku o stwierdzenie nabycia wlasnos$ci
nieruchomoéci.

W tym miejscu w zwigzku zawartym w apelacji wnioskiem ewentualnym o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie
udzialu 2/3 R. F. w nieruchomo$ci nalezy stwierdzi¢, ze przedmiotem postepowania przed sadem pierwszej instancji
byl wniosek o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie fizycznej nieruchomo$ci, nie za$ udzialbw w tej nieruchomosci.
Zadanie nabycia przez zasiedzenie fizycznej nieruchomoséci, a Zadanie nabycia udzialéow we wspdélwlasnoéci tej
nieruchomosci, to dwa odrebne zadania aczkolwiek dotyczace tej samej nieruchomosci. Stosownie do przepisu art. 383
kpc w postepowaniu apelacyjnym nie mozna rozszerzy¢ zadania pozwu ( wniosku w postepowaniu nieprocesowym)
ani wystepowac z nowymi roszczeniami. Juz nawet tylko z tych powodéw formalnych, nie jest mozliwe na obecnym
etapie postepowania zgloszenie takiego wniosku ewentualnego.

Zasadne jest natomiast zazalenie wniesione przez uczestnikdw na rozstrzygniecie o kosztach postepowania. Istotne
w przedmiotowej sprawie ze wzgledu na sprzecznoS$ci intereséw stron powinien mieé zastosowanie przepis art.
52083 kpc. Dlatego tez Sad Okregowy majgc na uwadze tre$¢ przepisu § 2pkt 71 § 5 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U. 2015 r. poz. 1800)
pod rzadem ktorego zlozono wniosek o zasiedzenie, zasadzil na rzecz skarzacych 7.200 zlotych (po 2.400 zlotych na
rzecz kazdego z uczestnikoéw) tytulem zwrotu kosztow postepowania.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w postanowieniu na podstawie art. 385 kpc w czeéci dotyczacej
apelacji i na postawie art. 3868 1 w zwiazku z art. 397 § 2 kpc w czeSci dotyczacej zazalenia.

O kosztach postepowania odwolawczego orzekl na podstawie art. 520 § 3 kpc.
SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

SSA w SO Stanistaw Legosz SSR del. Lucyna Szafraniska



