Sygn. akt IT Ca 664/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 listopada 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Aleksandra Szymorek - Wasek (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 2 listopada 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w (...) Spblce Akcyjnej (...) w W.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 24 kwietnia 2017 roku, sygn. akt I C 771/15

postanawia:

1. odrzuci¢ apelacje;

2. 7 zazalenia zawartego w apelacji zmienié¢ zaskarzony wyrok w punkcie trzecim sentencji w ten sposob, ze zasadza
tytulem zwrotu kosztéw procesu solidarnie od pozwanych (...) Sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia w (...) Spotki
Akcyjnej (...) w W. na rzecz powodki M. K. kwote 3.985 (trzy tysigce dziewieéset osiemdziesiat pie¢) zlotych;

3. znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty procesu za instancje odwolawcza.
SSO Jarostaw Golebiowski

SSO Dariusz Mizera SSR Aleksandra Szymorek - Wasek

Sygn. akt II Ca 664/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2017 roku, Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim, po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa M. K. przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscig w (...) Spotce Akcyjnej (...) w
W. o zaplate zasadzil od pozwanych: kwote 20.000,00 z}. z ustawowymi odsetkami od 18 pazdziernika 2014 roku,



przy czym od 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za opdZnienie tytulem zado$¢uczynienia, z zastrzezeniem,
ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego; kwote 2.920,00 zt. tytulem odszkodowania
oraz kwote 1.917,00 zk solidarnie kosztow postepowania. Nadto nakazal pobra¢ od pozwanych solidarnie na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 46,62 zl. tytulem czesci wynagrodzenia biegtego wyplaconego z sSrodkéw Skarbu Panstwa i 146
z}. tytulem oplaty od rozszerzonej czesSci powddztwa.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przedstawione ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

(...) roku okoto godz. 9.30 powddka wracala z zakupow ulica (...) do polozonego niedaleko miejsca swojego
zamieszkania w T.. W tym dniu chodnik byl oblodzony i niczym nie zabezpieczony, a ponadto nieré6wny. Nie
bylo opadéw. Powddka poslizgnela sie na lodzie, przewrocila do tylu i doznala obrazen, ktore nie pozwolily jej
samodzielnie sie podnie$¢, pomogly jej w tym dwie przygodnie napotkane osoby, w tym $wiadek R. B.. Swiadkowie
zdarzenia pomogli p6Zniej doprowadzi¢ powodke do jej mieszkania. Powddka odczuwala duze dolegliwoéci bolowe,
mimo to do lekarza poszla dopiero po weekendzie w poniedzialek. Po wykonaniu przeswietlenia okazalo sie, ze
powdbdka ma zlamany XI krag, chodzila w gorsecie, zazywala tabletki przeciwbdlowe, leczyla sie u lekarza ortopedy
i neurologa, przeszla 2 razy rehabilitacje, mimo to do chwili obecnej odczuwa dolegliwosci bolowe. Poczatkowo
powodka potrzebowala pomocy osbb trzecich przy poruszaniu sie na zewnatrz i czynno$ciach zycia codziennego,
obecnie pomoc ta otrzymuje ze wzgledu na ciagle dolegliwos$ci bélowe. Miejscem zdarzenia byl chodnik, przy ulicy
(...), w poblizu pawilonu handlowego, od strony bloku nr 14. Stan chodnika w tym miejscu byl zly, byly w nim dziury,
a powierzchnia byla oblodzona i - mimo, ze w dniu zdarzenia nie bylo opad6w - byla Slizgawica.

Z uwagi na fakt, Ze zeznania $wiadkéw i powodki byly spoéjne, zbiezne i wzajemne sie uzupekialy, za$§ pozwani
nie przedstawili kontrdowodéw, Sad przyjal za prawdziwa sekwencje zdarzen, zgodnie z ktéra powodka na skutek
poslizgniecia sie na nier6wnej i oblodzonej nawierzchni chodnika doznata upadku, w wyniku ktérego zlamala sobie
trzon Th 10. W szczeg6lnoSci fakt, ze powddka nie wezwala stuzb porzadkowych , zas do lekarza zglosila sie dopiero po
weekendzie, a nie bezposrednio po zdarzeniu w zaden istotny sposéb nie podwazaly przebiegu sekwencji wydarzen.
Sad dat wiare twierdzeniom powodki i Swiadkow, ze nie zdawala ona sobie poczatkowo sprawy z konsekwencji
upadku, nie miala §wiadomosci, ze doznala trwatego uszkodzenia kregostupa, byla przekonana, ze jedynie sie potlukla.
Dopiero nie ustepujace i narastajace dolegliwo$ci sklonily ja do udania sie po fachowa pomoc lekarska, mimo to takie
zachowanie powodki nie poglebilo konsekwencji upadku, gdyz z uwagi na bol powddka i tak pozostawala w pozycji
lezacej. Poczatkowo nie mogla sie samodzielnie poruszaé, potrzebowala os6b trzecich, cierpiala bol, ktéry odczuwa
do chwili obecne;.

Dzierzawca terenu, na ktéorym doszlo do wypadku na mocy umowy dzierzawy nr (...)zawartej w dniu 10 marca 2014
roku bylo (...) Spolka z 0.0. w T.. Na mocy umowy ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej z tytulu prowadzonej
dzialalno$ci i posiadanego mienia zawartej pomiedzy (...) Spétka z o.0. w T., a (...) S.A.(...) w W. ubezpieczyciel
odpowiadat za zdarzenia objete umowa.

Na okoliczno$¢ ustalenia kwestionowanego przez pozwanych zakresu i skutkow doznanych przez powodke w zwiazku z
poslizgnieciem obrazen, ustalenia stopnia uszczerbku na zdrowiu, stopnia ograniczenia aktywno$ci zyciowej powodki
po wypadku, odczuwanych dolegliwosci i rokowan zdrowotnych na przyszlo§é Sad dopuscil dowod z opinii bieglego
sadowego lekarza ortopedy - traumatologa, ktéry w swojej opinii z dnia 8 lipca 2016 roku potwierdzil, ze powodka
w wyniku wypadku z dnia 25 stycznia 2014 roku doznala kompresyjnego zlamania trzonu kregu Thl o, ktbre
spowodowaly ograniczenie ruchomosci kregostupa piersiowo - ledzwiowego i dolegliwoéci bolowe, kwalifikujace do
uznania 15% uszczerbku na zdrowiu wg klasyfikacji w ramach Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spoleczne;j
z dnia 18 grudnia 2002 roku. Biegly ocenil, ze na skutek zmian zwyrodnieniowo - deformacyjnych kregostupa, nie
zwiagzanych z doznanym urazem uszczerbek zdrowotny winien by¢ obnizony o 10% wg w/w klasyfikacji. Ponadto biegly
potwierdzil, ze przez okres okolo 6 miesiecy po zdarzeniu powodka miala znaczne ograniczenia w zakresie chodzenia,
noszenia i dZwigania, za$ przez okolo 8 tygodni po wypadku wymagala pomocy osob trzecich w wymiarze 3 godzin
dziennie. Biegly ocenil rokowania zdrowotne powd6dki na przyszlo$¢ niepomyélnie, ale przyznal, ze maja one charakter



okresowy i powysitkowy i wynikaja rowniez ze zmian zwyrodnieniowych i deformacji kregostupa, nie zwiazanych ze
zdarzeniem. Strony w zasadzie nie kwestionowaly opinii bieglego, lecz w zwigzku z jego konstatacja w przedmiocie
konieczno$ci pomocy oséb trzech powodka rozszerzyla powbddztwo o kwote 2.900,00 zl. tytutem odszkodowania za
zwrot kosztow opieki i pomocy 0s6b trzech przez okres konieczny tj. 6 miesiecy po wypadku.

Na wniosek pozwanego ad. 2 Sad dopuscit dodatkowo dowdd z opinii bieglego z zakresu neurologii na okolicznoéc
ustalenia, czy z punktu widzenia jego specjalizacji powddka doznala uszezerbku w wyniku wypadku z dnia 25 stycznia
2014 roku, czy wymagal on leczenia i rehabilitacji, na okoliczno$é odczuwanych w jego wyniku dolegliwo$ci bélowych
i aktualnego stanu zdrowia, jak rowniez rokowan na przyszto$c.

Biegla z zakresu neurologii na podstawie historii leczenia /dokumentacji lekarskiej/ i badania powddki potwierdzita
doznanie przez powodke w dniu 25 stycznia 2014 roku urazu kregostupa ze zlamaniem Thlo. Biegla ocenila, ze
powodka na skutek tego urazu doznala 10% uszczerbku wg urzedowej klasyfikacji, po pomniejszeniu o zmiany
zwyrodnieniowe wywotane zwyrodnieniami kregostlupa nie majgcymi zwigzku z urazem. Biegla neurolog potwierdzila
konieczno$é pomocy oséb trzecich przy czynnoSciach zycia codziennego, jakiej wymagala powodka po urazie przez
okres 2 miesiecy okolo 3 godziny dziennie i przez okres 6 miesiecy po 1 godzinie dziennie. Co do rokowan na
przyszlo$¢ biegla wypowiedziala sie, ze sa one prawdopodobne, lecz co do wyleczenia niepewne, za$ dolegliwoéci
bolowe wystepuja nadal okresowo.

Swoje roszczenie za doznang krzywde powodka wywodzita z wypadku, ktéremu ulegla w dniu 25 stycznia 2014 na
terenie dzierzawionym przez pozwang ad. 1. Caloksztalt postepowania dowodowego prowadzit do wniosku, ze w
istocie wylaczna przyczyna wypadku bylo poslizgniecie sie powddki na $liskiej, oblodzonej i nier6wnej powierzchni
chodnika. W szczegblnosSci podnie$¢ nalezalo, ze chodnik w tym miejscu nie byt w ogole niczym posypany, byta
minusowa temperatura i panowala §lizgawica. Potwierdzily to zeznania bezpos$rednich $wiadkéw zdarzenia, zas
pozwani nie przedstawili na te okolicznoé¢ zadnych kontrdowoddéw. Odnoszac sie do podstawy odpowiedzialnoSci
powoda ad. 1 (...) Spokki z 0.0. w T. Sad przyjal, ze na zasadzie umowy dzierzawy byl on zobowiazany do utrzymania
odpowiedniego stanu chodnika i terenéw, po ktorych przebiegajg piesze ciggi komunikacyjne. Kwestie utrzymania
w czysto$ci nieruchomo$ci oraz przylegajacych do nich chodnikéw reguluje Ustawa z dnia 13 wrze$nia 1996 roku
o utrzymaniu w czystosci i porzagdku w gminach i Ustawa z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych. W
szczegoblnosci art. 5 ust. 1 Ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu w czystosci i porzadku w gminach /
Dz. U. z 2005 roku, Nr 236, poz. 2008 ze zm./ stanowi, ze wlaSciciele nieruchomosci zapewniaja utrzymanie w
porzadku i czystoSci poprzez uprzatniecie blota, Sniegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdhuz
nieruchomosci, przy czym za taki chodnik uznaje sie wydzielong cze$¢ drogi publicznej stuzgca dla ruchu pieszego
potozona bezposérednio przy granicy nieruchomo$ci. W mysl za$ art. 2 ust. 1 cytowanej Ustawy, ilekro¢ w ustawie
mowa jest o wlascicielu nieruchomosci - rozumie sie przez to takze wspotwlascicieli, uzytkownikéw wieczystych oraz
jednostki organizacyjne i osoby posiadajgce nieruchomos$ci w zarzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne podmioty
wladajace nieruchomo$cia. Zgodnie za$ z art. 20 pkt 4 w zw. z art. 19 ust. 5 Ustawy o drogach publicznych obowiazek
utrzymania w czysto$ci nawierzchni chodnikow przy kazdej kategorii drogi publicznej polozonej w mieScie na prawach
powiatu i nie bedacej autostrada, ani droga ekspresowg spoczywa na zarzadcy tej drogi, ktérym jest zarzad miasta.
Obie ustawy zawieraja takze definicje chodnika. Zgodnie z art. 4 pkt 6 ustawy o drogach publicznych, chodnikiem
jest czesé drogi przeznaczona do ruchu pieszego, za$ zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy o utrzymaniu czystosci, za
chodnik uznaje sie wydzielong cze$¢ drogi publicznej stuzaca dla ruchu pieszego polozona bezposrednio przy granicy
nieruchomoéci.

Majac powyzsze na uwadze - zebrany w sprawie material dowodowy oraz fakt, ze pozwana Wspdlnota w zasadzie
nie tylko nie kwestionowala swojego obowiazku utrzymania chodnika w okresie zimowym w czysto$ci - Sad uznal,
ze to na pozwanym ad. 1 spoczywal obowigzek utrzymania porzadku i czysto$ci na chodniku, na ktérym doszto do
zdarzenia, w tym usuniecie z niego lodu w taki sposéb, aby zapewni¢ bezpieczenstwo korzystania z niego przez
pieszych. Podstawa materialnoprawng roszczenia powodki byly przepisy art. 415 oraz art. 445 § 1 k.c. w zw. z art.



444 § 1k.c. W toku procesu wykazano zaistnienie wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej / szkoda, wina,
zwiazek przyczynowy/.

Zgodnie z art. 445 kodeksu cywilnego Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. W wyniku krytycznego zdarzenia powodka doznala uszkodzenia
ciala, jakim jest w rozumieniu przepiséw art. 444 § 1i 445 § 1 kodeksu cywilnego ,, (...) takie oddzialywanie na
cialo ludzkie, ktére pozostawia na nim wyrazny $lad bedacy wynikiem naruszenia tkanek organizmu, bez wzgledu
na to czy chodzi o uszkodzenie jedynie powierzchowne czy tez uszkodzenie powazne np. powigzane ze zlamaniem
koéci, uszkodzeniem mie$ni itp." oraz rozstroju zdrowia jakim w rozumieniu wskazanych przepiséw jest ,(...)
takie oddzialanie na organizm ludzki, ktére pociaga za soba zaklocenie jego funkeji. Czas trwania skutkéw nie ma
znaczenia." (vide: wyrok SN z dnia 12 marca 1975 roku, sygn. IT CR 18/75).

Powddka wniosla ostatecznie o zasadzenie na jej rzecz kwoty 20.000,00 zl. tytulem zadoS§éuczynienia oraz 2.920,00
zl, tytulem odszkodowania za zwrot kosztoéw opieki i pomocy 0sob trzecich, koniecznej bezposérednio po zdarzeniu
oraz w trakcie rehabilitacji. Zado$¢éuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowe;j
i obejmuje swym zakresem wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére moga
powstaé¢ w przyszlo$ci. Ma w swej istocie ulatwi¢ pokrzywdzonemu przezwyciezenie ujemnych przezyc. Dzieki
niemu winna zosta¢ przywrocona rownowaga, zachwiana wskutek popelnienia przez sprawce czynu niedozwolonego.
Ma ono charakter calo$ciowy i winno stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wielko$§¢é zado$éuczynienia
zalezy od oceny caloksztaltu okolicznoSci sprawy, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwatosci
czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan psychicznych powinny
by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okolicznosci danego
przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac¢ sume pieniezna, o tyle w danych
okolicznos$ciach odpowiednig, by mdgt za jej pomoca zatrze¢ lub zlagodzi¢ poczucie krzywdy i odzyskaé rownowage
psychiczng. Nie ma natomiast podstaw do uwzglednienia zadania w takiej wysokoSci, by przyznana kwota stanowila
ponadto, ze wzgledu na swoja wysoko$¢, represje majatkowa (Vide: orzeczenie SN w uchwale pelnego skladu Izby
Cywilnej SN z dnia 8 grudnia 1973 roku, OSNCP z 1974 r., poz. 145). Przepis art. 445 § 1 kodeksu cywilnego nie
definiuje kryteriéw ustalania wysoko$ci zado§¢uczynienia i postuguje sie klauzulg generalng (,,suma odpowiednia"),
co oznacza pozostawienie tej kwestii uznaniu sadéw. W doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze zado§¢uczynienie
powinno by¢ $§rodkiem pomocy dla poszkodowanego, wymaga uwzglednienia wszystkich okolicznoéci istotnych dla
okreélenia rozmiaru doznanej krzywdy i winno pozostawaé w odpowiednim stosunku do rozmiaréw krzywdy i szkody
niemajatkowej. Przy okre$laniu wysokosci zadoséuczynienia podstawowe znaczenie ma stopien natezenia krzywdy, a
wiec cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych. Decyduje wiec rodzaj, charakter i dlugotrwalto$¢ cierpien
fizycznych doznanych przez poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, nieodwracalno$é
(trwaloéc) nastepstw uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), szanse na przyszto$c,
wiek poszkodowanego, utrata korzystania z rozrywek i inne czynniki podobnej natury (vide: wyrok SN z dnia 18
grudnia 1975 roku, sygn. 1 CR 862/75, LEX nr 7781 oraz wyrok SN z dnia 09 listopada 2007 roku, sygn. akt V
CSK 245/07, Biul. SN 2008/4/11). Nie bez znaczenia dla okreslania wysoko$ci zado$cuczynienia jest takze stopien
winy sprawcy, przyczynienia sie pokrzywdzonego do szkody, czy wiek pokrzywdzonego (por. w tym zakresie m.
in. wyrok SN z dnia 22 sierpnia 1977 r. sygn. II CR 266/77, LEX nr 7980). Krzywda, o ktérej mowi art. 445
§ 1 kodeksu cywilnego, jest ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwoéci), cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju
zdrowia w postaci zeszpecenia, niemoznoS$ci uprawiania dzialalnoSci artystycznej, naukowej, wylaczenia z normalnego
zycia). Zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszlo$ci. Przy okresleniu
wysoko$ci zado$¢uczynienia naleznego powodce, Sad mial na wzgledzie, ze wskutek wypadku doznata ona obrazen,
w postaci kompulsywnego ztamania trzonu kregu TH 10, ktore okazalo sie bolesne i spowodowalo przez okres okolo
6 miesiecy znaczne ograniczenia w zakresie stania, chodzenia, noszenia i dzwigania. U powodki biegly neurolog
stwierdzil rowniez neurologiczne skutki zdarzenia, a mianowicie zesp6l bélowo - dysfunkeyjny kregostupa Th i L/S.
Biegly ortopeda - traumatolog ocenil uszczerbek spowodowany wypadkiem u powddki na 15 %, za$ biegly neurolog



na 10% w ramach klasyfikacji okre§lonej w Rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia
2002 roku. Obaj biegli lekarze uwzglednili zmiany zwyrodnieniowe, ktére wystepowaly u powodki, z uwagi na jej
wiek, co skutecznie odpiera ewentualny zarzut o wplywie tych dolegliwo$ci na doznane w wyniku upadku. Podkreslié
wypada, ze pozwani ad. 1 i ad 2. w zasadzie nie kwestionowali opinii bieglych lekarzy. Nalezalo mie¢ roéwniez na
wzgledzie fakt, ze rokowania zdrowotne powddki na przyszto$é sa niepomyslne i powodujg okresowe dolegliwos$ci
boélowe i koniecznoéé¢ zazywania lekéw przeciwbdlowych. Doznala ona znacznie nasilonych cierpien fizycznych i
psychicznych, ktore zwigzane byly z bolem, koniecznoécia hospitalizacji, trudnoSciami w poruszaniu sie. Powodka,
ktora swiadkowie, jak i ona sama postrzegali, jako osobe samodzielng, aktywna i pelna energii zyciowej, stala sie na
skutek wypadku i zwigzanych z nim ograniczen zyciowych osobg pozbawiong rados$ci zycia. Nie ulega watpliwoSci,
ze jako$é zycia powodki ulegla pogorszeniu wskutek stanowiacych nastepstwo wypadku uciazliwych dolegliwos$ci i
ograniczen. Powstale w efekcie wypadku dysfunkcje nadal utrudniaja powodce codzienne funkcjonowanie.

Sad, dokonujac oceny wysoko$ci naleznego powodki zadoSéuczynienia, wzial pod uwage takze stopien trwalego
uszczerbku na zdrowiu, ktérego doznala w wyniku przedmiotowego wypadku. Bylo to bowiem lacznie az 25 % /15%
ortopedyczny, i 10% neurologiczny/

Wobec powyzszego, biorac pod uwage rozmiar krzywdy doznanej przez powodke, Sad zasadzil na jej rzecz
tytulem zado$c¢uczynienia zadang kwote 20.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uplywu terminu,
wyznaczonego do spelnienia §wiadczenia w wezwaniu przedsadowym. Problem daty wymagalnoSci zado$éuczynienia
byl wielokrotnie przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego. W najnowszych orzeczeniach Sad Najwyzszy
odchodzac od wczeéniejszego stanowiska wskazal, ze odsetki naleza sie od dnia zgloszenia roszczenia o zaplate
zado$éuczynienia, wskazujac, m.in. ze orzeczenie Sadu przyznajace zado$cuczynienie ma charakter deklaratoryjny,
a nie konstytutywny. W wyroku z dnia 18. 02. 2011 roku Sad Najwyzszy wskazal, ze wyrok zasadzajacy
zado$éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratoryjny, jednak podkreslil, ze ,wymagalno$é
roszczenia o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania za opdznienie w zaplacie
naleznego zado§éuczynienia, moze sie ksztaltowaé réznie w zaleznoéci od okolicznoéci sprawy. Terminem od ktérego
nalezg sie odsetki za opdznienie w zaplacie zado$¢uczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoSci od okolicznosci
sprawy, zarowno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zadoSéuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania" wskazujac
w uzasadnieniu, ze zadne z wcze$niejszych rozwigzan wynikajacych z orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie moze
by¢ uznane za wylacznie wlaSciwe. Zgodnie z treécia art. 316 § 1 kodeksu postepowania cywilnego Sad wydajac
wyrok bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. W sprawie o zado$¢éuczynienie takimi
okoliczno$ciami sg min. stan zdrowia powoda oraz okres ktory uplynal od dnia zdarzenia wyrzadzajacego szkode.
Ustalajac wysoko$¢ zado$c¢uczynienia Sad uwzglednit takze uplyw okresu czasu, ktory uptynat miedzy zdarzeniem, a
zasadzeniem zado$¢uczynienia. Zgodzi¢ sie nalezalo ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
do wyroku z 18.02.2011 roku, ze sytuacja odsetek od zadoStuczynienia jest zlozona i odsetki moga nalezeé sie
powodowi w zaleznos$ci od okoliczno$ci sprawy od réznych dat - jezeli Sad ustali, ze zado$éuczynienie nalezy sie
powodowi dopiero od dnia wyrokowania, to odsetki naleza sie takze dopiero od dnia wyrokowania, jezeli za$ Sad
ustali, Ze zado$Cuczynienie nalezy sie od innej daty, to ta data jest data wymagalnoSci roszczenia. ,Jezeli wiec
powdd zada od pozwanego zaplaty okreSlonej kwoty i zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi za op6znienie
od danego dnia, poprzedzajacego dzienn wyrokowania, odsetki te powinny by¢ (...) zasadzone zgodnie z zadaniem
pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie powodowi nalezala
tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez niego dnia". Tak wiec zgodnie z powyzszym oraz trescig art. 6
kodeksu cywilnego to na powodce spoczywal ciezar wykazania, ze kwota zado$cuczynienia nalezala sie jej od dnia
18 pazdziernika 2014 roku. Okolicznoéci takie powddka wykazata, gdyz dolaczyta odpis wezwania przedsadowego z
dnia 3 pazdziernika 2017 roku, z wyznaczonym terminem platnosci na 7 dni od dnia otrzymania tego wezwania /
patrz. k. 44 akt/. Zadanie powodki w czeéci dotyczacej odsetek znajdowalo zatem uzasadnienie w tresci przepisu art.
481 k.c. Stosownie do § 1 cyt. przepisu, jezeli dluznik opdZnia sie ze spelnieniem $wiadczenia, wierzyciel moze zadaé
odsetek za czas opdznienia, choc¢by nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoSci,
za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Istotne jest wiec ustalenie momentu, w ktérym dluznik op6znit sie ze
spelnieniem $§wiadczenia.



Kolejne z zadan pozwu - zasadzenia odszkodowania za zwrot kosztéw opieki i pomocy oséb trzecich, zgloszone w
toku sporu, pismem z dnia 21 wrzeénia 2016 roku - znajdowalo oparcie w przepisie art. 444 § 1 k.c., zgodnie z
ktérym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikte
z tego powodu koszty. Nie ulega watpliwosci, ze poszkodowany moze domagac sie kompensaty wszelkich kosztow
w tym przede wszystkim kosztéw leczenia i diagnostyki, kosztéw transportu, kosztéw odwiedzin osob bliskich w
placowkach leczniczych, kosztow szczegdlnego odzywiania i pielegnacji w okresie rekonwalescencji, a takze zwrotu
utraconych zarobkéw. Sad w zakresie zadania odszkodowania uznat je w caloéci i zasadzil od strony pozwanej na
kwote 2.920,00 zlotych, zgodnie z zadaniem pozwu. Na nalezne powodce odszkodowanie zlozyla sie kwota kosztow
niezbednej powodce opieki osdb trzecich. Zaréwno sama powddka, jak i §wiadkowie i biegli lekarze potwierdzili,
ze powbddka wymagala przez okres 8 po wypadku pomocy i opieki innych os6b przy wykonywaniu podstawowych
czynnosci zycia codziennego, takich jak sporzadzanie positkow i utrzymanie higieny, porzadki domowe i zakupy przez
okolo 3 godziny dziennie. Nastepnie przez okres do 6 miesiecy od dnia wypadku powodka wymagala pomocy i opieki
0sob trzecich przez 1 godzine dziennie. Obliczajac koszt tej opieki, Sad zastosowal stawke stosowang za ushlugi za
opieke i pielegnacje w regionie miejsca zamieszkania powodki tj. 10,00 zk. za godzine. Lacznie koszty opieki za ten
okres wyniosly: 8 tygodni x 3 godziny dziennie = 1.680,00 zl, 6 miesiecy x 1 godzina dziennie = 1.240,00 zl. Pozwani
wyliczenia tego nie kwestionowali.

Odnoszac sie do zadania od pozwanego ad. 2. Sad zwazyl, co nastepuje:

W toku sporu na wniosek pozwanego ad. 1 zostal wezwany do udzialu w sprawie (...) S.A. (...) w W.. Pozwany
ad. 2 (...) S.A. (...) w W. przejal odpowiedzialno$¢ za szkody pozwanego ad. 1 z tytulu prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej z mocy umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, obejmujacej okres od 22 maja 2013 roku
do dnia 14 maja 2014 roku, co ustalono na mocy polisy nr (...)i odpowiedzialnosci z tego tytulu w toku sporu
nie kwestionowal. Zgodnie z przepisem art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie
umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1,
bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2). Po
przesadzeniu odpowiedzialnosSci pozwanego ad. 1, jako ubezpieczajacego na mocy w/w niekwestionowanej Umowy
odpowiedzialnoéci OC odpowiedzialno$¢ pozwanego ad. 2 opierala sie na instytucji in solidum (odpowiedzialno$c¢
co do tego samego roszczenia odszkodowawczego, lecz z innych tytuléw prawnych, inaczej zwana nieprawidlowa).
W niniejszej sprawie wystepuje w zwiazku z obowigzkiem naprawienia szkody, za ktora pozwana ad. 1 odpowiada
na zasadzie deliktu (art. 415 k.c.), a pozwane Towarzystwo na podstawie zawartej umowy ubezpieczenia - kontraktu
(art. 822 § 1 k.c. ). Zatem spekienie przez ktoregokolwiek z nich §wiadczenia na rzecz powddki, zwalnia drugiego od
spelienia tego $§wiadczenia.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w niniejszej sprawie stanowily przepisy Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku -
Kodeks cywilny (Dz. U. z dnia 18 maja 1964 roku, Nr 16, poz. 93 z p6Zn. zm.) oraz przepisy Ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity - Dz. U. z 2013 roku, poz. 392).

O kosztach Sad orzekl, stosownie do reguly, ze strona przegrywajaca jest obowigzana zwrdci¢ przeciwnikowi koszty
procesu /art. 98 i nast. k.p.c./. Ponadto Sad nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa kwote 46,62 zl,
tytulem kosztdw wynagrodzenia bieglego, dopuszczonego na wniosek pozwanego ad. 2, a ktora to kwota nie zostala
pokryta w ramach zaliczki strony, lecz tymczasowo wyplacona ze Srodkéw Skarbu Panstwa, stosownie do treéci art.
83 ust. li 2 w zwigzku z art. 113 Ustawy z dnia 28 lipca 20105 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powod, zaskarzajac powyzszy wyrok w czesci — w zakresie punktu II, w jakim
Sad nie orzekl o odsetkach ustawowych za op6znienie liczonych od kwoty 2.920,00 zl. od 2 grudnia 2016 roku do



dnia zaplaty oraz w zakresie punktu III, w jakim Sad nie orzekl o dalszych kosztach postepowania niezbednych do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony.

Skarzacy podniost zarzut naruszenia przepiséw prawa procesowego majacych wplyw na wynik postepowania — art.
328 § 2 kpc, polegajacy na pominieciu przez Sad I Instancji przy zasagdzeniu kwoty 2.920,00 zl. tytulem odszkodowania
odsetek ustawowych za opdznienie liczonych od 2 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty oraz art. 328 § 2 kpc polegajacy
na poczynieniu blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy istotny wplyw na jego
tre$¢ a przejawiajacy sie w zasadzeniu solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwoty 1.917,00 zl. tytulem zwrotu
kosztow postepowania, podczas gdy Sad powinien zasadzi¢ kwote 3.985,00 zl.

Biorgc pod uwage powyzszy zarzut apelujacy, wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w
zakresie odsetek liczonych od kwoty 2.920,00 zl. od 2 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty i zasgdzenie na rzecz powodki
dalszej kwoty 2.068,00 zl. tytulem zwrotu kosztoéw procesu. Nadto wniést o zasadzenie solidarnie od pozwanych na
rzecz powoda kosztéw procesu za instancje odwolawczg.

W odpowiedzi na apelacje pozwany (...) Spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w T. wniést o odrzucenie
apelacji, ewentualnie oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa
procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych

W odpowiedzi na apelacje pozwany (...) Spoétka Akcyjna (...) w W. wnidst o oddalenie apelacji powddki w caloéci i
zasadzenie kosztéw postepowania z uwzglednieniem kosztoéw zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

podkresli¢ nalezy, iz Sad I Instancji wyczerpujaco i prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe i wydal na tej
podstawie co do zasady prawidlowy wyrok.

Racje jednak przyznaé nalezy skarzacemu, iz Sad I Instancji nie orzekl o caloSci zadania objetego pozwem,
bowiem nie rozstrzygnat o odsetkach liczonych od kwoty 2.920,00 zl. od 2 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty.
Niemniej apelacja wniesiona przez strone powodowa w tym zakresie jest bezzasadna i podlega odrzuceniu. Slusznie
bowiem podnosza pozwani, iz zaskarzone moze by¢ jednie orzeczenie istniejace. Nie mozna zatem wnie$¢ Srodka
odwolawczego od orzeczenia, ktoére nie zostalo w rozumieniu przepiséw prawa procesowego wydane. Chodzi tu
zar6wno o brak orzeczenia w ogole, jak i o brak w wydanym orzeczeniu rozstrzygniecia w okreslonym przedmiocie.
W postanowieniu SN z 8 marca 2016 roku w sprawie II UZ 53/15 Sad stwierdzil, iz wywiedzenie apelacji w takich
przypadkach jest niedopuszczalne, poniewaz brakuje substratu zaskarzenia W razie pominiecia przez sad pierwszej
instancji rozstrzygniecia pozytywnego/negatywnego o zgloszonym zadaniu lub jego czesci, strona ma prawo zlozyé¢
przewidziany w artykule 351 § 1 kpc wniosek o uzupelienie orzeczenia. Takiego wniosku skarzacy jednak nie zlozyl
w zakre$§lonym terminie. W $wietle powyzszego apelacje jako niedopuszczalng na podstawie art. 370 kpc nalezalo
odrzuci¢.

Niemniej stuszno$¢ ma skarzacy, iz Sad Rejonowy nieprawidlowo rozstrzygnal o kosztach postepowania. Zauwazy¢
nalezy, iz z uzasadnienia wyroku nie wynika, co sklada sie na zasadzona przez Sad kwote 1.917,00 zl. Sad stwierdzil
jedynie, iz o kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 kpc, obcigzajac nimi w caloSci pozwanych, bowiem przegrali
oni proces. Z analizy akt sprawy wynika, iz na koszty postepowania po stronie powodowej skladaja sie: oplata od
wniesionego pozwu w kwocie 1.000,00 zl., koszty wynagrodzenia bieglego w kwocie 500,00 zl. oraz koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 2.400,00 zl. ustalone w oparciu o § 6 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez Radce prawnego ustanowionego z urzedu ( tj Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ) oraz
uiszczone oplaty od udzielonego pelnomocnictwa oraz substytucji w tacznej kwocie 85,00 zl. Lacznie zatem celowe
koszty obrony po stronie powodowej wynosza 3.985,00 zl. Tymczasem Sad Rejonowy zasadzil jedynie kwote 1.917,00
zt. W $wietle powyzszego, na podstawie art. 386 § 1 kpc zwigzku z art. 397 § 1 kpc, nalezalo zatem w tym zakresie



uwzgledni¢ zadanie skarzacego i zmieni¢ rozstrzygniecie Sadu I instancji, zasadzajac od pozwanych na rzecz powoda
prawidlowe koszty procesu w kwocie 3.985,00 zl. za I Instancje.

Wobec czesciowego uwzglednienia wniesionej apelacji w zakresie kosztéw procesu i odrzucenia apelacji pozostalej
czesci, koszty procesu miedzy stronami za instancje odwolawcza wzajemnie zniesiono na podstawie art. 100 kpc w
zwigzku z art. 108 kpc.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono, jak w postanowieniu.
SSO Jarostaw Gotebiowski

SSO Dariusz Mizera SSR del. Aleksandra Szymorek - Wasek



