Sygn. akt IT Ca 125/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA w SO Grzegorz Slezak (spr.)
Sedziowie: SSA w SO Stanistaw Legosz
SSR del. Dominika Kurpiniska
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 marca 2018 roku

sprawy z wniosku Gminy C.

z udzialem Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Staroste Powiatu (...)

o zasiedzenie wlasno$ci nieruchomosci

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 24 paZzdziernika 2017 roku, sygn. akt I Ns 225/17

postanawia: zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie pierwszym w ten sposob, ze stwierdzi¢, iz Gmina C.
nabyla przez zasiedzenie z dniem 27 maja 2010 roku wlasnoé¢ nieruchomosci potozonych w C. oznaczonych w
ewidencji gruntéw jako dzialka nr (...) o pow. 0,48 ha i dzialka nr (...) o pow. 0,68 ha oraz w B. oznaczonej w ewidencji
gruntéw jako dzialka nr (...) o pow. 1,18 ha, ktére to nieruchomo$ci nie maja urzadzonej ksiegi wieczystej ani Zbioru
dokumentow.

SSA w SO Grzegorz Slezak
SSA w SO Stanistaw Legosz SSR Dominika Kurpiniska
Sygn. akt IT Ca 125/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim po
rozpoznaniu sprawy z wniosku Gminy C. z udzialem Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Staroste Powiatu (...)
o zasiedzenie wlasnos$ci nieruchomosci postanowik:

1. oddalié wniosek;



2. nakazac¢ wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 166,67 zlotych tytulem zwrotu niewykorzystanej
zaliczki.

Podstawe powyzszego postanowienia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

NieruchomoSsci potozone w C. oznaczone ewidencyjnie nr dzialek (...) o powierzchni 0,48 hai (...) o powierzchni
0,68 ha oraz w B. oznaczona ewidencyjnie nr dzialki (...) o powierzchni 1,18 ha stanowia drogi publiczne, w rejestrach
gruntéw jako wlasciciel tych nieruchomogci wpisany jest Skarb Panstwa, Nieruchomo$ci nie s objete ksiega wieczysta
ani zbiorem dokumentow.

Droga oznaczona ewidencyjnie nr (...) to ulica (...) w 2/3 pokryta asfaltem, a w pozostalej czesci to droga gruntowa.

Droga oznaczona ewidencyjnie nr (...) to droga wokol cmentarza, czeSciowo asfaltowa, w pozostalej czeSci gruntowa
utwardzona.

Droga oznaczona ewidencyjnie nr (...) to w znacznej mierze nieutwardzona droga prowadzaca do lasu i przezlas (jednie
poczatek drogi jest pokryty asfaltem).

Gmina C. wyrownuje nawierzchnie tych drog, utwardza, usuwa przydrozne krzaki, od$énieza drogi (za wyjatkiem drogi
w B. — nikt jej nie od$nieza).

Sad zwazyl, iz podstawe prawna roszczenia stanowi przepis art. 172 k.c., zgodnie z ktorym posiadacz nieruchomosci
nie bedacy jej wlascicielem nabywa wlasnos$é¢, jezeli posiada nieruchomoé¢ nieprzerwanie przez okreslony czas jako
posiadacz samoistny.

W doktrynie prawa cywilnego powszechnie przyjmuje sie (np. tak S. Rudnicki w Komentarzu do Kodeksu cywilnego
Ksiega druga Wlasnoé¢ i inne prawa rzeczowe, Wydawnictwo Prawnicze, W-wa 1996 str. 147), iz przedmiotem
zasiedzenia moze by¢ tylko rzecz jako przedmiot materialny, mogaca by¢ przedmiotem wlasnosci i obrotu
cywilnoprawnego oraz indywidualnego posiadania. Sad Rejonowy podziela powyzszy poglad.

Charakter rzeczy decydujacy o tym, zZe jej przeznaczeniem jest publiczne korzystanie, np. droga o charakterze
publicznym (jak ma to miejsce w niniejszej sprawie) wylgcza jej samoistne, indywidualne posiadanie, a tym
samym mozliwo$§¢ zasiedzenia. Objecie rzeczy o charakterze publicznym we wladztwo przez organy panstwowe
nastepuje ponadto w ramach wypelniania przez panstwo zadan publicznych (tzw. imperium), poza stosunkami
cywilnoprawnymi (tzw. dominium) i nie oznacza wykonywania posiadania w znaczeniu przyjetym w art. 336 k.c.
Aktualnie zadania publiczne panistwa konkretyzuje ustawa z dnia 21.03.1985 r. o drogach publicznych (aktualny tekst
jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 2222). Gmina C., zgodnie z zeznaniami przestuchanych w sprawie §wiadkéw, wypelnia te
zadania zgodnie z ustawa.

Podobny poglad wyrazit takze Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 26.10.2007 r. III CZP 30/07 (nie
publ.). Stwierdzit on, iz drogi publiczne, place publiczne, parki miejskie, nieruchomos$ci cmentarne przeznaczone
sa do publicznego korzystania, a zatem do korzystania przez nieograniczona liczbe oséb, co wyklucza mozliwosé
jednoczesnego indywidualnego posiadania samoistnego (tak przez osoby fizyczne, jak i prawne), a tym samym i
zasiedzenia.

Z uwagi na powyzsze Sad oddalil wniosek o stwierdzenie zasiedzenia.

Sad nakazal zwrodcié wnioskodawcey czesé niewykorzystanej zaliczki wplaconej na poczet wydatkéw zwigzanych z
ogloszeniem na podstawie art. 84 ustawy z dnia 28.07.2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr
167, poz. 1398 ze zm.).

Powyzszy wyrok zaskarzyla wnioskujaca Gmina C..



Apelacja zaskarzonemu orzeczeniu zarzuca:

1. Naruszenie przepiséw prawa procesowego, w sposob majacy wplyw na tre$c rozstrzygniecia, a to:
a. art. 328 §2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie podstawy faktycznej wydanego w sprawie rozstrzygniecia,
2. Naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez ich biedna wykladnie, a to :

a) art. 172 k.c., poprzez nieprawidlowe przyjecie, iz drogi publiczne polozone w obrebie C., gmina C. oznaczone w
ewidencji gruntdéw nr (...) i (...) i droga polozona w obrebie B., gmina C. oznaczona w ewidencji gruntéw nr (...),
nie moga by¢ przedmiotem zasiedzenia przez Gmine C., podczas gdy Gmina C. nie jest podmiotem prywatnym, a
podmiotem publicznym realizujacym zadania publiczne,

b) art. 172 k.c. poprzez wadliwa ocene, iz nie zachodza przestanki do nabycia przez Wnioskodawce nieruchomosci
objetych wnioskiem z dnia 14 lutego 2017 roku, podczas gdy wszystkie przeslanki zasiedzenia zostaly spelnione.

Apelujaca wnosila o:
1. zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie wniesionego wniosku o zasiedzenie w caloSci;

2. ewentualnie uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Uczestnik postepowania Skarb Panstwa stanowiska wobec apelacji nie zajal.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest w pelni nieuzasadniona, albowiem podniesiony w niej zarzut obrazy prawa materialnego, tj. przepisu
art. 172 k.c. jest trafny.

Nie mozna wprawdzie zgodzi¢ sie z apelacja, ze Sad Rejonowy dopuscil sie uchybienia procesowego, tj. naruszyt
przepis art. 328 § 2 k.p.c., skoro wskazal przyczyny oddalenia wniosku, jednakze w bezspornym stanie faktycznym,
przy dokonaniu ogloszenia o toczacym sie postepowaniu i niezgloszeniu sie 0s6b zainteresowanych, ktore to roscityby
sobie prawa do przedmiotowych nieruchomoéci, za stuszny uznac¢ nalezy zarzut obraz wskazanego powyzej przepisu
prawa materialnego.

W sprawie niniejsze bezsporne jest bowiem, ze poprzednim posiadaczem nieruchomosci byl Skarb Panstwa i nie
wykazano, aby byl on wlascicielem przedmiotowych nieruchomosci. A zatem nalezy uznaé, ze Skarb Panstwa byl
posiadaczem samoistnym tych nieruchomogci i posiadanie to przekazal Gminie C. na podstawie ustawy z dnia 10 maja
1990 r o przepisach wprowadzajacych ustawe o samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzadowych
(Dz. U. Nr 32, poz. 191), ktoéra weszla w zycie z dniem 27 maja 1990 r, ktéra to posiadanie od tego czasu wykonuje.

7 uwagi na to, ze posiadanie to wnioskodawczyni nabyla z mocy przepisow ustawy uznac nalezy ja za posiadacza
samoistnego w dobrej wierze, co uzasadnia przyjecie 20-letniego terminu do zasiedzenia, przewidzianego w art. 172
§1k.c.

Sad Okregowy nie podziela stanowiska Sadu Rejonowego, ze w sprawie niniejszej nie moze doj$¢ do zasiedzenia
nieruchomo$ci opisanych we wniosku jako drogi, gdyz tego rodzaju nieruchomos$ci wylaczone sa z obrotu
cywilnoprawnego.

Powyzszy poglad, aczkolwiek generalnie stuszny, nie odnosi sie do Gminy, ktéra wnioskuje o zasiedzenie takich
nieruchomo4ci.



Sad IT instancji w calo$ci podziela w tym wzgledzie poglad apelacji z powolaniem sie na stanowisko Sadu Najwyzszego
w tym wzgledzie.

W $wietle bezspornego zatem w sprawie materialu przyjaé nalezy, ze 20-letni termin zasiedzenia przedmiotowych
nieruchomo$ci na rzecz wnioskujacej Gminy uplynat z dniem 27 maja 2010 r.

Dlatego tez, majac na wzgledzie wszystkie powyzsze rozwazania, nalezalo na podstawie art. 386 §1 k.p.c. zmienic¢
zaskarzone postanowienia — w uwzglednieniu apelacji — i orzec jak w postanowieniu.

SSA w SO Grzegorz Slezak

SSA w SO Stanistaw Legosz SSR Dominika Kurpinska



