Sygn. akt IT Ca 327/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA w SO Arkadiusz Lisiecki
Sedziowie: SSA w SO Grzegorz Slezak (spr.)
SSO Pawel Hochman
Protokolant: sekr. sadowy Paulina Neyman

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 listopada 2018 roku

sprawy z wniosku M. G. (1)

z udzialem M. K. (1), A. H,, 1. G., M. M., J. G. (1), P. G.

o dzial spadku i zniesienie wspolwlasnoSci

na skutek apelacji wnioskodawcy oraz uczestniczek: M. K. (1), A. H.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim
z dnia 28 grudnia 2017 roku, sygn. akt I Ns 1101/13

postanawia: uchylié¢ zaskarzone postanowienie w punktach drugim, trzecim, czwartym, pigtym,
széstym, siodmym i sprawe w tym zakresie przekazaé¢ do ponownego rozpoznania Saqdowi
Rejonowemu w Tomaszowie Maz. pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania za instancje odwolawczq.

SSA w SO Arkadiusz Lisiecki
SSA w SO Grzegorz Slezak SSO Pawel Hochman
Sygn. akt IT Ca 327/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu
sprawy z wniosku M. G. (1)

z udzialem M. K. (1), A. H., I. G.,, M. M., J. G. (1) i P. G. o dzial spadku i zniesienie wspolwlasnos$ci postanowit :



I. umorzy¢ postepowanie w sprawie w przedmiocie dzialu spadku po W. G. i F. G. i zniesienia wspotwlasnosci
nieruchomo$ci o powierzchni 443 m2, oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka numer (...), polozonej przy ulicy
(..OwWT,;

II. ustali¢, ze na nieruchomo$¢ opisana w punkcie I. (pierwszym) poczynili naklady:
1) uczestniczka I. G. w postaci nadbudowy pietra budynku mieszkalnego o wartosci 84.300 zl;
2) uczestniczka A. H. w postaci remontu parteru budynku mieszkalnego o wartoéci 8.300 z} ;

III. ustali¢, ze wnioskodawca M. G. (1) i uczestniczka M. K. (1) poczynili wydatki na nieruchomo$¢ opisang w punkcie
L. (pierwszym) w kwotach po 5.000 zl kazdy z nich;

IV. tytulem rozliczenia nakladéw opisanych w punkcie II. i wydatkéw opisanych w punkcie I11. zasadzié:

1) od wnioskodawcy M. G. (1) i uczestniczki M. K. (1) na rzecz uczestniczki I. G. kwoty po 15.062,50 zl platne w terminie
3 (trzech) miesiecy od daty uprawomocnienia sie postanowienia, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie na wypadek
uchybienia terminowi platnosci;

2) od uczestnikow: P. G. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa I. G., J. G. (1) i M. M. na rzecz
uczestniczki I. G. kwoty po 2.634,36 zt (dwa tysiace szeSéset trzydziesci cztery zlote 36/100) platne w terminie 3
(trzech) miesiecy od daty uprawomocnienia sie postanowienia, z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek
uchybienia terminowi platnosci;

3) od wnioskodawcy M. G. (1) i uczestniczki M. K. (1) na rzecz uczestniczki A. H. kwoty po 266 z} platne w terminie 3
(trzech) miesiecy od daty uprawomocnienia sie postanowienia, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie na wypadek
uchybienia terminowi platnosci;

4) od uczestniczki I. G. na rzecz uczestniczki A. H. kwote 259,32 z} platng w terminie 3 (trzech) miesiecy od daty
uprawomocnienia sie postanowienia, z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek uchybienia terminowi
platnosci;

5) od uczestnikéw: P. G. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa I. G., J. G. (1) i M. M. na rzecz
uczestniczki A. H. kwoty po 626,69 zl platne w terminie 3 (trzech) miesiecy od daty uprawomocnienia sie
postanowienia, z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek uchybienia terminowi platnosci;

V. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim na rzecz radcy prawnego B. J. kwote
4.428 7z} tytulem zastepstwa procesowego udzielonego wnioskodawcy M. G. (1) z urzedu;

VI. zasadzi¢ od wnioskodawcy M. G. (1) i uczestniczki M. K. (1) na rzecz uczestniczki A. H. kwoty po 1.476 z} tytulem
zwrotu kosztéw postepowania;

VII. nakazac Sciggna¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim:
1) od wnioskodawcy M. G. (1) i uczestniczki M. K. (1) kwoty po 2.086,93 z} ;
2) od uczestniczki I. G. kwote 199,60 zl;

3) od uczestnikow: P. G. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego 1. G., J. G. (1), M. M. i A. H. kwoty po
472,70 zk

Podstawe powyzszego orzeczenia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu Rejonowego:



Whnioskodawca M. G. (1) zlozyl wniosek o dzial spadku i zniesienie wspolwlasno$ci po zmarlych rodzicach, tj. W.
G. zmarlej w dniu (...) r. oraz F. G. zmarlym w dniu (...) roku. Wnioskodawca wskazal, ze w sklad spadku wchodzi
zabudowana nieruchomos$é o pow. 443 m2 oznaczona w ewidencji gruntéow nr (...), obreb (...), polozona w T. przy
ul. (...), ktorej warto$¢é wnioskodawca szacuje na kwote 250 000,00 zk. Dla nieruchomoéci prowadzona jest ksiega
wieczysta nr (...).

Na rozprawie z dnia 20 grudnia 2016 r. pelnomocnik wnioskodawcy cofnal wniosek w niniejszej sprawie z uwagi na
fakt, iz nieruchomo$¢ zostala zbyta przez wnioskodawce i uczestnikéw na rzecz oséb trzecich.

Uczestniczka M. K. (1) wyrazila zgode na cofniecie wniosku.

Uczestniczka A. H. nie wyrazila zgody na cofniecie wniosku, z uwagi na nierozliczenie poniesionych na nieruchomo$¢
nakladow.

Zgodnie z postanowieniem Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 27 lipca 1992 r. w sprawie o sygn.
akt I Ns 479/92 po W. G. - corce F. P. i M. G. (2), zmarlej dnia (...) roku w T., ostatnio stale zamieszkalym w T., na
podstawie ustawy nabyli maz F. G. oraz dzieci M. K. (2) zdomu G., M. G. (1) i M. G. (3) po (...) cze$ci kazde z nich.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 27 marca 2013 r. w sprawie o sygn.
akt I Ns 29/13 po F. G. - synu A. i B., zmartym dnia (...) roku w T., ostatnio stale zamieszkalym w T., na podstawie
ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyli : corka M. K. (1), syn M. G. (1) po 4/12 oraz wnuki: J. G. (1), M. G. (4) , P.
G.oraz A. H. po 1/12 po M. G. (3) - synu F. zona I. G. w 4/16 oraz dzieci : J. G. (1), M. G. (4), P. G. oraz A. H. po 3/16 .

W dniu 16 grudnia 2016 roku przedmiotowa nieruchomos¢ zostala zbyta przez wspdtwlascicieli.
W niniejszej sprawie wydatki na przedmiotowa nieruchomo$¢ poniesli - M. G. (1) i M. K. (1) w kwocie po 5 000,00 zl.

I. G. poniosta naklady w wysokosSci 84 300,00 zl z tytutu nadbudowy pietra budynku, ktérego dokonala wraz ze
zmarlym juz mezem () za$ A. H. w wysokoSci 8 300,00 zl. Poniesione przez A. H. naklady zwigzane sg warto$cia prac
remontowych dokonanych w nieruchomog$ci. Wartos¢ prac remontowych zostala wyliczona w ujeciu kosztowym, z
uwagi na maly zakres remontéw. Wykonane remonty maja bardzo niski wplyw na warto$¢ rynkowa nieruchomoéci z
uwagi na konieczna modernizacje budynku przez nabywce. Z tego tytulu wartosc tych nakladow w ujeciu rynkowym
zostala pomniejszona o 50% wartosSci kosztowe;j.

Sad zwazyl, iz do roszczen z tytulu posiadania rzeczy rozpoznawanych w toku sprawy o zniesienie wspolwlasno$ci
naleza sprawy o dokonane naklady i sprawy o pobrane pozytki (uchwata SN z dnia 26 marca 1970 r., III CZP 7/70,
OSNCP 1970, nr 12, poz. 219). Specyficzny charakter SN. Zgodnie ze stanowiskiem judykatury po uprawomocnieniu
sie postanowienia o dziale spadku uczestnicy postepowania dzialowego nie moga dochodzi¢ roszczen wymienionych
w art. 686, chocby nie zostaly one zgloszone w postepowaniu o dzial spadku (art. 618 § 3 w zw. z art. 688). Prekluzja
ta nie dotyczy innych roszczen. Roszczen z tytulu wierzytelnosci nalezacej do spadku, ktérej dluznikiem jest jeden ze
spadkobiercow, moga dochodzi¢ od niego w trybie procesowym pozostali spadkobiercy w czeSci odpowiadajacej ich
udzialowi w spadku, jesli nie toczy sie sprawa o dzial spadku (zob. uchwala SN z dnia 2 stycznia 1975 r., III CZP 82/74,
OSNC 1976, nr 1, poz. 5).

Ponadto, jak wynika ze stanowiska zaprezentowanego w uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego z 30 stycznia
1976 r., sygn. III CRN 374/75 (publ. OSNC z 1976 r., nr 11, poz. 253) okoliczno$¢ wywlaszczenia nieruchomoéci oraz
wyplaty odszkodowania z tego tytulu nie stanowi przeszkody do rozliczenia uczestnikéw postepowania o dzial spadku.

W niniejszej sprawie pelnomocnik wnioskodawcy cofngl wniosek w niniejszej sprawie (k.237). Uczestniczka M. K. (1)
wyrazila zgode na cofniecie wniosku, natomiast uczestniczka A. H. nie wyrazila zgody na cofniecie wniosku, z uwagi
na nierozliczenie poniesionych na nieruchomo$¢ nakltadow.



W zwiazku z powyzszym Sad umorzyl postepowanie w sprawie w przedmiocie dzialu spadku po W. G.iF. G.izniesienia
wspotwlasnosSci nieruchomosci o powierzchni 443 m2, oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka numer (...),
polozonej przy ulicy (...) w T., dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Tomaszowie Mazowieckim prowadzona jest ksiega
wieczysta Kw (...), o czym orzekl w punkcie I postanowienia.

W niniejszej sprawie wielko$§¢ udzialow w zabudowanej nieruchomosé o pow. 443 m2 oznaczonej w ewidencji gruntow
nr (...), obreb (...), polozonej w T. przy ul. (...) wynosila - dlaM. K. (1) i M. G. (1) po 128/384, dla I. G. 12/384, natomiast
dlaP.G.,J.G.(2),A. H.i M. M. po 29/384.

I. G. wraz z mezem poniosta naklady w wysoko$ci 84 300,00 zl, co daje kwote po 42 150,00 zt. W stosunku do wielkosci
udzialéw powinna ponie$é¢ kwote 2 634,38 zl (jeden udzial - 219,53 zl, 12/384 = 2634,38 z1). Z uwagi na powyzsze,
Sad zasadzil na jej rzecz splate naleznoSci od wnioskodawcy i pozostalych uczestnikéw. Od M. G. (1) i M. K. (1) po
15 062,00 zl z uwagi na wielko$¢ udziatow (28 100,00 zl / 2 = 14 050,00 zl, 14 050,00 7z} / 16 = 878,12 z}. 878,12 *
4 = 3 512,50 zl, 3 512,50+14 050,00 =15062,50 zl) od uczestnikdéw P. G. reprezentowanego przez przedstawicielke
ustawowa I. G., J. G. (1) i M. M. na rzecz uczestniczki I. G. kwoty po 2.634,36 zt (14 050,00 zt / 16 = 878,12 z}, 878,12
* 3 =2 634,36 zD(punkt IV 11 IV 2 postanowienia).

Zuwagi na poniesione przez A. H. w wysoko$ci 8 300,00 z} Sad zasadzil od wnioskodawcy M. G. (1) i uczestniczki M. K.
(1) narzecz uczestniczki A. H. kwoty po 266 z}. Niniejsza kwota wynika z faktu, iz uczestniczka M. K. (1) i wnioskodawca
M. G. (1) posiadaja po 128/384 czeéci udzialbw w przedmiotowej nieruchomoéci. Nalezna kwota zwrotu poniesionych
nakladow odpowiadajaca wysokoSci udziatow wynosi 2 766,00 z1 (8 300,00 zl / 384 = 21.61 zl, 21,61 * 128 = 2 766,00
z}) . Sad pomniejszyt nalezng kwote od wnioskodawcy M. G. (1) i uczestniczki M. K. (1) na rzecz uczestniczki A. H. o
poniesione przez wnioskodawce i uczestniczke kwote poczynionych nakladéw w wysoko$ci 5 000,00 zl tacznie. Wobec
powyzszego Sad orzekl jak w punkcie IV 3 postanowienia.

Zuwagi na poniesione przez A. H. w wysokoS$ci 8 300,00 zl Sad zasadzit od uczestniczki I. G. na rzecz uczestniczki A. H.
kwote 259,32 zl co odpowiada wysokosci jej udzialow w nieruchomoéci (8 300/384 = 21,61 zl, 21,61 * 12 = 259,32 z}).

Sad zasadzil od uczestnikoéw P. G. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa I. G., J. G. (1) i M. M. kwoty
po 626,69 zl na rzecz A. H.. Powyzsza kwota wynika z poniesionych przez uczestniczke A. H. nakladéw w wysokoéci
8 300,00 zl w stosunku do udzialéw w nieruchomosci (8 300,00 zt /384 = 21,61 zl, 21,61 z1 * 29 = 626,69).

W punktach V-VII sad rozstrzygnal o kosztach postepowania w sprawie.
Powyzsze postanowienie zaskarzyli apelacjami : wnioskodawca oraz uczestniczki postepowania M. K. (1) i A. H..

Apelacja wnioskodawcy skarzy orzeczenie w punktach : IT-im , IV-tym ppkt 11 ppkt 3, VI-ym i VII-ym ppkt 1, zarzucajac
mu:

1) naruszenie art. 207 k.c. w zw. z art. 118 k.c. poprzez uwzglednienie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu
nakladéw zgloszonych przez uczestniczke 1. G., podczas gdy roszczenia z tytutu tych nakladow ulegly przedawnieniu,

2) naruszenie art. 201 k.c. poprzez uwzglednienie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu nakladéw zgloszonych
przez uczestniczke I. G. oraz uczestniczke A. H. podczas, gdy czynienie tych nakladéw nie bylo uzgodnione z
wnioskodawca M. G. (1),

3) naruszenie art. 199 k.c. poprzez uwzglednienie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu nakladow zgloszonych przez
uczestniczke I. G. oraz uczestniczke A. H. podczas, gdy czynienie tych nakladéw nie bylo uzgodnione ze wszystkim
wspoétwlascicielami, a w szczegdlnoSci z wnioskodawea M. G. (1),



4) naruszenie art. 206 k.c. poprzez uwzglednienie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu naktadéow zgltoszonych
przez uczestniczke 1. G. podczas, gdy uczestniczka I. G. doprowadzila do zniszczenia nieruchomosci polozonej w T.

przy ul. (...),

5) naruszenie art. 233 k.p.c poprzez brak wszechstronnego rozwazenia w sprawie materialu dowodowego, co
doprowadzilo do blednego wniosku, ze A. H. oraz I. G. poniosly naklady na nieruchomo$¢ potozona w T. przy ul. (...),
podczas gdy nie wykazaly one Ze takie naklady zostaly przez nie wykonane i sfinansowane,

6) naruszenie art. 233 k.p.c poprzez brak wszechstronnego rozwazenia w sprawie materialtu dowodowego, a w
szczegolnosci dowodu z zeznan $§wiadka S. B., co doprowadzito do blednego wniosku, ze roszczenia z tytutu rozliczenia
nakladéw zgloszone przez A. H. oraz 1. G. nalezy uwzglednié¢, podczas gdy nieruchomos$é polozona przy ul. (...) w
T. w rzeczywistoSci byla w stanie nieprzydatnym do zadnego uzytku i aby mozna bylo zamieszkaé w domu na niej
posadowionym wymagalby on kapitalnego remontu, a do sytuacji tej doprowadzila uczestniczka zadajaca rozliczenia
poniesionych nakladéw, co jest sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego,

7) naruszenie art. 102 k.p.c poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie podczas, gdy wnioskodawca zostal
w caloéci zwolniony z kosztoéw postepowania sagdowego w niniejszej sprawie, a Sad przed wydaniem orzeczenia nie
rozpoznal sytuacji majatkowej, rodzinnej i zdrowotnej wnioskodawcy.

Apelujacy wnosil o:

1) zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie roszczen o rozliczenie nakladéow w stosunku do
wnioskodawcy, nieobciazanie wnioskodawcy kosztami sadowymi w niniejszej sprawie,

2) zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych, ktére to
koszty nie zostaly pokryte przez wnioskodawce w zadnej wysokoSci.

Apelacja uczestniczki M. K. (1) skarzy postanowienie w punktach: II-im, IV-ym ppkt 1 i ppkt 3, , VI-ym i VII-ym
zarzucajac mu:

1) naruszenie art. 207 k.c. w zw. z art. 118 k.c. poprzez uwzglednienie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu
nakladéw zgloszonych przez uczestniczke I. G. podczas gdy roszczenia z tytulu tych nakltadow ulegly przedawnieniu,

2) naruszenie art. 201 k.c. poprzez uwzglednienie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu nakladéw zgloszonych
przez uczestniczke I. G. oraz uczestniczke A. H. podczas, gdy czynienie tych nakladéw nie bylo uzgodnione z
uczestniczka M. K. (1) oraz z wnioskodawca M. G. (1),

3) naruszenie art. 199 k.c. poprzez uwzglednienie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu naktadow zgltoszonych przez
uczestniczke 1. G. oraz uczestniczke A. H. podczas, gdy czynienie tych nakladéw nie bylo uzgodnione ze wszystkim
wspotwlaseicielami, a w szczeg6lnoéci z uczestniczka M. K. (1) oraz z wnioskodawcg M. G. (1),

4) naruszenie art. 206 k.c. poprzez uwzglednienie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu nakladéw zgloszonych
przez uczestniczke I. G. oraz uczestniczke A. H. podczas, gdy uczestniczki te doprowadzily do zniszczenia
nieruchomoéci polozonej w T. przy ul. (...),

5) naruszenie art. 233 k.p.c poprzez brak wszechstronnego rozwazenia w sprawie materialu dowodowego, co
doprowadzilo do btednego wniosku, ze A. H. oraz I. G. poniosly naklady na nieruchomo$¢ polozona w T. przy ul. (...),
podczas gdy nie wykazaly one ze takie naklady zostaly przez nie wykonane i sfinansowane,

6) naruszenie art. 233 k.p.c poprzez brak wszechstronnego rozwazenia w sprawie materialu dowodowego, a w
szczegoblnosci dowodu z zeznan Swiadka S. B., co doprowadzito do btednego wniosku, Ze roszczenia z tytutu rozliczenia
nakladéw zgloszone przez A. H. oraz I. G. nalezy uwzgledni¢, podczas gdy nieruchomo$¢ polozona przy ul. (...) w



T. w rzeczywisto$ci byla w stanie ruiny i aby mozna bylo zamieszkaé w domu na niej posadowionym wymagal on
kapitalnego remontu.

Apelujaca wnosila o:

1) zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie roszczen o rozliczenie nakladéw w stosunku do uczestniczki
M. K. (1), nieobcigzanie uczestniczki kosztami sagdowymi w niniejszej sprawie, zasadzenie na jej rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych,

2) zwolnienie uczestniczki M. K. (1) od kosztow oplaty sadowej od niniejszej apelacji.
Apelacja uczestniczki A. H. skarzy w cze$ci , tj. w zakresie pkt. IV oraz VII sentencji zarzucajac mu:

1) bledne rozliczenie nakladéw poczynionych przez uczestniczke I. G. i jej zmartego meza M. G. (3) w postaci
nadbudowy na nieruchomo$¢ potozona w T. przy ul. (...), a to wobec nieuwzglednienia w rozliczeniu wielko$ci udziatu
przypadajacego na M. G. (3), a tym samym jego spadkobiercow - uczestnikdw postepowania, tj. I. G. (dzialajacej w
imieniu wlasnym i maloletniego), M. G. (5),J. G. (1) i A. H.;

2) bezpodstawne obciazenie uczestniczki A. H. wydatkami poniesionymi przez M. G. (1) i M. K. (1) w kwotach po 5
000,00 zl, w sytuacji, gdy

bezsporne w sprawie bylo, iz tymi wydatkami powinna zosta¢ obcigzona uczestniczka I. G.;

3) bledne rozliczenie nakladéw poczynionych przez uczestniczke A. H. na przedmiotowa nieruchomo$é¢, bowiem
wysoko$¢ orzeczonych na jej rzecz splat nie odpowiada wielko$ci jej udzialu w przedmiotowej nieruchomosci.

Apelujaca wnosila o zmiane zaskarzonego postanowienia w cze$ci zaskarzonej i zasadzenie na rzecz A. H.
kwot odpowiadajacych wielkos$ci jej udzialu w przedmiotowej nieruchomosci oraz zasadzenie od wnioskodawcy i
uczestniczki M. K. (1) na rzecz uczestniczki A. H. kosztdw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wszystkie apelacje odnosza skutek w postaci uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji na podstawie art. 386 § 4 kpc z powodu nierozpoznania istoty sprawy
oraz koniecznoéci ponownego jej rozpoznania we wlasciwym trybie z udzialem wszystkich zainteresowanych stron po
przeprowadzeniu pelnego postepowania dowodowego na okolicznoSci istotne dla jej rozstrzygniecia.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz w sprawie niniejszej wszczetej we wlasciwym dla niej trybie postepowania
nieprocesowego o dziat spadku po W. G. i F. G. wnioskodawca M. G. (1) oraz uczestnicy I. G., A. H.i M. K. (3) domagali
sie rozliczenia naklad6w na nieruchomos$é spadkowa i za generalnie sluszne uzna¢ nalezy stanowisko Sadu I instancji,
iz takie rozliczenia z tytulu poniesionych przez spadkobiercéw nakltadéw podlegaja rozpoznaniu w sprawie dzialowe;.

W sprawie niniejszej doszlo jednak do nietypowej sytuacji, gdyz wszyscy spadkobiercy zbyli w toku postepowania
przedmiot dzialu dzielgc sie uzyskang ze sprzedazy nieruchomosci ceng w sposéb okreslony w akcie notarialnym z
dnia 16 grudnia 2016 r Rep. A nr (...) a Sad zaskarzonym postanowieniem w jego punkcie I — ym umorzyl postepowanie
o dzial spadku po W. G. i F. G. i zniesienie wspdlwlasnos$ci, ktore to rozstrzygniecie uprawomocnilo sie wobec
jego niezaskarzenia zadna z wniesionych apelacji, i pomimo to dokonatl rozliczenia w tym postepowaniu z tytulu
nakladéw przy zastosowaniu przepis6w postepowania nieprocesowego, nie uwzgledniajac przy tym znaczenia tegoz
aktu notarialnego i jego skutkow dla rozstrzygniecia sprawy.

Po pierwsze, zauwazy¢ trzeba, ze, pomimo shusznej ogolnej zasady wyrazonej przez Sad Rejonowy co do dochodzenia
roszczen z tytul nakladéw w postepowaniu o dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci, o roszczeniach tych Sad orzeka
wylacznie na wniosek, gdyz roszczenia te nie wchodza w sklad majatku dzialowego i maja charakter samodzielny. Do
rozpatrzenia takiego zadania — szczeg6lnie w nietypowych okoliczno$ciach niniejszej sprawy wezeéniej wskazanych



— maja zatem zastosowanie przepisy postepowania procesowego, czego konsekwencja jest rowniez konieczno$c
rozstrzygniecia przez Sad o calo$ci tak zgloszonego zadania w sposodb pozytywny badZz negatywny. CzeSciowe
uwzglednienie go wiaze sie zatem z koniecznoécia zamieszczenia przez Sad w postanowieniu orzeczenia oddalajacego
zadanie w pozostalym zakresie ( vide: post. S.N. z dnia 15 lutego 2018 r w spr. I CSK 215/17, post. S.N. z dnia 1 grudnia
20111 w spr. I CSK 78/11, post. S. N. z dnia 29 stycznia 2016 r w spr. II CSK82/15, post. S. N. z dnia 17 stycznia 2018
r w spr IV CSK 42/17 czy post. S.N. z dnia 29 listopada 2016 r w spr. I CZ 88/16 ).

Po drugie, nalezalo wyjasnié¢, przeprowadzajgc stosowne postepowanie dowodowe, czy umowa sprzedazy
nieruchomoésci spadkowej, o ktorej umowa wyzej a znaczenia ktérej Sad w ogole nie dostrzega dla rozstrzygniecia
sprawy, spadkobiercy nie dokonali catkowitego umownego dzialu lacznie z rozliczeniem nakladow ( chociazby nawet
przez rezygnacje — zrzeczenie sie z rozliczenia ewentualnych naktadéw ) i czy umowa ta nie stwarza powagi rzeczy
ugodzonej w zakresie rozliczenia nakladow.

Po trzecie, w przypadku ustalenia, ze umowa sprzedazy z dnia 16 grudnia 2016 r Rep. A nr (...)nie obejmowata
rozliczenia naktadéw, ktére moga by¢ dochodzone przed Sadem, roszczenia z tego tytulu powinien Sad rozpozna¢ w
trybie procesowym — wobec prawomocnego zakonczenia postepowania dzialowego przez jego umorzenie w punkcie
I — ym zaskarzonego postanowienia na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Po czwarte, jak wynika z o§wiadczen uczestnikow zlozonych na rozprawie odwolawczej oraz przynajmniej czeSci
zlozonych do akt rachunkow, ewentualne zgloszone do rozliczenia naklady nie byly dokonywane wylacznie przez
spadkobiercoéw ale przez nich i ich malzonkdéw, ktorzy nie biora udzialu w sprawie, a przynajmniej do czeSci tych
nakladow stuzy im prawo.

Po piate, rozliczajac naklady, abstrahujac od tego, ze sposob ich rozliczenia jest niezrozumialy i wymyka sie kontroli,
Sad rozlicza je wedlug opinii bieglego, ktéry oszacowal naklady I. G. na kwote 84.300 zl, naklady A. H. na 8.300 zl i
wydatki M. G. (1) i M. K. (3) po 5.000 zl przy oszacowaniu wartoSci calej nieruchomo$ci przez tegoz bieglego na sume
260.200 zl. Sad nie dostrzega natomiast, ze nieruchomo$é sprzedana zostala powolana wezeéniej umowa za sume
159.640 zl, ktora to suma stanowi rzeczywista rynkowa warto$é nieruchomosci i wyliczone w opinii bieglego naklady
powinny ulec obnizeniu proporcjonalnemu w stosunku do tego jak suma 159.640 zl ma sie do sumy 260.200 zl.

Wobec zatem powyzszych uchybien, ktére to doprowadzily do nierozpoznania istoty sprawy, nalezalo uchylié
zaskarzone postanowienie w punktach od II do VII i sprawe w tym zakresie przekaza¢ Sadowi I instancji do jej
ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania za instancje odwolawcza na podstawie art.
386 § 4 kpci art. 108 § 2 kpc.

Ponownie rozpoznajac sprawe, Sad Rejonowy dokona ustalen w kierunku wyzej wskazanym, ustalajac przede
wszystkim skutki prawne umowy sprzedazy przedmiotu spadku przez spadkobiercéw i dopiero w przypadku uznania,
ze zglaszajacy roszczenie o zwrot nakladéw moga ich nadal dochodzi¢ i nie sa one przedawnione — bo do tego zarzutu
Sad takze nie odnidst sie w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia — rozpozna je we wlasciwym trybie przy udziale
wszystkich zainteresowanych stron, kierujgc sie wskazanymi wczeéniej uwagami w zakresie prawa procesowego i
prawa materialnego, przeprowadzajgc zaoferowane mu przez strony dowody oraz dokonujgc wszechstronnej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, co pozwoli na merytoryczna ocene zgloszonych zadan.

Majac na wzgledzie wszystkie powyzsze rozwazania, Sad II instancji orzekl jak w postanowieniu.
SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

SSA w SO Grzegorz Slezak SSO Pawel Hochman



