Sygn. akt IT Ca 637/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Gotebiowski

Sedziowie SSA w SO Stanistaw Legosz (spr.)
SSO Dariusz Mizera

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powoddztwa M. K. (1)

przeciwko P. K.

o zmiane orzeczenia w zakresie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 23 maja 2018 roku, sygn. akt III RC 9/18

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego P. K. na rzecz powddki M. K. (1) kwote 450 (czterysta pietdziesiat) zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw procesu za instancje odwolawczg.

SSO Jarostaw Golebiowski
SSA w SO Stanistaw Legosz SSO Dariusz Mizera
Sygn. akt IT Ca 637/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 maja 2018r. w sprawie IIIRC 9/18 Sad Rejonowy w Belchatowie podwyzszyl alimenty od
pozwanego P. K. na rzez powodki M. K. (1) z kwoty po 600 zl miesiecznie zasadzonej wyrokiem Sadu Okregowego w
Piotrkowie Tryb. z dnia 19 maja 2015r. w sprawie IC 1701/14 do kwoty po 800 z} poczynajac od dnia 23 maja 2018r.

Podstawg tego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.



Wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 19.05.2015 r. wydanym w sprawie IC 1701/14 rozwigzano
przez rozwod zwigzek malzenski P. K. i A. K.. W orzeczeniu tym miejsce pobytu maloletniej M. K. (1) ustalono w
kazdorazowym miejscu zamieszkania matki. Ponadto zasadzono na rzecz dziecka od P. K. alimenty w kwocie po 600
z} miesiecznie.

Powodka M. K. (1) ma 18 lat, wyksztalcenie Srednie ogblnoksztalcace. W br. zdawala egzamin maturalny. Uczeszczata
do LO w R.. Codziennie dojezdzala z matka do R.. Ze szkoly do domu wracala komunikacja miejska. Koszt tych
dojazdow stanowil kwote 100 zl miesiecznie. Powodka przed maturg korzystala z korepetycji z matematyki i chemii.
Ich laczny koszt stanowil kwote 400 zl miesiecznie. M. K. (1) zamierza podjac stacjonarne studia na kierunku
weterynaria lub fizjoterapia we W..

M. K. (1) nie ma majatku, akcji, obligacji, udzialéow w spodtkach. Nie jest zadluzona. Ogdlnie jest zdrowa.

Powodka mieszka z matka i jej mezem w domu jednorodzinnym potozonym w R.. Matka powodki, A. W. jest
policjantka. Zatrudniona jest w (...) w R. ze Srednim miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie ok. 4032 z} netto.

Pozwany P. K. ma 40 lat. Z zawodu jest elektrykiem. Zatrudniony jest w spolce (...) na stanowisku kierownika
produkecji ze Srednim miesiecznym wynagrodzeniem wysokos$ci ok. 6500 zl brutto, 4479 zl netto.

P. K. mieszka z rodzicami w domu polozonym w gospodarstwie rolnym. Wlascicielem gospodarstwa obecnie jest
pozwany. Ogélna powierzchnia nieruchomosci rolnej wynosi ok. 6 ha, gospodarstwo wyposazonej jest w maszyny i
urzadzenia rolnicze. Pozwany poza gospodarstwem rolnym nie ma innego majatku.

Pozwany jest zadluzony z tytulu kredytu zaciggnietego 3 lata temu w kocie 84 tys. zl. Jak podal pieniadze przeznaczyt
na remont domu. Miesieczna rata kredytu wynosi 1500 zt.

P. K. choruje na nadci$nienie, przyjmuje na stale leki. Koszt zakupu lekarstw to kwota ok. 250 zl. Wizyty u lekarza
odbywaja sie prywatnie dwa razy w roku. Jedna wizyta kosztuje 150 zk.

Pozwany poza powo6dka nie a innych oséb na utrzymaniu. P. K. nie utrzymuje kontaktu z corka.

W ocenie Sadu powodztwo, w ktory powddka domagala sie podwyzszenia alimentow do kwoty po 1000 zl miesiecznie,
jest cze$ciowo uzasadnione.

Podstawa prawng roszczenia jest przepis art. 138 kro, w mys$l ktérego kazda ze stron moze domagac sie zmiany
orzeczenia o alimentach w razie zmiany stosunkéw. Przez zmiane stosunkéw rozumie¢ nalezy istotne zwiekszenie
badz zmniejszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub tez mozliwosci zarobkowych, majatkowych
zobowiazanego do alimentacji w zwigzku z czym zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga zmiany.

W przedmiotowej sprawie wskazana zmiana stosunkéw nastagpila, poniewaz wzrosly usprawiedliwione potrzeby
uprawnionej oraz mozliwoSci zarobkowe zobowiazanego.

Istotny wplyw na powyzsza zmiane mial wzrost usprawiedliwionych potrzeb powo6dki wobec jej dorastania oraz
kontynuowania edukacji w szkole wyzszego szczebla. Zauwazy¢ trzeba, ze powddka od pazdziernika rozpocznie
studia na uczelni wyzszej. Dodatkowo wskaza¢ trzeba, ze M. K. (1) wkroczyla w taki okres swojego rozwoju psycho-
fizycznego, w ktorym jej potrzeby maksymalizuja sie.

W drodze $wiadczenia alimentacyjnego zaspokojeniu podlegaja usprawiedliwione potrzeby uprawnionej. Okreslajac
zakres tych potrzeb Sad wzigl pod uwage wiek powddki, stan jej zdrowia, koszt wyzywienia, nauki, mieszkania.
Biorac pod uwage powyzsze, miesieczne usprawiedliwione potrzeby M. K. (1) ustalono na kwote po okolo 1600 zl.
Skalkulowane jak wyzej potrzeby powddki sa adekwatne do przecietnego standardu zycia jej rodzicow.



Na zakres obowigzku alimentacyjnego istotny wplyw maja mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego (art.
135 kro). Co do mozliwosci zarobkowych P. K. stwierdzic trzeba, ze od czasu wyrokowania w sprawie IC 1701/14 ulegly
one zwiekszeniu o ok. 3 tys. zl brutto.

W ocenie Sgdu ustalone w nowej wysoko$ci §wiadczenie alimentacyjnie odpowiada zaistniatej zmianie stosunkéw i
lezy w granicach mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego, ktéry poza powddka nie ma innych dzieci
na utrzymaniu. Realizuje rowniez zasade prawa do réwnej stopy zyciowej dzieci i rodzicow.

W pozostalej czeéci usprawiedliwione potrzeby M. K. (2) zaspakajaé bedzie jej matka, na ktorej takze cigzy obowiazek
alimentacyjny i ktora uzyskuje state miesieczne dochody.

Z tych wzgleddéw Sad Rejonowy orzekl jak w wyroku
Apelacje od powyzszego wyroku wnidsl pozwany. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego poprzez jego bledne zastosowanie, to jest artykulu 133 kodeksu rodzinnego i
opiekunczego poprzez orzeczenie zwiekszenia wielkoSci alimentéw placonych przez pozwanego na rzecz powodki,
w sytuacji gdy pozwany nie posiada dochodéw odpowiednich do finansowania dodatkowych potrzeb pozwanej nie
majacych charakteru potrzeb koniecznych dla jej funkcjonowania,

2. naruszenie prawa materialnego poprzez jego bledne zastosowanie, to jest artykulu 135 kodeksu rodzinnego
i opiekunczego poprzez orzeczenie zwiekszonych alimentéw, w sytuacji gdy pozwany nie posiada dochodow
niezbednych do pokrycia warto$ci alimentow,

3. naruszenie prawu materialnego, to jest artykulu 138 kodeksu rodzinnego i opiekunczego poprzez jego bledne
zastosowanie skutkujace wydaniem przez Sad pierwszej instancji rozstrzygniecia ustalajacego, ze alimenty w kwocie
po 800 zlotych miesiecznie pozostaja bez uszczerbku dla zobowigzanego i ich wielko$é jest odpowiednia dla ustalonych
potrzeb uprawnionej,

4. naruszenie prawa procesowego majace istotne znaczenie dla tre$ci wydanego w niniejszej sprawie wyroku, to jest
artykulu. 233 kodeksu postepowania cywilnego poprzez dowolne uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze powod
posiada dochody pozwalajace na placenie zwiekszonych alimentéw, podczas gdy powdd posiada znaczne obcigzenia
finansowe i nie jest w stanie placi¢ alimentow o tak znaczacej wysokoSci,

5. naruszenie prawa procesowego majace istotne znaczenie dla treéci wydanego w niniejszej sprawie wyroku, to
jest artykulu 233 kodeksu postepowania cywilnego poprzez dowolne uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze
usprawiedliwione potrzeby miesiecznego utrzymania powodki miesiecznie wynosza po 1600 zlotych, w sytuacji
gdy wedlug o$wiadczenia powoda podstawowe koszty jego utrzymania sa duzo nizsze i jednoczeénie duza czeéc
wskazanych potrzeb ma charakter realizacji zyczen i aspiracji pozwanej,

6. naruszenie prawa procesowego majace istotne znaczenie dla treSci wydanego w niniejszej sprawie wyroku, to
jest artykulu 233 kodeksu postepowania cywilnego poprzez dowolne uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze
stan majatkowy i mozliwo$ci ponoszenia ciezaréw zwiazanych z utrzymaniem powoda wynosza konkretna kwote i
pozwalaja na zwiekszenie alimentow,

7. naruszenie prawa procesowego majace istotne znaczenie dla treSci wydanego w niniejszej sprawie wyroku, to jest
artykulu 316 kodeksu postepowania cywilnego polegajacego na niepodjeciu przez Sad pierwszej instancji istotnych
ustalen faktycznych dotyczacych stanu majatkowego powodki oraz sposobu zaspokojenia przez nia podstawowych
potrzeb,



8. naruszenie artykulu 231 kodeksu postepowania cywilnego poprzez poprzestanie na o$wiadczeniu powodki
odnoénie ich biezacych kosztow utrzymania, jak réwniez nie przeprowadzeniu zgloszonych przez strone wnioskow
dowodowych.

Wystepujac z tymi zarzutami skarzacy wnosit o zmiane wyroku sadu pierwszej instancji poprzez oddalenie powbddztwa
w caloéci, ewentualnie jego uchylenie i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie jest uzasadniona, a podniesione w niej zarzuty sa chybione. Skarzacy za pomoca
zarzutdw naruszenia prawa procesowego i materialnego kwestionuje przyjety przez sad pierwszej instancji zakres
usprawiedliwionych potrzeb powodki, jak i dokonang przez sad ocene jego sytuacji materialnej w kontekécie
mozliwos$ci placenia alimentow.

W zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢, ze sad pierwszej instancji usprawiedliwione potrzeby powodki oszacowal na kwote
1.600 zl miesiecznie, tymczasem w uzasadnieniu apelacji skarzacy nie odnosi sie do tej kwoty, lecz do szacunku potrzeb
maloletniej przedstawionego przez jej matke w pozwie i okre$lonego lacznie na kwote 3.700 zl.

Juz chociazby z tego wzgledu zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc odnoénie ustalen sadu co do potrzeb powodki
nie moze by¢ uwzgledniony.

Dla rozstrzygniecia sprawy o zmiane obowiazku alimentacyjnego istotne jest czy od czasu ostatniego ustalenia
alimentéw nastapita zmiana stosunkdéw w rozumieniu przepisu art. 138 krio.

Przez zmiane stosunk6éw nalezy rozumie¢ zmiane okolicznos$ci istotnych z punktu widzenia ustawowych przestanek
obowiagzku alimentacyjnego i zakresu §wiadczen alimentacyjnych, w szczego6lno$ci okreslonych w art. 133 i 135 krio.
Zmiana stosunkow moze by¢ miedzy innymi skutkiem zwiekszenia lub zmniejszenia usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego jak i zarobkowych oraz majatkowych mozliwosci zobowiazanego. Ustalenie wystapienia zmiany
stosunkow oraz jej wplywu na wysoko$é §wiadczen alimentacyjnych wymaga poréwnania stanu istniejacego w chwili
poprzedniego orzekania o alimentach ze stanem istniejacym w czasie rozpoznawania powddztwa wytoczonego na
podstawie art. 138 krio.

Alimenty na poziomie 600 zl ustalone zostaly przed trzema laty. Obecnie powddka jest juz osoba pelnoletnia ukoniczyta
szkole $rednia i jak wynika z zaswiadczenia zlozonego na rozprawie przed Sagdem Okregowym od pazdziernika br
podjela studia stacjonarne na Uniwersytecie Medycznym w L..

Zatem jej usprawiedliwione potrzeby wzrosly w sposdb znaczny i oszacowanie przez sad pierwszej instancji wielkoéci
tych potrzeb na poziomie 1.600 zl miesiecznie nie moze by¢ uznane za nadmierne.

Z drugiej strony zarobki pozwanego w tym samym czasie wzrosly z kwoty 3000 zl brutto do kwoty 6.500 zl brutto. Poza
tym pozwany stal sie wlaScicielem gospodarstwa rolnego o powierzchni 6 ha. Jego sytuacja majatkowo zarobkowa
jest zdecydowanie lepsza niz przed trzema laty. Wobec tego podwyzszenie alimentéw przy zmianie stosunkow, jaka
nastapila po obu stronach, tylko o kwote 200 zl w Zaden sposéb nie moze by¢ uznane za nadmierne, czy tez zawyzone
w stosunku do mozliwoSci platniczych pozwanego.

Dlatego tez uznajgc apelacje pozwanego za pozbawiong uzasadnionych podstaw Sad Okregowy ja oddalit - art. 385 kpc.
O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzekl w oparciu o przepis art. 98 kpc.
SSO Jarostaw Golebiowski

SSA w SO Stanistaw Legosz SSO Dariusz Mizera



