Sygn. akt IT Ca 649/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski

Sedziowie SSA w SO Stanistaw Legosz (spr.)
SSO Dariusz Mizera

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa K. P. (1)

przeciwko (...) S. A.V. (...) z siedzibg w W.

o zado$tuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 20 czerwca 2018 roku, sygn. akt I C 1926/17

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego (...) S. A. V. (...) zsiedziba w W. na rzecz powddki K. P. (1) kwote 450 (czterysta pietdziesiat)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

SSO Jarostaw Golebiowski
SSA w SO Stanistaw Legosz SSO Dariusz Mizera

Sygn. akt IT Ca 649/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2018 roku w sprawie I C 1926/17 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. zasadzil od
pozwanego (...) S.A. V. (..) w W. na rzecz powodki K. P. (1) kwote 5.000,00 zl z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia 22.10.2015r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie powodztwo oddalil, nie obcigzyt powodki
kosztami procesu od oddalonej cze$ci powddztwa. Nakazal Sciggnaé od na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Rejonowego w
Piotrkowie Tryb. kwote 250,00 z} tytutem nieuiszczonego wpisu sadowego od uwzglednionej czesci powbddztwa i kwote
1 836,00 zt tytulem poniesionych tymczasowo wydatkéw na opinie bieglych, od uwzglednionej czesci powddztwa.



Podstawa tego rozstrzygniecia byty nastepujace ustalenia.

W dniu (...) r. na drodze krajowej nr (...) w miejscowos$ci K. okolo godziny 14:55 mial miejsce wypadek samochodowy,
w wyniku ktorego $mier¢ poniost J. P. — brat powodki K. P. (1).

Pieszy J. P. najpierw stal przy drodze wraz z synem, trzymajac go za reke, po czym po przepuszczeniu jednego pojazdu
wbrew zasadom bezpieczenstwa ruchu wbiegl na jezdnie i przebiegal ja wraz ze swoim maloletnim synem K. P. (2), nie
zwazajac na zblizajacy sie do niego samoch6d marki V. (...), przez co stworzyl stan zagrozenia bezpieczenstwa ruchu,
pozostajacy w bezposrednim zwiazku przyczynowym z powstaniem wypadku. Poszkodowany zostal potracony przez
kierujaca pojazdem marki V. (...) nr rej. (...)SN Nine Krawczyk. Syn poszkodowanego wyrwal sie ojcu i zatrzymal, w
zwigzku z czym nie doznal zadnych obrazen.

W wyniku wypadku pieszy doznal uraz glowy ze wstrza$nieniem moézgu i stluczeniem mozgu oraz krwawieniem
podpajeczyndéwkowym, zlamania szyjki koSci udowej lewej, zlamania glowy koéci strzalkowej lewej, otwarte
wielolamowe zlamanie trzonéw koéci podudzia prawego obustronnego zlamania zuchwy, ztamania $cian oczodolu
lewego, koéci jarzmowej oraz koSci szczekowe;j.

Na skutek doznanych w wypadku obrazen ciala J. P. zmart w Szpitalu Wojewodzkim w P..

Sprawczyni wypadku w chwili zdarzenia byla trzezwa. Poszkodowany J. P. byl nietrzezwy, w jego krwi oznaczono 2,15
promila alkoholu.

W sprawie bylo prowadzone §ledztwo, ktére postanowieniem Prokuratury Rejonowej w P. zostalo umorzone wobec
stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego.

Z uwagi na elementarne braki materialu dowodowego nie mozna przeprowadzi¢ pelnych analiz i symulacji zgodnie
Z wymogami prawa.

Na podstawie zebranego materialu biegly stwierdzil, ze kierujaca samochodem osobowym marki V. (...) nie
miala mozliwo$ci zatrzymania swojego samochodu przed torem ruchu pieszego, poniewaz czas potrzebny do
zatrzymania samochodu przekracza mozliwa warto$¢ czasu powstania zagrozenia. Z uwagi na powazne braki
materiatu dowodowego nie ma mozliwosci, aby przeprowadzi¢ symulacje dynamiczna przebiegu wypadku, w tym
mozliwo$ci unikniecia wypadku zgodnie z wymogami prawa, poniewaz zebrany w sprawie material dowodowy nie
pozwala na ustalanie momentu powstania zagrozenia z wystarczajaca dokladnoécia.

Ponadto analize mozliwoéci unikniecia potracenia pieszego mozna wykonywaé jednie przy $cidle przyjetych
zalozeniach, ktore w tym przypadku musza by¢ okreSlone przez organy procesowe, a nie bieglego. Te zalozenia nie
wynikaja z materialu dowodowego, poniewaz nalezy przyja¢ m.in. ze pieszy bedzie przebiegal caly czas, co nie zawsze
jest zgodne z faktycznymi wypadkami.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na przeprowadzenie analizy unikniecia potracenia pieszego przy
zalozeniu, ze pieszy bedzie caly czas przebiegal, z uwagi na brak elementarnych danych, a zarazem na stwierdzenie,
czy kierujaca pojazdem N. K. opdznita dzialania obronne. Nie mozna stwierdzi¢, czy technika i taktyka jazdy kierujacej
samochodem osobowym byta nieprawidlowa oraz czy kierujaca miala mozliwo$¢ unikniecia potracenia pieszego.

Zgodnie z wymogami prawa zachowanie nietrzezwego (2,15 promila) pieszego J. P. stanowilo bezpos$rednia przyczyne
zaistnialego wypadku, poniewaz pieszy byt zobowiazany ustapi¢ pierwszenstwa kierujacemu samochodem osobowym
marki V. (...). Predkos¢ samochodu w momencie potracenia pieszego mieécita sie w zakresie od 9o km/h do okolo
70 km/h.

Powddka K. P. (1) byla siostra poszkodowanego w wypadku J. P.. Powodka byla silnie zwigzana z bratem, mieszkali w
poblizu, widywali sie praktycznie codziennie. Brat wspieral ja, gdy zostala sama z dzie¢mi, przepisal jej czeS¢ swojego
gospodarstwa rolnego, pomagal w budowie domu i codziennych ciezszych pracach fizycznych. Z kolei powodka piekla



mu ciasta na r6zne uroczystoéci rodzinne, pomagata w opiece nad dzie¢mi, gdyz bratowa jest osoba chora psychicznie.
Wspolnie spedzali §wieta czy uroczysto$ci rodzinne.

Powodka ma wyksztalcenie podstawowe, byla leczona psychiatrycznie w 2016 roku — dwie wizyty. Smieré brata
J. P. w 2010 roku spowodowala u powodki K. P. (1), naturalne reakcje zaloby. Badana nie wymagala leczenia
specjalistycznego z powodu $mierci brata. Bezpoérednio po $mierci brata nie ujawniala objawow zaburzen
psychicznych. W wyniku $§mierci brata do$wiadczyla jednak urazu, ktory wiazal sie i wiaze z nadal przezywaniem
poczucia glebokiej straty, smutki, zalu, skrzywdzenia czy tez opuszczenia. Sa to uczucia i stany adekwatne do zaistnialej
sytuacji. Nie doszlo u powodki do catkowitego zalamania linii zyciowej w zwiazku ze $miercia brata. Powodka byla i
jest w stanie wykonywaé prawidlowo swoje role zyciowej i normalnie w funkcjonowaé w aspekcie psychospotecznym.

Pismem z dnia 29 maja 2012 roku powodki reprezentowane przez Centrum (...) Sp. z o. 0. z siedziba w D., zglosily
szkode i roszczenie o wyplate naleznego poszkodowanym zado$cuczynienie za bol i cierpienie w zwigzku z nagly
i tragiczna émiercia J. P.. Strona pozwana pismem z dnia 5 lipca 2013 roku. roku odméwila uznania zgltoszonego
roszczenia i wyplaty zado$éuczynienia, dopatrujac sie w zaistnialym zdarzeniu wylacznej winy pieszego. Nastepnie
powbdka 24 wrzeSnia 2015 roku ponownie zwrdcila sie o wyplate zado$cuczynienia, tym razem precyzujac jego
wysoko$¢é na kwote 25000 zl i powolujac sie na przedlozona opinie bieglego. Strona w dniu 21 pazdziernika 2015 roku
odmowila wyplaty zado$éuczynienia , wskazujgcej na odmienna ocene przebiegu wypadku z udzialem J. P..

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo jest czeSciowo uzasadnione, a zadanie powddki znajduje oparcie w przepisie
art. 446 § 4 kec. Przyjmujac 75 % przyczynienia sie bezpo$rednio poszkodowanego J. P., odpowiednim dla powo6dki
zado$céuczynieniem bedzie kwota 5000 zl., ktéra zasadzit.

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl pozwany. Zaskarzyl wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo zarzucajac:

1. naruszenie norm prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie w
uzasadnieniu wyroku motywdéw, jakimi kierowal sie sad I instancji nie odnoszac sie w ogoéle do podniesionego przez
pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia objetego pozwem;

2. naruszenie norm prawa materialnego, tj. art. 442" § 1i 2 w zw. z art. 819 § 3 k.c. poprzez jego niezastosowanie
i w konsekwencji zasadzenie przedawnionego roszczenia, mimo podniesionego przez strone pozwana zarzutu
przedawnienia i wskazania, ze dnia 12 lipca 2013 roku do pelnomocnika powo6dki wplynela ostateczna decyzja
pozwanego ubezpieczyciela, za§ powodztwo zostalo wytoczone w dniu 26 czerwca 2017 roku a 3 letni termin
przedawnienia uptynat w dniu 13 lipca 2016 roku.

Wskazujac na powyzsze wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa w caloSci; zmiane
rozstrzygniecia o kosztach procesu w postepowaniu przed sadem I instancji - poprzez zasadzenie od powodki na
rzecz pozwanego tych kosztow, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedle norm przepisanych oraz nie obcigzanie
pozwanego nieuiszczonymi kosztami sadowymi; zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa prawnego, w postepowaniu przed sagdem II instancji wedle norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest uzasadniona.

W zwigzku z zarzutem naruszenia prawa procesowego art. 328 § 2 kpc nalezy zaznaczyé, ze o uchybieniu
temu przepisowi mozna moéwié¢ jedynie wowcezas, gdy uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie zawiera danych
pozwalajacych na korekte tego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 21.11.2001 roku I CKN 185/01 Legalis, wyrok SN
7 22.05.2003 roku IT CKN 121/01 Legalis, z 20.02.2000 roku I CKN 65/01 Legalis). Z apelujacym zgodzi¢ sie nalezy,
ze sad pierwszej instancji w tresci pisemnego uzasadnienia nie odnidst sie do zgloszonego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia, jednakze majac na uwadze tre$¢ orzeczenia sadu pierwszej instancji uwzgledniajacego powddztwo, nie
moze ulegac¢ watpliwosci, ze sad pierwszej tego zarzutu nie podzielil. Zatem mimo, ze w pisemnym uzasadnieniu nie



wypowiedziat sie w kwestii zgloszonego zarzutu, to jednak ustalenia zawarte w stanie faktycznym sprawy pozwalaja
na kontrole prawidlowo$ci stanowiska sadu, ze roszczenie powddki nie uleglo przedawnieniu.

Przedawnienia roszczenia o zado$¢uczynienie pozwany upatruje w tym, ze w jego ocenie termin 3 letniego
przedawnienia biegnie od chwili pierwszej decyzji ubezpieczyciela. Kolejne zgloszenie szkody i decyzja w odpowiedzi
na to zgloszenie nie wywoluje juz takiego skutku. Na poparcie takiego stanowiska zaprezentowal wskazane w apelacji
orzecznictwo.

W zwiazku z tym nalezy zauwazy¢, ze judykatura w kwestii przerwania biegu przedawnienia decyzja ubezpieczyciela
prezentuje dwa odmienne stanowiska. Pierwsze przedstawione w apelacji oraz drugie wedlug ktorego na gruncie art.
819 § 4 kc. ponowne wezwanie do zaplaty, nawet w zakresie tych samych roszczen, co do ktérych ubezpieczyciel
w toku postepowania likwidacyjnego juz sie wypowiedzial, rodzi skutek w postaci przerwania biegu przedawnienia.
Stanowisko takie zostalo zaprezentowane w wyrokach Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 czerwca 2015 I ACa
104/15, z dnia 12 lipca 2016 roku I Ca 50/16 ( Legalis), w sprawach w ktdrych - podobnie jak w przedmiotowej sprawie
- powdd zglosil w okresie biegu przedawnienia ponownie szkode ubezpieczycielowi, czynigc to w formie wezwania
przedsadowego.

Sad Apelacyjny zaznaczyt, ze w doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, ze przepisy regulujace przedawnienie powinny
by¢ wykladane $ciéle. Z uwagi na nature przedawnienia, jego role w systemie prawa, skoro przedawnienie ogranicza
zasade ochrony praw podmiotowych, reguly przedawnienia muszg by¢ jasne i czytelne dla uczestnikow obrotu.
Nakaz dyscypliny interpretacyjnej dotyczy wszystkich przepiséw regulujacych przedawnienie, w tym i przepiséw
regulujacych wstrzymanie i przerwe biegu przedawnienia (por. uzasadnienie wyroku SN z 29 stycznia 1970 r., I CR
434/69, OSPiKA 1971, nr 11, poz. 204).

Charakter przepisu szczegolnego w zakresie przedawnienia roszczenn z umowy ubezpieczenia maja normy zawarte
w art. 819 KC. Przepis ten nie przewiduje zadnych mozliwo$ci odmiennego porozumienia stron, nie mogg byé
przedmiotem negocjacji, czy uzgodnienia, takze na korzy$c¢ ubezpieczajacego. Dostrzec przy tym nalezy, ze art.
819 § 4 KC nie zawiera zadnego sformulowania, z ktérego mozna byloby wywie$¢ wniosek o braku mozliwosci
wielokrotno$ci przerywania biegu przedawnienia w sposob przewidziany w tym przepisie. Zar6wno w orzecznictwie,
jak i piSmiennictwie brak wypowiedzi, ktére poruszalyby problematyke przedawnienia na gruncie powyzszego
artykulu, w sytuacji wielokrotnego skladania wniosku o wyplate §wiadczenia w postepowaniu likwidacyjnym. Jedynie
jako punkt wyjécia do rozwazan mozna przywola¢ wyrok SN z 20 listopada 2014 r., V CSK 5/14, w ktérym wywodzi
sie, ze bieg przedawnienia roszczenia o $wiadczenie do ubezpieczyciela rozpoczyna sie po przerwie od dnia, w ktérym
zglaszajacy roszczenie lub zdarzenie otrzymal na pi$émie od ubezpieczyciela konczace postepowanie likwidacyjne
o$wiadczenie o przyznaniu lub odmowie $§wiadczenia. W wyroku tym zwr6cono uwage na to, ze postepowanie
likwidacyjne nie jest postepowaniem sformalizowanym tak pod wzgledem jego wszczecia jak i zakonczenia, toczgcym
sie przed wladza publiczna. Postepowanie to nie koniczy sie wydaniem aktu, ktéry korzystalby z przymiotu
prawomocnosci. Przepis art. 819 § 4 KC. poshuguje sie pojeciem ,,o§wiadczenie ubezpieczyciela”, a wiec nie odwoluje
sie do pojecia decyzji, ktéra wydawana jest w toku urzedowego postepowania, a nawigzuje do zobowigzaniowego
charakteru stosunku laczacego strony.

Podkreslit takze , ze wykladnia literalna omawianego przepisu przemawia za powigzaniem skutku w postaci
przerwania biegu przedawnienia z kazdorazowym zgloszeniem szkody przez poszkodowanego. Brak przy tym tutaj
podstaw do stosowania wykladni zar6wno systemowej, a tym bardziej teleologicznej, biorac przede wszystkim
pod uwage, ze przepis ten zostal wprowadzony do Kodeksu Cywilnego z mysSlg o zabezpieczeniu intereséw
ubezpieczajacych a nie ubezpieczycieli. Zalozy¢ nalezy, ze racjonalnie dzialajacy ustawodawca inaczej zredagowalby
tres$¢ powyzszego przepisu gdyby zakladal jedynie pierwotne zgloszenie szkody.

Wskazana regulacja, jest regulacja szczegdlng w stosunku do okreslonej w art. 124 KC § 1, co nakazuje jej wyktadnie
Scisla. W konkluzji Sad Apelacyjny stwierdzil, ze na gruncie art. 819 § 4 KC ponowienie wezwania do zaplaty,



nawet w zakresie tych samych roszczen, co do ktérych ubezpieczyciel w toku postepowania likwidacyjnego juz sie
wypowiedzial, rodzi skutek w postaci przerwania biegu przedawnienia.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym apelacje pozwanego podziela stanowisko wyrazone w orzeczeniach Sadu
Apelacyjnego w Lodzi.

Ponowne zgloszenie szkody w dniu 21 wrze$nia 2015 roku i decyzja pozwanego z dnia 21 paZzdziernika 2015 roku
spowodowaly przerwanie biegu przedawnienia i ponowny jego bieg od dnia otrzymania przez powo6dke decyzji
pozwanego z 21 pazdziernika 2015 roku. Zatem roszczenie z jakim wystapila powdédka w dniu 26 czerwca 2017 roku
nie jest przedawnione, tym samym rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji jest prawidlowe.

Z tych wzgledow apelacja jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlega oddaleniu - art. 385 kpc. O kosztach
procesu za instancje odwolawcza Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 kpc.

SSA w SO Stanistaw Legosz SSO Jarostaw Golebiowski SSO Dariusz Mizera



