Sygn. akt IT Ca 142/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2020 roku, wydanym w sprawie sygn. akt I C 2345/19, Sad Rejonowy w Tomaszowie
Maz. wznowil postepowanie zakonczone prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanym
przez ten Sad w dniu 11 czerwca 2018 roku w sprawie sygn. akt I Nc 412/18 w sprawie z powodztwa (...) Spolki z
0.0. z siedzibg w W. przeciwko J. S. o zaplate i powddztwo oddalil (pkt 1), zasadzil od powoda na rzecz pozwanego
kwote 4.583,81 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 12 grudnia 2019 roku do dnia zaplaty
tytulem $wiadczenia nienaleznego, ktore zostalo wyegzekwowane od J. S. wskutek prowadzenia przeciwko niemu
postepowania egzekucyjnego w oparciu o tytul wykonawczy wydany na podstawie podrobionego dokumentu (pkt 2)
oraz kwote 1.017 zlotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je
zasadzono do dnia zaplaty (pkt 3).

W przedmiotowej sprawie nie zostalo sporzadzone pisemne uzasadnienie wyroku z dnia 29 pazdziernika 2020 roku
z uwagi na Smier¢ sedziego referenta.

Od powyzszego wyroku wniost w dniu 2 lutego 2021 roku (data nadania w placéwce pocztowej) apelacje pelnomocnik
powoda (...) z.0.0. z siedziba w W.. Apelujacy zarzucil wyrokowi:

1) naruszenie przepis6w prawa procesowego, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 11 zd. 1 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na wznowieniu postepowania prawomocnie
zakonczonego, opierajac sie wylacznie na treSci uzasadnienia postanowienia o umorzeniu $ledztwa z dnia 16
pazdziernika 2019 roku, podczas gdy sad w postepowaniu cywilnym jest zwigzany jedynie ustaleniami wydanego
w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego, co do popelnienia przestepstwa, co spowodowalo
ustalenie, ze Sad Rejonowy wydal nakaz zaplaty z dnia 11 czerwca 2018 roku w sprawie I Nc 412/18 w oparciu o
podrobiony dokument;

b) naruszenie art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie polegajace na tym, ze Sad Rejonowy na rozprawie w dniu 29
wrze$nia 2020 roku zobowiazal skarzacego do zlozenia po§wiadczonej kopii umowy o prace z zagranicy, dokumentacji
dotyczacej choroby zony za okres od lipca 2018 roku do $§mierci i kopii aktu zgonu w terminie 7 dni oraz zamknal
rozprawe, podczas gdy sad po zamknieciu rozprawy wydaje wyrok i bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy, co spowodowalo dopuszczenie dowoddéw zltozonych przez skarzacego po zamknieciu rozprawy
ina tej podstawie wydanie wyroku w niniejszej sprawie;

c¢) art. 407 § 1 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze pozwany zlozyl skarge o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym orzeczeniem w ustawowym 3-miesiecznym terminie, liczac od dnia
w ktéorym strona dowiedziala sie o podstawie wznowienia, podczas gdy pozwany posiadal wiedze o podstawie
wznowienia postepowania juz w momencie zlozenia zawiadomienia o podejrzeniu popeklienia przestepstwa, co
spowodowalo dalsze procedowanie na podstawie zlozonej skargi o wznowienie postepowania po uplywie ustawowego
terminu;

d) art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na wznowieniu postepowania
zakofczonego prawomocnym orzeczeniem uznajac, ze nakaz zaplaty zostal wydany w oparciu o dokument
podrobiony, podczas gdy pozwany nie przedlozyt zadnego dowodu na potwierdzenie, ze podpis znajdujacy sie na
wekslu in blanco nie nalezy do pozwanego, co spowodowalo bledne uznanie, ze nalezy wznowi¢ postepowanie;

e) art. 232 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie polegajace na uznaniu, ze nakaz zaplaty zostat
wydany w oparciu o podrobiony dokument, podczas gdy Sad Rejonowy nie przeprowadzil dowodu z opinii bieglego z
zakresu pi$miennictwa, na podstawie ktérej mozna byloby uznaé, czy podpis znajdujacy sie na wekslu in blanco jest
podrobiony, co spowodowalo wznowienie postepowania wylacznie na podstawie postanowienia o umorzeniu $ledztwa



z dnia 16 pazdziernika 2019 roku wydanego przez Komende Powiatowa Policji w T., z ktérego nie wynika na jakiej
podstawie uznano, ze pozwany nie nakre$lil podpisu na wekslu;

f) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialtu dowodowego
polegajacego na tym, ze Sad dal wiare wylgcznie zeznaniom pozwanego, pomijajac w caloéci pozostaly zebrany w
sprawie material dowodowy, podczas gdy pozwany w swoich zeznaniach wprost wskazywal, ze podpisywal zaméwienie
na artykuly gospodarstwa domowego, a w zebranym materiale dowodowym nie sposob znalezé¢ potwierdzenie
podrobienia weksla in blanco, co skutkowalo niewyja$nieniem wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy;

g) art. 331 8 4 k.p.c. poprzez jego zastosowanie polegajace na uznaniu, ze sporzgdzenie przez uzasadnienia w niniejszej
sprawie jest niemozliwe, podczas gdy Sad nie wskazal, z jakiego powodu niemozliwe jest sporzadzenie uzasadnienia
wydanego wyroku, co spowodowalo uniemozliwienie kontroli instancyjnej;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 410 § 2 k.c. poprzez jego zastosowanie polegajace na uznaniu, ze powod powinien zwrdci¢ pozwanemu
nienalezne $wiadczenie wyegzekwowane w skutek przeprowadzonego postepowania egzekucyjnego w oparciu o
tytul wykonawczy wydany na podstawie podrobionego dokumentu, podczas gdy pozwany nie wykazal, ze nie byl
zobowigzany wzgledem powoda do spelnienia §wiadczenia.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji z pozostawieniem mu rozstrzygniecia o kosztow postepowania za obie
instancje, badZz ewentualnie o zmiane wyroku poprzez oddalenie skargi o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym nakazem zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powo6dki kosztow procesu za obie instancje
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja skutkuje koniecznosciq uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W przedmiotowej sprawie w pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagalo, czy, czy ze wzgledu na niesporzadzenie
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy mdglt wydaé wyrok reformatoryjny.

W systemie apelacji pelnej, w ktorej sad drugiej instancji samodzielnie dokonuje wlasnych ustalen faktycznych
i kwalifikacji prawnej dochodzonego roszczenia, mogloby sie wydawaé, ze uzasadnienie wyroku sadu pierwszej
instancji nie jest konieczne, aby ocenié¢ zasadno$¢ apelacji.

Przewaza jednak poglad, ze z uwagi na kontrolny charakter postepowania apelacyjnego i koniecznoé¢ zachowania
dwuinstancyjno$ci zachodzi konieczno$é uchylenia zaskarzonego wyroku wéwczas, gdy z uwagi na wady uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia nie poddaje sie ono kontroli instancyjne;j.

Powszechnie przyjmuje sie, ze stan taki zachodzi wtedy, gdy nie mozna przesledzi¢ toku rozumowania, ktore
doprowadzilo do wydania rozstrzygniecia okre$lonej treéci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18
pazdziernika 2017 roku, VII ACa 915/17, Legalis Nr 1752429).

Bez watpienia brak uzasadnienia zaskarzonego wyroku, majac na uwadze skomplikowany zaré6wno od strony
faktycznej, jak prawnej stan niniejszej sprawy, uniemozliwia odtworzenie toku rozumowania Sadu Rejonowego
i ustalenie przyczyn, ktore legly u podstaw rozstrzygniecia. Brak chociazby utrwalenia zasadniczych powodow
rozstrzygniecia, ktore moglyby poméc odtworzyé motywy Sad I instancji. Za przyjeciem powyzszego stanowiska
przemawia okoliczno$¢, ze zaskarzony wyrok zapadl zapewne nie tylko w nastepstwie zastosowania przepiséw prawa
materialnego ale rowniez prawa procesowego. Brak w szczegblnoéci informacji na temat motywoéw jakimi kierowat
sie Sad pierwszej instancji uznajgc, ze wnoszac skarge o wznowienie postepowania pozwany dochowal terminu



wskazanego w art. 407 k.p.c. Nie ulega réwniez watpliwosci, ze ewentualne podwazenie zobowigzania wekslowego
pozwanego nakladalo na Sad pierwszej instancji ocene zgloszonego roszczenia pod katem innych przepisow prawa
materialnego odnoszacych sie do ewentualnego stosunku podstawowego laczacego strony.

Prawo do zapoznania sie uzasadnieniem orzeczenia jest elementem prawa do rzetelnego procesu (art. 45 ust. 1
Konstytucji).

Sad Okregowy w okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy podziela zatem poglad, ze jezeli uzasadnienie orzeczenia sadu
pierwszej instancji nie spelnia wymagan wskazanych w art. 328 § 2 k.p.c. (a obecnie w art. 327" k.p.c.) oraz gdy w
braku podstawy faktycznej przyczyny rozstrzygniecia w ogole nie poddaje sie weryfikacji, w tym co do prawidlowosci
subsumcji, tak daleko idace wady uzasadnienia wyjatkowo nalezy zakwalifikowac jako nierozpoznanie istoty sprawy
uzasadniajgce uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego w postanowieniu z dnia 7 listopada 2014 roku, IV CZ 82/14, Legalis 1180482). Takie wnioski sa tym
bardziej uprawnione w wypadku braku uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. orzekl jak sentencji.



