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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. w III Wydziale Karnym w skladzie :

Przewodniczacy SSO Grzegorz Krogulec

Lawnicy Grzegorz Frendo, Agata Bielecka

Protokolant Bozena Wolfram, Jolanta Kurdasinska, Magdalena Mazurkiewicz

w obecnosci Prokuratoréw Roberta Majewskiego, Krzysztofa Wiernickiego i Tomasza Przytuly

po rozpoznaniu w dniach 28.01.2016r., 29.01.2016r., 09.02.2016r., 11.03.2016r., 04.04.2016r., 06.05.2016r. i
03.06.2016r.

sprawy :
1. R.G. (1)

synaZ.1iS. zdomu P.
urodzonego (...) w W.

2. T.K.

syna Z.iA.zdomu W.
urodzonego (...) w W.
3. K. P.

syna M. iR. zdomu L.
urodzonego (...) w W.
oskarzonych o to, ze:

I. w nocy z 25 na 26 lutego 2012 roku w P., na ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
sprawcami, wzieli udzial w rozboju z uzyciem niebezpiecznego narzedzia w ten sposob, ze po pokonaniu zabezpieczen
na pierwszym pietrze budynku wlamali sie do jego wnetrza, a nastepnie uzywajac przemocy wobec domownikéw S. 1 A.
malzonkéw R., wigzac im rece i nogi, zaklejajac im twarze taSma, doprowadzili ich do stanu bezbronno$ci i nastepnie
uzyli wobec nich przemocy polegajacej na biciu rekoma po calym ciele, a takze podtapiajac w misce wody S. R. oraz
zadajac mu rany nozem oraz dzialajac na oczach 10-letniej P. S. dokonali zaboru pieniedzy w kwocie 10.000 zl, 1000
litow, telefonu komérkowego (...)o wartosci 500 zl, alkoholu wartoéci 10 zl, urzadzenia do nagrywania i odtwarzania
obrazu wartoSci 1000 zl oraz bron gazows, wszystko o lacznej wartosci 12.000 zl na szkode S. i A. malzonkéw R. oraz
maloletniej P. S., przy czym K. P. czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio skazanym w warunkach art. 6481 kk i w
ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku catosci lub cze$ci kary pozbawienia wolnosci

fj. o czyn z art. 28082 kk,

a wobec K. P. o czyn z art. 28082 kk w zw. z art. 6482 kk



II. w dniu 1 pazdziernika 2013r. w W., wspdlnie i w porozumieniu ze soba, dokonali wlamania do mieszkania nr
(...) przy ul. (...) poprzez wywazenie skrzydla okna tarasowego, a nastepnie z wnetrza mieszkania dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 1500 zl, karty bankomatowej (...) wystawionej na nazwisko M. T., karty
bankomatowej (...) wystawionej na nazwisko G. T., aparatu fotograficznego lustrzanki (...)wraz z dokumentami o
wartosci 4.000, zlotej obraczki meskiej z grawerka (...) o warto$ci 500 zl, zlotego sygnetu meskiego o wartoSci 900
zlotych, dwoch zlotych pierécionkéw o wartoSci 800 zl, zlotego pierscionka z brylantem o wartoéci 1500 zlotych,
dwoch zlotych lancuszkéow o wartosci 800 zlotych, dwoch zlotych krzyzykow o wartoéci 700 zlotych, okraglej zlotej
przywieszki z wizerunkiem Matki Boskiej o wartosci 200 zlotych, okraglej zlotej przywieszki ze znakiem zodiaku
BliZznieta o warto$ci 200 zlotych, okraglej zlotej przywieszki w ksztalcie litery M o wartoéci 150 zlotych, dwoch par
zlotych kolczykdw o warto$ci 500 zlotych, banknotu kolekcjonerskiego o nominale 100 000 USD wraz z certyfikatem,
naszyjnika wykonanego z naturalnych czerwonych korali o wartoéci 1000 zl, srebrnego meskiego kieszonkowego
zegarka z dewizka produkcji rosyjskiej o wartoéci 1000 zl, pieciu sztuk pierScionkdéw srebrnych o wartosci 250 zl,
srebrnych kolczykéw z czerwonym koralem o warto$ci 200 zl, oraz innych niekompletnych uszkodzonych wyrobéow
jubilerskich o warto$ci ztomowej 5800 zl, wszystko o tacznej wartoSci 20.000 zt na szkode M. i G. malzonkdéw T., przy
czym T. K. czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne i w ciaggu 5 lat od
odbycia co najmniej 6 miesiecy kary, a K. P. zarzucany mu czyn popekil bedac uprzednio skazanym w warunkach art.
6481 kk i w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku catoéci lub cze$ci kary pozbawienia wolnoéci

tj. o czyn z art. 27981 kk,
awobec T. K. o czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk, a wobec K. P. o czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk
a ponadto K. P.iR. G. (1) oskarzonych o to, ze:

ITI. w dniu najprawdopodobniej 30 grudnia 2013 r. w W., przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze
soba oraz trzecim nieustalonym sprawca, wzieli udzial w napadzie rabunkowym na osobie A. S. z uzyciem $rodka
obezwladniajacego w postaci gazu w ten sposob, ze po dostaniu sie na teren posesji pokrzywdzonego, uzyl wobec niego
gazu lzawigcego czym doprowadzil go do stanu bezbronnoéci oraz przemocy polegajacej na biciu rekoma po glowie,
a nastepnie dokonali zaboru pieniedzy w kwocie 1.400.000 zl, 30.000 funtéw brytyjskich, przy czym zarzucany mu
czyn K. P. popehil bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 6481 kk i w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku
calosci lub czeéci kary pozbawienia wolnoSci

tj. o czyn z art. 28082 kk w zw. z art. 6482 kk
a wobec K. P. o0 czyn z art. 28082 kk w zw. z art. 6482 kk
orzeka:

1. w miejsce czynu zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia R. G. (1), T. K. i K. P. uznaje za winnych tego, ze w nocy
z 25 na 26 lutego 2012 roku w P., w domu przy ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z dwoma innymi
ustalonymi sprawcami dokonali rozboju na maltzonkach S.iA. R. wten sposéb, ze po dostaniu sie na balkon pierwszego
pietra, przewiercili otwory we framudze okiennej, otworzyli okno i drzwi balkonowe dostajac sie do §rodka budynku,
a nastepnie pomieszczen mieszkalnych na partnerze, po czym uzywajac przemocy w postaci bicia po glowie A. R. oraz
bicia po calym ciele S. R., przewrdcili i obezwladnili ich krepujac im rece i nogi plastikowymi opaskami zaciskowymi
i kablami elektrycznymi, zakleili usta taSma, a nadto nozem zadawali rany na stopie lezacemu S. R. oraz nakryli
koldra lezaca na podlodze A. R. oraz podtapiali S. R. zanurzajac jego glowe z w misce z woda, a wiec dzialali w sposéb
bezposrednio zagrazajacy zyciu, skradli na ich szkode pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 42.000 zlotych, 1000
litow, telefon komorkowy (...), alkohol, urzadzenie do nagrywania i odtwarzania obrazu oraz bron gazowa wartoSci
nie mniejszej niz 1500 zlotych, przy czym K. P. i T. K. czynu tego dopuscili sie bedac uprzednio skazani w warunkach
okres$lonych w art. 64 § 1 kk i w ciagu 5 lat po odbyciu — w rozmiarze przekraczajacym rok - ostatniej kary pozbawienia



wolnosci i za tak przypisany czyn wyczerpujacy wobec K. P. i T. K. dyspozycje art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, w
zw. z art. 4 § 1 kk, a wobec R. G. (1) art. 280 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza im:

- K. P. na podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk kare

6 (sze$c) lat pozbawienia wolnoéci,

- T. K. na podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 6482 kk kare 5 (pie¢) lat pozbawienia wolno$ci,
- R. G. (1) na podstawie art. 280 § 2 kk kare 5 (pie¢) lat pozbawienia wolnoci,

2. na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, w zwigzku ze skazaniem za czyn I, zasadza solidarnie od oskarzonych
R. G. (1), T. K. i K. P. na rzecz pokrzywdzonych S. R. i A. R. kwote 43.500 (czterdziesSci trzy tysiace pieéset) ztotych
tytulem czesciowego obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem,

3. R.G. (1), T.K.iK. P. uznaje za winnych popeklienia czynu zarzucanego im w punkcie IT aktu oskarzenia, z ta zmiang
wobec T. K., ze przyjmuje, iz dopuscil sie go bedac uprzednio skazany w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kkiw
ciagu 5 lat po odbyciu — w rozmiarze przekraczajacym rok - ostatniej kary pozbawienia wolnoéci i kwalifikuje ten czyn
jako wyczerpujacy wobec T. K. dyspozycje art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art 4 § 1 kk, za$ podstawe prawna
skazania uzupelnia wobec oskarzonych R. G. (1) i K. P. o art. 4 § 1 kk i za to wymierza im:

- K. P. na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk kare 2 (dwa) lata pozbawienia wolnoSci,
- T. K. na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk kare 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci,
- R. G. (1) na podstawie art. 279 § 1 kk kare 1 (jeden) rok pozbawienia wolnoSci,

4. napodstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, w zwigzku ze skazaniem za czyn II, zasgdza solidarnie od oskarzonych
R. G. (1), T. K. i K. P. na rzecz pokrzywdzonych G. T. i M. T. kwote 20.000 (dwadzieScia tysiecy) zlotych tytulem
obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem,

5. w miejsce czynu zarzucanego w punkcie III aktu oskarzenia R. G. (1) i K. P. uznaje za winnych tego, ze w okresie po
Swietach Bozego Narodzenia 2013 roku a przed koricem roku 2013, najprawdopodobniej w dniu 30 grudnia 2013 roku,
w W. przy ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, a takze z inng lub innymi nieustalonymi osobami, dokonali
rozboju na osobie A. S. w ten sposob, ze na jego posesji, przed domem, z zaskoczenia zaatakowali pokrzywdzonego i
uzywajac przemocy w postaci rozpylenia w kierunku jego twarzy Srodka lzawigcego i uderzajac go w glowe skradli na
jego szkode torbe z pieniedzmi w kwocie 1.400.000 zlotych i 30.000 tysiecy funtéw brytyjskich, przy czym K. P. czynu
tego dopuscit sie bedac uprzednio skazany w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kk i w ciagu 5 lat po odbyciu — w
rozmiarze przekraczajacym rok - ostatniej kary pozbawienia wolno$ci i za tak przypisany czyn wyczerpujacy wobec
K. P. dyspozycje art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, a wobec R. G. (1) art. 280 § 1 kk w zw. z
art. 4 § 1 kk wymierza im:

« K. P. na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk kare
4 (cztery) lata pozbawienia wolnoéci,
« R.G. (1) na podstawie art. 280 § 1 kk kare 3 (trzy) lata pozbawienia wolnosci,

6. na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, w zwigzku ze skazaniem za czyn III, zasadza solidarnie od
oskarzonych R. G. (1) i K. P. na rzecz pokrzywdzonego A. S. kwote 1.400.000 (jeden milion czterysta tysiecy) ztotych i
30.000 (trzydziesci tysiecy) funtéow brytyjskich tytulem obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem,

7. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeczone wyzej kary pozbawienia laczy i wymierza
oskarzonym kary lgczne:



« K. P. 8 (osiem) lat i 6 (sze$¢) miesiecy lat pozbawienia wolnosci,
+ R. G. (1) 7 (siedem) lat pozbawienia wolno$ci,
« T.K. 5 (piec) lat i 6 (szeS¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,

8. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow A. G. (3), O. G. (1) i W. D. (1) kwoty po 2.200 (dwa tysiace dwieScie)
zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych za obrone z urzedu udzielong odpowiednio oskarzonym R. G. (1), T.
K.iK.P.,

9. zasadza od kazdego oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote po 2.500 (dwa tysigce piecset) zlotych tytulem
czeSciowego zwrotu wydatkow poniesionych w postepowaniu karnym, za§ w pozostalej czeéci zwalnia ich od kosztow
procesu, ktorymi obciaza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Ustalenia dotyczace czynu 1.

W 2012 roku M. A. poznal J. S.. Dowiedzial sie od niego, ze w P. mozna dokonaé¢ napadu na zamoznego mezczyzne
mieszkajacego w domu rodzinnym w P.. Uzyskanymi informacjami M. A. podzielil sie ze swoimi znajomymi —
oskarzonymi T. K. i K. P. — mieszkaficami W.. Wszyscy mieli za soba przeszlo§¢ kryminalng. Na poczatku roku
2012 — styczen- luty, we trzech udali sie do L., do miejsca zamieszkania J. S., a stamtad — wraz z nim - do P.. Na
miejscu J. S. pokazal mezczyznom miejsce zamieszkania malzonkéw R. i (...) ktérej sa wlascicielami, droge powrotu,
rozmieszczenie kamer na posesji, powiedzial, ze dom nie posiada alarmu. Powiedzial takze oskarzonym i M. A., ze
najwieksza gotowke S. R. przechowuje w kasie pancernej znajdujacej sie w (...), ale pienigdze trzyma tez w domu, np.
na desce pod obiciem wersalki. S. ujawnil mezczyznom, ze S. R. jest jego teSciem, pokazal im tez dom swojej bylej zony.
Oskarzeni odwiezli J. S. do L. i wrocili do W.. Za dwa tygodnie postanowili dokonaé¢ napadu na dom R.. Udzial w nim
zaproponowano takze A. P. i oskarzonemu R. G. (1). Napadu postanowiono dokona¢ w nocy z 25 na 26 lutego 2012
roku. W skladzie piecioosobowym - T. K., K. P., R. G. (1), E. P. i M. A., dwoma samochodami — (...) K. P.i (...) M. A.
udali sie wieczorem 25 lutego 2012 roku do P. na ulice (...), gdzie znajduje sie dom malzonkéw R.. Samochody zostawili
w roznych miejscach, nieopodal domu R.. Wszyscy przemiescili sie pod dom R. i obserwowali posesje. Gdy uznali, ze
domownicy $pia, miedzy 2 a 3 w nocy, R. G. (1) i M. A. przeszli na posesje, wspieli sie na balkon, wywiercili otwory
we framudze okiennej, a nastepnie otworzyli drzwi balkonowe. W pie¢ osob dostali sie ta droga do pokoju na pietrze.
Domownicy spali na parterze. Wszyscy udali sie do korytarza, ktorym zeszli na parter. Na glowach mieli zalozone
kominiarki, na dloniach rekawiczki. Drzwi na parterze korytarza byly zamkniete. Sprawcy stali przed nimi. Uslyszeli,
ze kto$ zdomownikow wstaje, podchodzi do drzwi i je otwiera. Wtargneli do §rodka. Przewr6cili otwierajacego drzwi S.
R., a nastepnie przeciagneli go do pomieszczenia kuchennego i polozyli twarza do podtogi. Jeden lub dwoch sprawcow
stal przez caly czas nad S. R.. Inni udali sie do pomieszczenia sypialnianego, gdzie spala A. R. z maloletnig wnuczka
P.. Ktorys$ z napastnikow uderzyl i przewrdécil na podloge A. R. i nakryl ja koldra. Inny wziat za reke maloletnia P.,
oprowadzal ja po domu i pytal, gdzie dziadek ma pieniadze. Sprawcy zaciagneli rolety okienne i zaswiecili $wiatta
w pomieszczeniach. Zaczeli przeszukiwaé dom. Szukali kosztownoSci i pieniedzy. Spenetrowali caly dom, wszystkie
pomieszczenia, pozrywali boazerie, porozrywali wersalki, przeczesali garaz i samochdd. Dziecko wskazalo jednemu
napastnikowi szafki nocne w ktérych przetrzymywane byly pieniadze. Znalezione pienigdze w zlotéwkach i litach
wrzucono do torby, zabrano z domu pistolet gazowy, cztery piwa i urzagdzenie monitoringu shuzace do nagrywania.
Urzadzenie to znajdowalo sie na pietrze skad wraz z kablami wyrwal je i zabral T. K.. Przed wyj$ciem z domu T. K.
kablem elektrycznym przywiazal maloletnia P. do nogi od stolu, zakleit jej usta, w pomieszczeniach rozlano ocet i
wszyscy napastnicy drzwiami wejSciowymi opuscili dom malzonkow R..



Po powrocie do W. oskarzeni spotkali sie w mieszkaniu T. K.. Przeliczyli skradzione pieniadze i podzielili je na sze$c
0s6b. Uwzgledniajac w podziale J. S. dla kazdego przypadla kwota okolo 7.000 zlotych.

/ wyjaénienia oskarzonego T. K. — k. 1383-1388, 1594~ 1595, 1646; wyjasnienia oskarzonego K. P. — k. 1397 -1398;
wyjaénienia oskarzonego R. G. (1) — k. 1404-1406; zeznania §wiadkow E. P. — k. 1592- 1595 i M. A. — k. 1868v. i
1855-1860 i 135-138 zbioru ,,C”/

Malzonkowie A. i S. R. mieszkaja w domu rodzinnym przy ulicy (...) w P. W dniu 25 lutego 2012 roku przebywali
w domu wraz z wnuczka P., ktéra zostala u nich na noc. A. R. wraz z wnuczkg spala w sypialni na parterze, jej maz
w drugim pokoju. W nocy okolo godziny 2:00, uslyszeli halasy. A. R. obudzila meza. Ten wstal i podszed} do drzwi
wewnatrz mieszkania, na parterze, prowadzacych z korytarza na gbre. Drzwi byly zamkniete. S. R. uslyszal jakie$
szmery i otworzyl drzwi. Wtedy zostal zaatakowany przez kilku osobnikéw w kominiarkach, kilka razy uderzony z
piesci w glowe, przewrdcony, zaciagniety do kuchni. Napastnicy rzucili pokrzywdzonego twarza do podlogi, zwiazali
rece i nogi plastikowymi opaskami zaciskowymi. Lezacego bili rekoma i kopali. Krzyczeli, domagali sie ujawnienia,
gdzie sg pieniadze oraz klucze od huty i sejfu w (...), wypowiadali grozby. S. R. na pewien czas stracil przytomnos¢.
Zostal ocucony. Jeden ze sprawcow wlal w miske wode, podlozyt ja pod glowe pokrzywdzonego, tapal go za wlosy i
twarz zanurzal w wodzie. Pokrzywdzony po raz kolejny zemdlal. Sprawcy przez caly czas domagali sie wskazania, gdzie
s3 pieniadze i ktory z kluczy stuzy do otwierania sejfu. Pokrzywdzony nie chcial ujawnié¢ tych informacji. Ktérys$ ze
sprawcow zaczal wbijaé ostrze noza w stope S. R.. Ze stopy trysnela krew. Na krwawiaca stope rzucono koldre. Przez
caly czas zadano wydania wiecej pieniedzy. Jeden ze sprawcow zakleil taéma usta pokrzywdzonego obwijajac ja woko6t
glowy. Gdy napastnicy opuscili dom, do kuchni weszla Zona S. R. i oswobodzila meza. Wezwano policje, a nastepnie
pogotowie i S. R.zostal przewieziony do szpitala. Sprawcy zabrali z domu gotéwke w kwocie ponad 40.000 zlotych,
1000 litow litewskich, telefon (...)wartoéci 500 zlotych, urzadzenie monitoringu do nagrywania wartoéci 1000 zlotych,
cztery piwa w puszce o wartoSci 10 zlotych oraz gazowy pistolet.

/zeznania $wiadka S. R. — k. 1443-1445, 1431-1435/.

A. R. po obudzeniu meza wraz z nim stanela w korytarzu na parterze. Uslyszala skrzypiace schody prowadzace z
parteru na gore. Gdy maz otworzyl drzwi korytarza widziala jak zostal zaatakowany przez zamaskowanych osobnikow.
Ktory$ napastnik doskoczyt do A. R., uderzyl ja w twarz, kazal jej sie ,zamknaé¢”, zaciagnieta zostala do jednego
z pokoi, potozona na podlodze, zaciskowa tasma plastikowa skrepowano jej rece i nogi. Na glowe zarzucono jej
koldre. Miala problemy z oddychaniem, dusila sie. Sprawcy domagali sie od niej wskazania kluczy do sejfu, padaly
grozby i bluZnierstwa, zagdano wydania pieniedzy. Pokrzywdzona powiedziala, ze pieniadze znajduja sie w szafce,
w sypialni. Jeden z nich podnosit co jaki$ czas koldre i uderzat dlonia w glowe A. R.. Wtedy widziala za$wiecone
Swiatla, buty jednego z napastnikow i bron ktéra trzymal w rece. Slyszala glos wnuczki, jak rozmawia, odpowiada na
pytania napastnikow, wskazuje im sposob zamykania rolet i szafke z pieniedzmi. Pod koniec zaklejono pokrzywdzonej
usta ta§ma, zagrozono jej, zeby sie nie ruszala, gdyz moga wroci¢. Po wyjsciu napastnikow A. R. udalo sie uwolnic,
nastepnie oswobodzila wnuczke i meza. Sprawcy skradli gotéwke w kwocie kilkadziesiat tysiecy zlotych. Szukali
wszedzie kosztownoéci, w domu bylo ,wszystko powywracane do gory nogami”.

/zeznania A. R. — k. 1445-1448, 1436-1437, 1645v.- 1646/

S. R. doznal obrazen ciala w postaci sthuczen, zasinien, krwiakow, otaré, zadrapan na calym ciele, w tym glowie oraz
dwoch ran ktutych na podeszwowej powierzchni piety lewej dlugosci 10 i 15 mm. Obrazenia te mogly powstac w czasie
i okoliczno$ciach podawanych przez pokrzywdzonego i naruszyly czynnoSci narzadéw jego ciala trwajace dluzej niz
siedem dni, za$ zanurzanie twarzy w misce z woda moglo spowodowac¢ zagrozenie dla jego zycia.

/opinia lekarska — k. 189-190/



A. R. doznala obrazen ciala w postaci stluczen czola, policzka, barku prawego, lokcia prawego, dwdch zasinien
ramienia lewego, otarcia skory nadgarstka lewego. Obrazenia te mogly powstaé w czasie i okolicznoSciach podawanych
przez pokrzywdzona i naruszyly czynnoSci narzadow jej ciala trwajace nie dluzej niz siedem dni.

/opinia lekarska — k. 194/

Oskarzony R. G. (1), ur. (...) w W., posiada wyksztalcenie (...), zonaty, jest ojcem (...) synéw w wieku (...) i (...) lata.
Przed zatrzymaniem mieszkal z rodzing, ktora utrzymywal. Zawsze posiadal zatrudnienie, ostatnio pracowat w (...)
(...). Wedlug zony A. G. (2) oskarzony jest dobrym mezem i ojcem.

R. G. (1) nie byl karany.
/wywiad érodowiskowy dotyczacy oskarzonego R. G. (1) — k. 854-857; informacje z KRK — k. 886-888, 1755/

Oskarzony T. K., ur. (...), ukonczyl szkole (...), jest kawalerem, ale pozostawat w zwiazku z U. K. z ktéra ma (...) dzieci
w wieku lat (...) i (...). Wedlug matki, utrzymywat sie z prac dorywezych.

Oskarzony T. K. byl wielokrotnie karany.
/wywiad §rodowiskowy dotyczacy oskarzonego T. K. — k. 933-935; informacje z KRK — k. 881-885, 1759-1764/
T. K. skazywany byl m. in. nastepujacymi wyrokami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi z dnia 07.09.2000 roku w prawie o sygn. III K 1090/99 za czyn z
art. 286 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 03.03.1999 r. na kare 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktbra odbyl w calo$ci terminie 12.03.1999 do 12.09.2002 1.,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi z dnia 17.10.2003 r. w sprawie o sygn. III K 1151/99 za czyny:
-z art. 289 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 17.06.1997 r. na kare 2 lata pozbawienia wolnoéci,

-z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 15.06.1997 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
-z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 15.06.1997 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- na kare laczng obejmujaca powyzsze trzy skazania w wymiarze 2 lata i 3 miesigce pozbawienia wolnoéci, ktorg odbyt
w caloSci w terminie 13.05.2004 — 29.09.2005 1. i 0od 07.07.1997 do 21.05.1988 r.,

3. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Pélnoc z dnia 01 czerwca 2006 roku w sprawie o sygn.
III K 631/06, ktory polaczyt kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi o
sygnaturach ITI K 1090/99 i ITI K 1151/99 (opisane w pkt. 11 2) na kare laczna 5 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci,

/wyrok laczny Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. XVIII K 362/09 — k. 969-971, informacje z KRK — k. 80-84,
881-885; informacja o okresach odbywania kar — k. 1416/

4. wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 21.11.2003 r. w sprawie o sygn. XVIII K 145/03 za czyny;
-z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 01.11.2002 r. na kare 1 rok pozbawienia wolnoéci,

- 7 art. 48 ust 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24.04.1997 r. popeliony w dniu 02.11.2002 r. na kare
3 miesiace pozbawienia wolnosci,

- z art. 224 § 2 kk popelniony w dniu 02.11.2002 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- z art. 242 § 1 kk popeliony w dniu 21.02.2003 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,



- na kare laczng obejmujaca powyzsze cztery skazania w wymiarze 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z
zaliczeniem na jej poczet okresu 08.03.2003 — 15.05.2003 T,

/wyrok Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. XVIII K 145/03 oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie o sygn. IT AKa
67/04 - k. 977-979/

5. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Sroédmieécia z dnia 29.11.2004 r. w sprawie o sygn. V K 2301/03 za czyn
zart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 19.12.2002 r. na kare 1 rok pozbawienia wolnosci z zaliczeniem
okresu 25.07.2003 — 20.01. 2004 T.,

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmieécia sygn. V K 2301/03 — k. 1072-1074/

6. wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24.08.2005 r. w sprawie o sygn. VIII K 213/05, ktory
objat kary orzeczone wyrokami Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 21.11.2003 r. w sprawie o sygn. XVIII K 145/03
i Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia z dnia 29.11.2004 r. w sprawie o sygn. V K 2301/03 (opisane w pkt
41 5) na kare laczna 2 lata i 3 miesiace pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie 03.09.2007 — 31.03.2009 ., z
zaliczeniem okres6w 08.03.2003 — 15.05.2003 i 25.07.2003 — 20.01.2004 T.,

/wyrok laczny Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. VIII K 213/05 wraz z obliczeniem kary i zawiadomieniem o
zwolnieniu — k.1114-1116/

7. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi z dnia 31.01.2005 r. w sprawie o sygn. III K 572/04 za czyn z
art. 159 § 1 kk popeliony w dniu 25.01.2004 r. na kare 2 lata pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w caloéci okresie
12.07.2006 — 03.09.2007 r., z zaliczeniem okres6w 25.01.2004 — 13.05.2004 i1 29.09.2005- 21.04.2006 T.,

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi o sygn. I1I K 572/04 wraz z obliczeniem kary — k. 1034-1036/

8. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — P6lnoc z dnia 25.10.2007 r. w sprawie o sygn. III K 199/06 za
cztery czyny popelione w dniu 21.01.2004 r., w tym dwa czyny z art. 224 § 2 kk na kary po 6 miesiecy ograniczenia
wolno$ci i dwa czyny z art. 226 § 1 kk na kary po 4 miesiace ograniczenia wolnoéci i na kare laczna 10 miesiecy
ograniczenia wolnoSci,

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc o sygn. III K 199/06 — k. 1145/

9. wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24.02.2010 r. w sprawie o sygn. XVIII K 362/09, ktory
objat kary orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi z dnia 31.01.2005 r. w sprawie o sygn. III K
572/04 i Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc z dnia 25.10.2007 r. w sprawie o sygn. III K 199/06 (opisane
w pkt 71 8) na kare laczng 2 lata pozbawienia wolnoSci,

/wyrok laczny Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. XVIII K 362/09 wraz z obliczeniem kary i zawiadomieniem o
zwolnieniu — k. 969-973/

10. wyrokiem Sadu Rejonowego w Lowiczu z dnia 22 stycznia 2007 r. w sprawie o sygn. II K 281/06 za czyny:

- z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 12.03.2006 r. na kare
10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- z art. 242 § 1 kk popelniony w dniu 21.04.2.006 r. na kare 1 rok i 3 miesigce pozbawienia wolnoéci,

- na kare lgczng obejmujaca powyzsze dwa skazania w wymiarze 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora odbyt
w okresie 31.03.2009 — 30.11.2010,

/wyrok Sadu Rejonowego w Lowiczu o sygn. II K 281/06 wraz z obliczeniem kary — k. 981 /



11. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiesécia z dnia 10.03.2009 r. w sprawie o sygn. II K 1085/06 za
czyn z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 12.07.2006 r. na kare 3 miesiace pozbawienia wolnosci,

12. wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 15.11.2010 r. w sprawie o sygn. XVIII K 284/10, ktory
objal kary orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Lowiczu z dnia 22 stycznia 2007 r. w sprawie o sygn. Il K281/06 i
Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia z dnia 10.03.2009 r. w sprawie o sygn. II K 1085/06 (opisane w pkt 10 i
11) na kare laczna 1 rok i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w caloéci w okresie 31.03.2009 — 31.12.2010 .,

/wyrok laczny Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. XVIII K 284/10 wraz z obliczeniem kary i zawiadomieniem o
zwolnieniu — k. 1029-1032/

13. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza z dnia 02.12.2011 r. w sprawie o sygn. III K 119/11 za czyny:
-z art. 279 § 1kk wzw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 05.01.2011 1. na kare roku i 11 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- z art. 14 § 1 kKk w zw. z art. 242 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 13.01.2010 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- na kare laczna obejmujaca powyzsze dwa skazania w wymiarze rok i 11 miesiecy pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem
na jej poczet okresu 05.01.2011 — 21.04.2011 r.; kare te odbywa w okresie 15.09.2015 — 03.05.2017 T.

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza o sygn. III K 119/11 — k. 1015-1021 oraz wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie o sygn. IX K 331/12 — k. 988- 996 i 1022-1023/

14. wyrokiem Sadu Rejonowego we Frankfurcie nad Menem z dnia 22.01.2013 r., sygn. akt 916 A Ls-3640 Js
235755/12, ktéry uprawomocnil sie w dniu 09.08.2013 r., za dwa czyny opisane w 244 ust 1, nr 3, 22, 23, 25 ust 2, 53
niemieckiego kodeksu karnego, tj. za usilowanie i dokonanie kradziezy z wlamaniem w dniu 09.08.2012 r. na terenie
Niemiec w miejscowo$ciach Konigstein i Hoftheim na catkowita kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora
odbyl w terminie od 10.08.2012 r. do 09.08.2013 r., kiedy to zostal zwolniony z zakladu karnego,

/wyrok Sadu Rejonowego we Frankfurcie nad Menem, sygn. akt 916 A Ls-3640 Js 235755/12 wraz z tlumaczeniem
na jezyk polski — k. 1042-1070, pismo Prokuratury we Frankfurcie nad Menem — k.1040-1041/

15. wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 23.10.2014 r. 0 sygn. Il K 90/14 za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 07.11.2011 r. na kare 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci
z zaliczeniem okresu 07.11.2011 — 08.11.2011 i 23.12.2013 — 04.02.2014; wyrok uprawomocnit sie w dniu 14.04.2015
r., za$ kare bedzie odbywat w terminie 01.08.2017 — 13.02.2019 1.,

/wyrok Sadu Rejonowego w Goleniowie o sygn. IT K 90/14 — k. 985-986; informacja z Noe-Sad — k. 1327-1328/

15. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi- Poludnie z dnia 05.02.2015 1., 0 sygn. III K 1242/14 za czyn z
art. 244 kk popeliony w dniu 21.07.2012 r. na kare 3 miesigce pozbawienia wolnoéci; kare bedzie odbywat w okresie
03.05.2017 — 01.08.2017 1.,

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie o sygn. III K 1242/14 — k. 975; informacja z Noe- Sad — k.
1323-1324/

Oskarzony K. P. byl kilkakrotnie karany.
/informacje z KRK - k. 877-879, 1756-1758/
K. P. skazywany byt nastepujacymi wyrokami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 03.12.2007 r., sygn. XIV K 1278/06 za dwa czyny:



- z art. 222 § 1 kk popelniony w dniu 13.10.2006 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
- z art. 226 § 1 kk popelniony w dniu 13.10.2006 r. na kare 4 miesiace pozbawienia wolnosci,

- na kare laczna obejmujaca powyzsze dwa skazania w wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbywal po
jej zarzadzeniu do wykonania w okresie 16.10.2014- 15.06.2015

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa o sygn. XIV K 1278/06 z obliczeniem kary — 997-999/,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 19.06.2007 1. 0 sygn. II K 112/07 za czyn z art. 279 § 1 kk popeliony
w dniu 07.12.2006 r. na kare 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 14.05.2008 do
04.05.2009 z zaliczeniem okresu tymczasowego aresztowania od 07.12.2006 do 19.06.2007 .

/wyrok Sadu Rejonowego w Pulawach o sygn. I K 112/07 — 1001-1002; informacja z Noe- Sad — k. 1295-1296/,
3. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 24.05.2007 r. o sygn. XIV K 914/06 za dwa czyny:
- z art. 279 § 1 kk popelniony w dniu 20.06.2006 r. na kare 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- z art. 278 § 1 kk popeliony w dniu 20.06.2006 r. na kare 1 rok pozbawienia wolnoéci,

- na kare laczng obejmujaca powyzsze dwa skazania w wymiarze 2 lata pozbawienia wolnosci, kt6ra odbywal w okresie
04.05.2008 do 25.11.2009 z zaliczeniem okresu 14.07.2006 — 11.10.2006 roku

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa o sygn. XIV K 914/06 wraz z obliczeniem kary- k. 1008-1011,
informacja z Noe-Sad — k. 1294/

4. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 07.08.2008 r., sygn. VIII K 955/08 za czyn z art. 279
§ 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 58 § 3 kk na kare grzywny 100 stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa, sygn. VIII K 955/08 — k. 1013/

5. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy P. z dnia 23.03.2007 r. o sygn. IV K 1441/06 za czyn z art. 279 § 1 kk
popelniony w dniu 09.09.2005 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary na okres proby 5 lat.

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie o sygn. IV K 1441/06 — k. 1025/

6. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza z dnia 02.12.2011 r. w sprawie o sygn. III K 119/11 za czyn z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 05.01.2011 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem
na jej poczet okresu 05.01.2011 — 21.04.2011 r.; kare te odbywal w okresie 30.01.2014 — 16.10.2014 .

/wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza o sygn. III K 119/11 — k. 1014-1021 oraz wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie o sygn. IX K 331/12 — k. 988- 996 i 1022-1023; informacja z Noe-Sad — k. 1310/

7. wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 23.10.2014 1. o sygn. II K 90/14 za czyn z art. 13 § 1 kKk w zw. z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 07.11.2011 r. na kare 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z zaliczeniem okresu 07- 08.11.2011; kare bedzie odbywal w okresie 11. 12.2016 — 09.05.2018 r.

/wyrok Sadu Rejonowego w Goleniowie o sygn. IT K 90/14 — k. 983-984; informacja z Noe-Sad — k. 1299-1300/,

8. wyrokiem Sadu Rejonowego we Frankfurcie nad Menem z dnia 22.01.2013 1., sygn. akt 916 A Ls-3640 Js 235755/12,
ktéry uprawomocnit sie w dniu 09.08.2013 r., za dwa czyny opisane w 244 ust 1, nr 3, 22, 23, 25 ust 2, 53 niemieckiego
kodeksu karnego tj. za usilowanie i dokonanie kradziezy z wlamaniem w dniu 09.08.2012 r. w Niemczech, w



miejscowosciach Konigstein i Hofheim na calkowitg kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w
terminie od 10.08.2012 r. do 09.08.2013 r., kiedy to zostal zwolniony z zakladu karnego.

/wyrok Sadu Rejonowego we Frankfurcie nad Menem, sygn. akt 916 A Ls-3640 Js 235755/12 wraz z ttumaczeniem
na jezyk polski — k. 1042-1070, pismo Prokuratury we Frankfurcie nad Menem — k.1040-1041/

Oskarzeni T. K., K. P. i R. G. (1) przyznali sie do popelnienia czynu na szkode malzonkoéw R.. Zlozyli wyjasnienia
zasadniczo zgodne z ustalonym stanem faktycznym z tym zastrzezeniem, ze zaden z oskarzonych nie przyznal sie do
uzywania noza i zadawania nim ran S. R., zaden tez nie widzial, aby ktéry$ z napastnikéw uzywal noza. Oskarzeni nie
przyznali sie tez do bicia S. R.i A. R..

/wyja$nienia oskarzonych T. K. — k. 1383-1388, 1594- 1595, 1646, K. P. — k. 1397 -1398 i R. G. (1) — k. 1404-1406/

W napadzie na dom malzenstwa R. bralo udzial pie¢ os6b. Wérdd nich byli oskarzeni T. K., K. P. i R. G. (1) oraz dwie
inne osoby, a mianowicie M. A. i E. P., co do ktérych na etapie postepowania przygotowawczego wylaczono materialty
do odrebnego postepowania. Przestepstwo zostato zaplanowane. Podstawowych informacji dostarczyl oskarzonym
J. S. — byly zie¢ malzonkéw R.. Wszyscy oskarzeni przyznali sie do popelnienia tego czynu stwierdzajac, ze zdawali
sobie sprawe z tego, ze w mieszkaniu zastang domownikéw. Zgodnie wyjasnili o sposobie dostania sie do domu, o
tym, ze wszyscy znalezli sie w Srodku tego domu, ze zaatakowano i obezwladniono S. i A. R., za$§ glownym celem
bylo zdobycie jak najwiekszej gotowki oraz dostanie sie do sejfu w hucie, w ktérym mialo znajdowac sie najwiecej
pieniedzy. Nie ma sporu co do przedmiotow, ktore padly tupem napastnikéw, ich wartoéci oraz kwoty skradzionych
polskich zlotéwek. Pokrzywdzeni mieli spora ilo$¢ pieniedzy, ktéra przetrzymywali w kopertach szafki sypialniane;j.
Pieniadze te pochodzily z czynszéw od wynajmu. Nie liczyli ich dokladnie i nie wiedzieli jaka konkretnie suma
zostala skradziona. Warto$¢ skradzionych pieniedzy ustalono na podstawie wyjasnien oskarzonych oraz zeznan M.
A. i E. P.. Wszyscy zgodnie stwierdzili, ze pieniedzy, po ich przeliczeniu, nie bylo wiecej niz 50.000 zlotych, za$ po
podziale na sze$¢ osoéb wyszlo po 7.000 zlotych na glowe, co oznacza, ze zostala skradziona gotéwka w kwocie nie
mniejszej niz 42.000 zlotych. Na wiare zastuguja zeznania S. R., A. R. i P. S.. Swiadkowie w sposéb szczegdlowy
i korespondujacy ze soba opisali zachowania napastnikow. Uzycie przez nich przemocy, w tym noza, znajduje
potwierdzenie rowniez w doznanych obrazeniach, a te opisane zostaly w fachowych opiniach medycznych. Jakkolwiek
kazdy z napastnikow przyznat sie do dokonania rozboju, to juz zaden z nich nie przyznat sie do uzywania noza i
stosowania przemocy wobec pokrzywdzonych. Jest to Swiadome ukrywanie prawdy, co ma na celu zdeprecjonowanie
indywidualnego udzialu, minimalizowanie swojej roli, a takze podjecie proby unikniecia odpowiedzialnoéci za
kwalifikowany rozb¢j. Przypomnie¢ nalezy fakty bezsporne. Naleza do nich zaatakowanie dorostych domownikow,
bicie, powalenie na podlodze w dwdch roznych pomieszczeniach, skrepowanie, zadawanie ran nozem w piete lezacego
S. R., podtapianie go w misce z woda oraz przykrycie koldra twarzy A. R. i jej uderzanie w twarz. Prawdg jest,
ze sprawcy byli zamaskowani majac zalozone na glowy kominiarki. Nie oznacza to jednak, ze nie byli dla siebie
rozpoznawalni. Wszyscy znali sie weze$niej, porozumiewali ze soba, rozmawiali, wymieniali uwagi, poruszali po calym
domu. Dla przyjecia kwalifikowanego rozboju nie jest istotne, ktory ze sprawcow zadawal rany nozem i podtapial
pokrzywdzonego R., a ktory przykryl koldra i bit A. R.. Dla sadu nie ma watpliwosci, ze kazdy napastnik doskonale wie,
ktéry z nich wykonywal wymienione wyzej czynnoSci, cho¢ wszyscy Swiadomie to tuszuja. Istotnie jest natomiast to,
ze oskarzeni obejmowali swoim zamiarem i akceptowali kazdg czynno$§¢é wykonywanga przez siebie lub swojego kolege.
Nie mozna zatem moéwic o ekscesie ktoregos z nich. Podziat rél, jesli nawet nie wystapil wezeéniej, to wykrystalizowat
sie zaraz po wtargnieciu do domu. Oczywiscie, mogto to nastapic takze w sposéb dorozumiany. Dla kazdego sprawcy
jasne bylo, ze w domu przebywaja wlasciciele, za§ droga do uzyskania pieniedzy jest ich unieszkodliwienie po to, by
mo6c swobodnie poruszac sie po pomieszczeniach, a przede wszystkim, by poprzez uzycie przemocy wydoby¢ od nich
informacje o miejscu ukrycia wiekszej gotowki. Kazdy z oskarzonych penetrowal dom, wielokrotnie przechodzac po
réznych pokojach i korytarzu. Kazdy zatem musiat widzieé lezacego i krwawigcego ze stopy S. R.. Wszyscy byli aktywni.
Jasne bylo, ze rana zadana zostala nozem, o czym $wiadczyl krwotok z tego nietypowego miejsca ciala. Niewykluczone,
ze n6z shuzacy do zadawania ran pokrzywdzonemu zostal znaleziony na miejscu, podobnie zreszta jak i mozliwe jest i
to, ze ktorys$ ze sprawcoOw zabral go ze sobg. Dobor $rodkéw i form przemocy zalezal od sytuacji. Ktorys ze sprawcoéw
ranil nozem S. R.. Jeden lub dwoch sprawcéw, oprocz zadawania ran nozem, po nabraniu wody w miske, przytapiali



glowe pokrzywdzonego, ktory nie chcial wskaza¢ klucza do sejfu. Celem wszystkich oskarzonych byt w pierwszej
kolejnosci zabor gotowki i aby ja odnaleZé siegali po rézne formy przemocy. Uzycie przemocy bylo zalozone z gory.
Zwrocic nalezy uwage, ze oskarzeni udali sie na miejsce przestepstwa dwoma samochodami, az w pie¢ oséb, zaopatrzyli
sie nie tylko w maskujace kominiarki i rekawiczki, ale takze w specjalistyczne przyrzady umozliwiajace dostanie sie
do $rodka domu, mieli ze soba torbe na lupy, plastikowe opaski zaciskowe stuzace do skrepowania rak i n6g, taSme do
zaklejenia ust, ocet ktory rozlali wychodzac z domu w celu zatarcia §ladow zapachowych. Z wcze$niejszych informacji
wiedzieli o posiadaniu przez pokrzywdzonych duzej gotowki i liczyli na zabor znacznej sumy pieniedzy i wszelkie ich
poczynania na miejscu przestepstwa byly ukierunkowane na poszukiwanie pieniedzy, w tym stosowanie przemocy
wobec ofiar majacej na celu zdradzenie przez nich miejsca ich przechowywania. Oskarzeni dzialali wspélnie i w
porozumieniu. Z istoty konstrukeji wspoblsprawstwa wynika, ze kazdy ze wspolsprawcoéw ponosi odpowiedzialnosé za
calo$¢ popelionego przestepstwa, a wiec takze w tej czeSci, w jakiej znamiona czynu zabronionego zostaly wypelione
zachowaniem innego ze wspolsprawcow. Wspoéldziatajacy dazyli do tego samego celu wspdlnymi sitami w ramach
wspolnego porozumienia. Taki podzial zadan wystgpit w niniejszej sprawie. Oczywiste jest, ze ktory$ ze sprawcow
musial pilnowa¢ pokrzywdzonych, by inny moéglt swobodnie przeczesywaé¢ dom. W ramach porozumienia - by¢ moze
konkludentnego, ale porozumienia — byta zgoda i pelna akceptacja kazdego napastnika na stosowanie przemocy wobec
pokrzywdzonych w kazdej formie, réwniez przy uzyciu noza i w sposob bezposrednio zagrazajacy ich zyciu. Nikt z
oskarzonych nie protestowal, nie powstrzymywat innego od uzycia noza, od przytapiania, zakrywania twarzy koldra.
Zachowanie oskarzonych R. G. (1), T. K. i K. P. polegajace na tym, ze w nocy z 25 na 26 lutego 2012 roku w P., w
domu przy ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z dwoma innymi ustalonymi sprawcami dokonali
rozboju na malzonkach S. i A. R. w ten sposob, ze po dostaniu sie na balkon pierwszego pietra, przewiercili otwory
we framudze okiennej, otworzyli okno i drzwi balkonowe dostajac sie do §rodka budynku, a nastepnie pomieszczen
mieszkalnych na partnerze, po czym uzywajac przemocy w postaci bicia po glowie A. R. oraz bicia po calym ciele S. R.,
przewrdcili i obezwladnili ich krepujac im rece i nogi plastikowymi opaskami zaciskowymi i kablami elektrycznymi,
zakleili usta taéma, a nadto nozem zadawali rany na stopie lezagcemu S. R. oraz nakryli koldra lezacg na podlodze A.
R. oraz podtapiali S. R. zanurzajac jego glowe z w misce z woda, a wiec dzialali w sposéb bezposrednio zagrazajacy
zyciu, a nastepnie skradli na ich szkode pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 42.000 zlotych, 1000 litéw, telefon
komorkowy (...), alkohol, urzadzenie do nagrywania i odtwarzania obrazu oraz bron gazowa warto$ci nie mniejszej
niz 1500 zlotych wyczerpuje dyspozycje zbrodni opisanej w art. 280 § 2 kk, przy czym czyn ten zostal popeliony
przez oskarzonych T. K. i K. P. w warunkach recydywy z art. 64 § 2 kk. T. K. byt karany kilkana$cie razy i wielokrotnie
odbywal kary pozbawienia wolnoSci. Miedzy innymi skazany byl przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi w dniu
31.05.2005 roku w sprawie o sygn. III K 572/04 za czyn z art. 159 kk na kare 2 lata pozbawienia wolnos$ci (wyrok
opisany w pkt 7) i kare ta odbywal w terminie 12.07.2006 — 03.09.2007 r., z zaliczeniem okreséw 25.01.2004 —
13.05.2004 i 29.09.2005- 21.04.2006 roku. Nastepnie skazany zostal przez Sad Rejonowego dla Warszawy Zoliborza
wyrokiem z dnia 02.12.2011 r. w sprawie o sygn. III K 119/11 (wyrok opisany w pkt 13), ktéry uprawomocnil sie w
dniu 14 czerwca 2012 roku, m. in. za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelmiony w dniu 05.01.2011 r. na
kare roku i 11 miesiecy pozbawienia wolnoSci i byl tymczasowo aresztowany przez ponad trzy miesiace, tj. w okresie
05.01.2011 — 21.04.2011 roku. Od ostatniego skazania T. K. w warunkach art. 64 § 1 kk i odbycia przez niego lacznie
kary powyzej roku pozbawienia wolnosci, w tym ponad trzy miesiace w ramach zaliczonego na poczet kary w sprawie
o sygn. III K 119/11 okresu tymczasowego aresztowania, nie minelo pie¢ lat, a oskarzony ponownie popekil (w nocy
z 25/26.02.2012 r.) przestepstwo rozboju. Wykladnia jezykowa zwrotu ,odby! lacznie co najmniej rok” oznacza, ze
sumuje sie okresy odbytych kar, za$ nie maja znaczenia rozmiary odbytych kar za przestepstwa, za ktore wcze$niej
sprawca zostal skazany, z wyjatkiem pierwszego skazania, co do ktérego istnieje wymog odbycia co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (identycznie Komentarz do art. 64 kk pod red. Stefanskiego, Legalis 2015, wyd. 13, teza 69).

Takze oskarzony K. P. przypisane mu przestepstwo popelnil w warunkach recydywy specjalnej z art. 64 § 2 kk. K. P.
byt karany kilka razy i w przesztoéci odbywal kary pozbawienia wolnosci. Miedzy innymi skazany byt wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pulawach, o sygn. IT K 112/07 (wyrok opisany w pkt 2) za czyn z art. 279 § 1 kk na kare 1 rok i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie od 14.05.2008 do 04.05.2009 z zaliczeniem okresu tymczasowego
aresztowania od 07.12.2006 do 19.06.2007 r. Nastepnie skazany zostal przez Sad Rejonowego dla Warszawy Zoliborza
wyrokiem z dnia 02.12.2011 r. w sprawie o sygn. III K 119/11 (wyrok opisany w pkt 6), ktéry uprawomocnil sie w dniu



14 czerwca 2012 roku, za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 05.01.2011 r. na kare roku
pozbawienia wolno$ci i byt tymezasowo aresztowany przez ponad trzy miesigce, tj. w okresie 05.01.2011 — 21.04.2011
roku. Od ostatniego skazania K. P. w warunkach art. 64 § 1 kk i odbycia przez niego lacznie kary powyzej roku
pozbawienia wolno$ci, w tym ponad trzy miesigce w ramach zaliczonego na poczet kary w sprawie o sygn. III K 119/11
okresu tymczasowego aresztowania, nie minelo pie¢ lat, a oskarzony ponownie popekil (w nocy z 25/26.02.2012 1.)
przestepstwo rozboju.

Wprawdzie na skutek zwigzania pokrzywdzonych doszlo do ich obezwladnienia jednak przyjecie tej formy dzialania
nie znajduje uzasadnienia. Stan bezbronnoéci w jakim znajduja sie ofiary po zastosowaniu przemocy, nie stanowi
stanu bezbronno$ci jako znamienia rozboju (tak za SN, wyrok z dnia 26.11.1980 r., OSNKW 1881/3/14 i SA w
Bialymstoku, wyrok z dn. 28.11.2013 r., VII Ka 688/13). Oskarzeni stosowali przemoc w postaci bicia, za$ przyjecie
kwalifikowanego rozboju uzasadnia uzycie noza, ktory postuzyl do zadawania ran S. R. oraz sposob dzialania w
sposéb bezposrednio zagrazajacy zyciu. Za taki uznaé nalezy podtapianie twarzy S. R. w misce z wodg oraz nakrycie
koldra twarzy A. R.. Nie potrzeba fachowej wiedzy, zeby wiedzie¢, iz napadnieta osoba, pobita, przewrocona,
zwiazana, tracaca co jaki$ czas przytomno$c¢, nie majaca sily na obrone, a przy tym podtapiana poprzez zanurzenia
jej twarzy w misce z woda moze straci¢ zycie na przyklad na skutek zadlawienia, zachly$niecia. Wychwycil to
biegly medyk stwierdzajac w swej opinii, ze taki sposéb dzialania moze bezposrednio zagrazaé zyciu. Identyczne
uwagi przylozy¢ nalezy do postepowania sprawcow wobec A. R.. Pokrzywdzona zostala przewrdcona, skrepowana,
a na jej twarz rzucona koldra. Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, usytuowanie lezacej, jej zestresowanie,
wystarczyla chwila nieuwagi ze strony jednego ze sprawcéw - ktory co jaki$ czas unosil koldre, ale i jednoczeénie
zadawal razy pokrzywdzonej — by A. R. stracila przytomnos$¢, doszlo do niedotlenienia, a nawet uduszenia. Maloletnia
pokrzywdzona nie stala sie ofiara przemocy w celu o ktérym mowa w art. 280 § 2 kk. Zaden z napastnikow nie stosowat
wobec niej przemocy, mogla porusza¢ sie po mieszkaniu, co robila pod dyktando ktorego$ z napastnikow lub sama,
nikt nie grozil pokrzywdzonym, ze w przypadku nie ujawnienia zadanej informacji moga skrzywdzi¢ wnuczke, nie
zostal skradziony zaden przedmiot nalezacy do maloletniej, za$ jej zwiazanie nastapitlo w momencie ucieczki sprawcow
i miato na celu op6znienie zawiadomienia policji.

Ustalenia dotyczace czynu II.

W dniu 1 pazdziernika 2013 roku oskarzeni T. K., K. P. i R. G. (1) postanowili dokona¢ wlamania do domu
jednorodzinnego na terenie W.. Nie mieli upatrzonego obiektu. Samochodem nalezacym do R. G. (1) wyjechali do
miasta, znalezli sie na ulicy (...) w W.. Wytypowali dom do ktorego dokonajg wlamania. Z samochodu wysiedli T. K.i K.
P., a oskarzony R. G. (1) odjechal samochodem przecznice obok méwigc kolegom, gdzie bedzie na nich czekal. Ktorys
z oskarzonych zadzwonil domofonem w celu upewnienia sie czy jest kto§ w domu. Oskarzeni T. K. i K. P. dostali sie
na posesje, wywazyli okno i weszli do §rodka. Spenetrowali caly dom w poszukiwaniu kosztowno$ci, znalezli i zabrali
zloto, aparat fotograficzny oraz banknot o nominale 1 mIn dolaréw. Opuscili posesje, wsiedli do samochodu w ktérym
czekal na nich R. G. (1). Zloto sprzedali paserowi.

/ wyjasnienia oskarzonych T. K. — k. 1388v.-1389, 1441v., K. P. — k. 1399 i R. G. (1) — k. 1496 i 755/

Dom do ktérego oskarzeni dokonali wlamania w dniu 1 pazdziernika 2013 roku nalezy do malzonkéw G. i M. T.,
i polozony jest na ulicy (...) w W.. W dniu 1 pazdziernika 2013 roku w godzinach rannych malzonkowie T. wyszli
z mieszkania zamykajac je za soba. Po godzinie 18 do domu wrécit M. T. i stwierdzil, ze kto§ dokonal wlamania i
kradziezy. W domu wywazone zostalo skrzydlo okienne na parterze. W mieszkaniu panowal nielad, wszystkie rzeczy z
szaf byly powyrzucane. Skradzione zostaty pieniagdze w kwocie 1500 zlotych, karty bankomatowe, aparat fotograficzny,
banknot kolekcjonerski o nominale 1 mln zlotych, zloto w postaci obraczki, sygnetu, pierScionkéw, tancuszkow,
przywieszek oraz inna bizuteria, w tym ze srebra wszystko o lacznej wartosci nie mniejszej niz 20.000 zlotych.

/zeznania G. T. — k. 1424-1428, 1440- 1442 i M.. T. — k. 1442; dokumentacja fotograficzna — k. 20-25/



W trakcie ogledzin miejsca kradziezy z wlamaniem przy ulicy (...) ujawniono i zabezpieczono do badan §lady linii
papilarnych. Sprawdzenie w systemie AFIS oraz badania daktyloskopijne wykazaly, ze $lad jednej linii papilarnej
nalezy do oskarzonego T. K..

/protokoét ogledzin miejsca — k. 16-19; notatka urzedowa ze sprawdzenia systemu AFIS — k. 56; opinia wydana na
podstawie badan daktyloskopijnych — k. 594-599/

Oskarzeni T. K., K. P. i R. G. (1) przyznali sie do popelnienia zarzucanego im czynu i zlozyli wyjasnienia zgodne z
ustalonym wyzej stanem faktycznym.

/ wyjasnienia oskarzonych T. K. — k. 1388v.-1389, 1441v., K. P. — k. 1399 i R. G. (1) — k. 1496 i 755/

Wyjasnienia oskarzonych zlozone na okoliczno$é czynu popelnionego na szkode matzonkow T. zastugujg na wiare. W
sposob zgodny opisali okoliczno$ci dokonania kradziezy z wlamaniem, nie negowali tez iloSci i warto$ci skradzionych
przedmiotéw i pieniedzy. Pobyt w miejscu dokonania przestepstwa T. K. wynika takze ze specjalistycznej opinii z
badan daktyloskopijnych. Na wiare zasluguja zeznania pokrzywdzonych G. i M. T., ktérzy po powrocie do domu w
dniu 1 pazdziernika 2103 roku ujawnili dokonanie do ich domu wlamania i kradziez warto$ciowych rzeczy. Nie budzi
zastrzezen wyliczenie rzeczy skradzionych i oszacowanie ich wartosci.

Zachowaniem polegajacym na tym, ze w dniu 1 pazdziernika 2013 roku w W. przy ulicy (...), oskarzeni T. K., K. P.iR.
G. (1), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, dokonali wlamania do domu malzonkéw G. i M. T. poprzez wywazenie
skrzydla okna tarasowego na parterze, skad zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze, karty bankomatowe, aparat
fotograficzny, banknot kolekcjonerski oraz bizuterie ze zlota i srebra o wartosci 20.000 zlotych wyczerpuje dyspozycje
art. 279 § 1 kk przy czym, czyn ten zostal popeliony przez oskarzonych T. K. i K. P. w warunkach recydywy z art.
64 § 2 kk. Uzasadnienie do recydywy z art. 64 § 2 kk jest identyczne jak przy czynie I. Oskarzeni dziatali w ramach
uzgodnionego wczesniej podziatu rol. Na miejsce przestepstwa dostali sie samochodem R. G. (1). Oskarzony ten byt
kierowca. Po upatrzeniu obiektu przestepstwa R. G. (1) wysadzil kolegéw, odjechal w ustronne, ale nieodlegle miejsce,
skad natychmiast mogt zabra¢ swoich kompanoéw. Czekal na nich, a po dokonaniu wlamania oskarzeni T. K. i K.
P. wraz ze skradzionymi przedmiotami wsiedli do auta i wraz z oskarzonych G. oddalili sie z miejsca przestepstwa.
Takie zachowanie oskarzonego R. G. (1) stanowi wspolsprawstwo, a nie pomocnictwo. Oskarzony R. G. (1) aktywnie
uczestniczyt w dokonaniu wlamania, a jego rola zostala wyznaczona w ramach wcze$niej uzgodnionego podzialu
rol. R. G. (1) dzialal z pozostalymi oskarzonymi w celu wspdlnego dokonania kradziezy z wlamaniem. Przez caly
czas pozostawal do dyspozycji oskarzonych T. K. i K. P.. Niezwlocznie po dokonaniu przestepstwa wraz z nimi i
skradzionymi przedmiotami odjechal z miejsca przestepstwa, a nastepnie uczestniczyl w rownym podziale tupow.

Ustalenia dotyczace czynu III.

Jesienig 2013 roku oskarzeni R. G. (1), T. K. (1) i K. P. dowiedzieli sie, ze wlasciciel kantoru wymiany walut ze S.
prawie codziennie jezdzi swoim autem do W. przewozac duza gotowke. Postanowili dokona¢ na jego osobie rozboju.
W tym celu, w grudniu 2013 roku, poczyniono przygotowania do zrealizowania zamiaru. Oskarzony T. K. zakupil za
kwote 700 zlotych dwa male lokalizatory. Zgral je na swoj komputer i telefon mogac w ten sposéb §ledzié polozenie
pojazdu. Wcezeéniej oskarzeni K. P.iR. G. (1) pojechali do S. pod miejsce zamieszkania wlasciciela kantoru T. K. (1)i pod
spodem jego auta marki (...)przymocowali lokalizator. Lokalizator okazal sie niedokladny, po kilkunastu godzinach
»padl”. Ponowiono probe podlozenia urzadzenia pod samocho6d w celu lokalizacji jego polozenia. Tym razem oskarzeni
zakupili telefon komoérkowy (...). T. K. wgral w telefon aplikacje o nazwie ,,gdzie jest dziecko” i wraz z K. P. pojechal
podlozy¢ ten telefon temu samemu wlascicielowi kantoru w S.. Telefon podkladal T. K., potozyl sie pod samochodem
(...)i umocowat go izolacja przy baku paliwa. Poprzez wgranie aplikacji na telefon i laptopa mozna bylo obserwowaé
polozenie i przemieszczanie sie auta. Rozpoczeto obserwacje. (...)wyjezdzajac ze S. przejezdzal miedzy innymi przez
miejscowodci G. i K.. Tam jezdzili na dwa samochody oskarzeni T. K. i R. G. (1). Ustawiali sie¢ w r6znych miejscach,
porozumiewali telefonicznie, jezdzili za (...)i ustalili w konicu, ze (...)przyjezdza do W., dzielnicy W., na ulice (...) i
wjezdza na posesje nalezaca do A. S.. Potem dwukrotnie pod ta posesje z K. P. podjezdzal T. K..



/wyjaénienia oskarzonego T. K. — k. 1389 -1394, 1396, wyja$nienia oskarzonego K. P. — k.1400- 1401; wyja$nienia
oskarzonego R. G. (1) — k. 1406v. -1408/

W polowie grudnia 2013 roku oskarzeni podjeli obserwacje tej posesji i domu przy ulicy (...) w W.. W nocy, oskarzony
T. K. przedostal sie na teren sasiedniej dzialki i z niewidocznego dla os6b postronnych miejsca obserwowal dom A.
S.. Zabral ze soba kamere do nagrywania. Widzial jak na teren posesji A. S. wjechal (...), identyczny jak ten ktéremu
podlozyli telefon komoérkowy, kierowca zostal w §rodku, a z auta wysiadl pasazer, zabral ze soba torbe typu sportowego
o wymiarach okolo 60 x 40 ¢cm, wszedt do domu A. S.. Za jaki$ czas ten sam mezczyzna wyszed} z domu, mial ze sobg
torbe. Oskarzony T. K. uznal, Ze osoba niosaca torbe jest prawdopodobnie wlasciciel kantoru ze S., wyniost inna torbe
niz ta z ktéra wszedl, a torba byla ciezka, widac byto ze ja dZzwiga. Kierowca wyszed! z auta, otworzyt drzwi niosacemu
torbe, obaj wsiedli i odjechali, przy czym za kierownice usiadl T. K. (1), za$ wcze$niej brame pilotem otworzyl A. S..
Oskarzony T. K. byl przekonany, ze w domu A. S. dochodzi do duzych transakcji gotéwkowych.

W dniu 23 grudnia 2013 roku oskarzony T. K. zostal zatrzymany i osadzony w zakladzie karnym do odbycia kary
pozbawienia wolno$ci.

/wyjaénienia oskarzonego T. K. — k. 1389 -1394, 1396/

Po koniec grudnia 2013 roku, przed Nowym Rokiem, w godzinach wieczornych, swoim samochodem (...) przyjechal
do domu na ulice (...) w W. A. S.. Zaparkowal przed domem. Wracal z kantoru, ktérego byl wlascicielem. Mial ze sobg
torbe w ktorej przywiozl pieniadze w kwocie 1.400.000 zlotych i 30.000 funtéw brytyjskich. Nie chcial ich zostawiac
w kantorze na wolne dni zwigzane z Nowym Rokiem. Wysiadl z samochodu, wszedl do domu wypusci¢ dwa male
pieski. Wrécil do samochodu, zabral torbe z pieniedzmi i skierowat sie w strone domu. Wtedy zostal zaatakowany z
tylu, uderzony w glowe i ,,zagazowany”. Gdy oprzytomnial nikogo nie bylo. Torba z pieniedzmi zostata skradziona. Nie
zglaszal do organdw Scigania o przestepstwie popelnionym na jego osobie.

/zeznania $wiadka A. S. — k. 1648v.-1650/

Po znalezieniu sie w zakladzie karnym w dniu 23 grudnia 2013 roku oskarzony T. K. niezwlocznie napisal do Sadu
Rejonowego w Goleniowie wniosek o przywrocenie terminu do sporzadzenia apelacji od wyroku na podstawie ktérego
zostal osadzony. Nie uczestniczyl bowiem w procesie i nie magl by¢ na ogloszeniu wyroku, gdyz w tym czasie przebywal
w zakladzie karnym na terenie (...). Jego wniosek zostal przez sad uwzgledniony, a w konsekwencji oskarzonego T. K.
zwolniono z zakladu karnego w dniu 4 lutego 2014 roku. W zakladzie karnym (...)przebywal wiec niespetlna péttora
miesigca. W tym czasie w zakladzie karnym odwiedzala go matka. Podczas widzenia matka powiedziala mu, ze K. P.
trzyma dla niego pieniadze, a on bedzie wiedzial, gdzie sa przechowywane i skad pochodza. K. P. przygotowal dla T.
K. paczke z odzieza. Matka na paczke higieniczng wydala 800 zlotych, na operacje psa 1500 zlotych, na oplacenie
adwokata 5.000 zlotych. T. K. domyslil sie skad pochodza te pieniadze, ze ,zrobili tego pana kantorowca ze S.”. Gdy
T. K. zostal zwolniony w dniu 4 lutego 2014 roku z zakladu karnego udatl sie do domu M. M. (2) — siostry K. P.. W
tym czasie, na poczatku lutego 2014 roku, zostal z kolei zatrzymany do odbycia kary pozbawienia wolno$ci oskarzony
K. P.. M. M. (2) przekazala oskarzonemu T. K.reklamdéwke z pieniedzmi. T. K. utrzymywal kontakt telefoniczny z
przebywajacym w zakladzie karnym K. P.. Odbywalo sie to wtedy, gdy K. P. dzwonit do swojej narzeczonej M. W.,
a przy niej byl obecny T. K. mogac rozmawiaé ze znajomym przebywajacym za kratami. T. K. wiedzial od K. P., ze
dzialka dla niego wyniosla 246.000 zlotych, w tym 1500 funtéw brytyjskich. Po odliczeniu wydatkéw, ktore zostalty
poniesione, gdy przebywal w zakladzie karnym, oskarzony T. K. obliczyl, ze w reklamdéwce powinno zostaé¢ 200.000
zlotych. Spojrzal na pienigdze w reklamodwce, nie przeliczal ich, wziagt z wierzchu 1500 funtéw, wszystkie zlotowki
ponownie zostawil na przechowanie u M. M. (2). W lutym 2014 roku T. K. przyjezdzat do M. M. (2) jeszcze dwukrotnie,
za pierwszym razem wzial z reklamoéwki 30.000 zlotych, za nastepnym 70.000 zlotych. Pozostalo jeszcze 100.000
zlotych, kiedy na poczatku marca 2014 roku M. M. (2) przyjechala do oskarzonego T. K. i z placzem poinformowala
go, ze zostala napadnieta w swoim domu przez dwoch zamaskowanych osobnikow, ktorzy skradli jej 100.000 zlotych
przeznaczone dla T. K.. Oskarzony K. nie uwierzyt M. M. (2), byl pewien, ze zostal przez nia oszukany, ze wymyslila ta



historie, a pieniadze zatrzymala dla siebie. Uciekajac sie do szantazu, grozb i przemocy wobec M. M. (2) i jej nowego
partnera zyciowego oskarzony T. K. odzyskal w rezultacie od M. M. (2) pozostale 100.000 zlotych.

/wyjasnienia oskarzonego T. K. — k. 1389 -1394, 1396/

Na przelomie marca i kwietnia 2014 roku oskarzony T. K. spotkal sie w W. pod S. z oskarzonym R. G. (1). Nie rozmawial
znim na temat napadu na ,kantorowca”. Powiedzial R. G. (1), ze M. M. (2) ukradla mu 100.000 zlotych, G. sie uSmiat i
spytal czy z tych pieniedzy kupil sobie jakis samochod. Spytal kolege, po ile konkretnie wyszlo pieniedzy z tego napadu,
na co oskarzony G. odpowiedzial pytaniem, ,a co, K. ci nie powiedzial?”.

/wyjasnienia oskarzonego T. K. — k. 1392, wyja$nienia oskarzonego R. G. (1) — k. 1408/

Na wolno$ci oskarzony T. K.przebywal od dnia 4 lutego 2014 roku do dnia 27 maja 2014 roku, gdyz zostal ponownie
zatrzymany i doprowadzony do zakladu karnego po rozpoznaniu jego apelacji i utrzymaniu w mocy przez sad drugiej
instancji wyroku skazujacego na kare roku i o§miu miesiecy pozbawienia wolnosci. Apelacja dotyczyla skazania przez
Sad Rejonowy w Goleniowie za czyn popelniony wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym K. P.. Obaj byli dowiezieni
na sprawe odwolawcza do Sadu Okregowego w Szczecinie. Tam spotkali sie na tzw. sieczkarniku, czyli pomieszczeniu
w budynku sadu przeznaczonym dla oséb pozbawionych wolnosci oczekujacych w asyécie policjantéw na rozprawe.
Rozmawiali swobodnie. Potem rozmawiali bedac osadzonymi w tym samym zakladzie karnym (...). K. P. opowiadal T.
K.o przebiegu napadu na wilascicielu kantoru. Méwil, ze zrobili to we trzech, pod koniec roku 2013, w skladzie K. P., R.
G. (1)i trzeci osobnik. Z jego relacji wynikalo, ze pod koniec grudnia 2013 roku, kilka dni po zatrzymaniu i osadzeniu
w zakladzie karnym T. K., postanowili dokoniczy¢ i zrealizowa¢ swoj plan. Czekali w ukryciu obok posesji A. S. w W.
na ulicy (...). Podjechal wlaéciciel kantoru ze S. z kierowea. Do domu A. S. wszed} z torbg kierowca, a T. K. (1)zostal na
zewnatrz przy samochodzie. Gdy kierowca wyszed! z auta trzej zamaskowani napastnicy wyskoczyli z ukrycia, dwoch,
w tym R. G. (1) podbiegl do mezczyzny niosacego torbe, zaatakowali go i wyrwali torbe. K. P. dobiegl w tym czasie
do stojgcego przy aucie mezczyzny i pomimo ze ten zdazyl wskoczyé do samochodu oskarzony P. wypsikal na niego
calg butle z gazem.

/wyjaénienia oskarzonego T. K. — k. 1390v. -1391, 1392v.-1393, 1396V. -1397, 689/

Oskarzony K. P. na etapie postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu w punkcie
III aktu oskarzenia czynu. Do popelnienia tego czynu przyznal sie natomiast na rozprawie przed sadem. Wyjasnil, ze
przygotowania do tego czynu wygladaly tak, jak opisal to oskarzony T. K.. O wlascicielu kantoru ze S. dowiedzial sie
T. K. i mozna powiedzie¢, Ze to byla jego robota. Postanowili dokonaé napadu na osobe ,kantorowca”. Uzgodnili, ze
zrobia to we trzech, wspoélnie z R. G. (1). Mieli informacje, ze wta$ciciel kantoru ze S. — T. K. (1)wozi wieksza gotéwke do
W.. Zamierzali go wy$ledzic. Najpierw kupili lokalizator, ktéry w S. podlozyli pod samochéd T. K. (1), potem podtozyli
telefon komoérkowy z aplikacja pozwalajaca Sledzi¢ przemieszczanie sie pojazdu. W ten sposéb dowiedzieli sie, ze T. K.
(1) przyjezdza do W. na ulice (...) do A. S. i tu dochodzi miedzy nimi do transakcji gotowkowych. K. P. widzial ta posesje
zanim w zakladzie karnym osadzony zostal T. K.. Nie uzgadniali szczegolow, ale byli zdecydowani we trzech dokonaé
napaduna T. K. (1) wW., podczas jego wizyty u A. S. i zrabowania posiadanej przez niego gotowki. Tymczasem w dniu
23 grudnia 2013 roku zostal zatrzymany do odbycia kary pozbawienia wolnos$ci T. K.. Gdy dowiedzial sie o tym R. G. (1)
zrezygnowal z udzialu w napadzie, za$ oskarzony K. P. postanowil napadu jednak dokona¢. Nie namawial wiecej R. G.
(1). Skontaktowal sie z czterema znajomymi osobami, jak okreslit zlodziejami, jeden z nich byt kierowca, pozostalych
trzech i oskarzony K. P. pojawili sie na sasiedniej do A. S. poses;ji i oczekiwali na przyjazd T. K. (1) z pieniedzmi. Bylo
to po Swietach Bozego Narodzenia 2013 roku, a tuz przed Nowym Rokiem. Oskarzony K. P. nie mial pewnosci, ze
akurat w tym dniu i w godzinach wieczornych przyjedzie T. K. (1), ale liczyt na to. Wieczorem (...) podjechal wraz z
kierowca T. K. (1). Wjechal na posesje A. S.. Z auta wysiadl kierowca i T. K. (1). Kierowca z torba poszedt do domu, za$
K. (1)stal przy swoim samochodzie. W momencie gdy kierowca wyszedl z domu trzymajac w reku wypeliona torbe
wybiegli zamaskowani oskarzony K. P. i jego wspolnicy. K. P. od razu podbiegl do samochodu (...). Gdy zauwazy}
go T. K. (1) wskoczyl do auta, ale oskarzony trzymang w reku gasnica samochodowa rozpylit bialy proszek w srodku
samochodu. W tym samym czasie trzech pozostalych sprawcéw pobieglo za kierowca, ktéry probowat schronié sie w



domu. Wyrwali mu torbe i uciekli. W sumie skradzionej gotowki byto dokladnie 1.476.000 zlotych, po przeliczeniu
funtéw brytyjskich, ktoére tez byly w torbie, ale nie w takiej ilosci jak zeznatl pokrzywdzony. Do podzialu wyszlo po 246
000 zlotych, gdyz gotoéwke podzielono na sze$¢ os6b uwzgledniajac oskarzonego T. K.. Zdaniem oskarzonego K. P.
dokonano napadu na osobie T. K. (1), nie za$ jak przyjeto w zarzucie na A. S..

/wyjaénienia oskarzonego K. P. — k.1397- 1404/

Oskarzony R. G. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia czynu. Potwierdzil,
ze czynil przygotowania wraz oskarzonymi T. K.i K. P. do dokonania napadu na wlasciciela kantoru ze S.. Jezdzil
do S., podkladal pod samochdd T. K. (1) lokalizator, potem wraz z oskarzonym T. K. podejmowal obserwacje (...) i
dowiedziat sie, ze przyjezdza na posesje przy ulicy (...) w W.. Mial zamiar uczestniczy¢ w dokonaniu na nim rozboju,
ale zrezygnowal po tym, jak dowiedziat sie o zatrzymaniu i osadzeniu w dniu 23 grudnia 2013 roku oskarzonego T. K..
K. zostal zatrzymany przez antyterrorystow i wiadomo bylo, ze co$ jest na rzeczy i beda dalsze zatrzymania. Wiedzial,
ze dotyczy to tez A. P. z ktérym dokonal wlamania do salonu jubilerskiego. Bal sie, ze bedzie obserwowany. Wprost
powiedzial K. P., ze nie wezmie w tym udziatu i udzialu w napadzie nie bral.

/wyjasnienia oskarzonego R. G. (1) — k. 1406-1408/

Pewne jest, ze pod koniec grudnia 2013 roku, tuz przed Nowym Rokiem, na terenie posesji nalezacej do A. S. przy
ulicy (...) w W. dokonano rozboju i zaboru pieniedzy w kwocie okoto péttora miliona zlotych.

Rozstrzygniecia wymaga, kto dokonal tego napadu, kto padt ofiara i jakg konkretnie skradziono gotéwke. Ustalenia
dotyczace tego czynu oparto na zeznaniach pokrzywdzonego A. S., a czeSciowo takze wszystkich oskarzonych, a nadto
kierujac regulami wyszczegdlnionymi w art. 7 kpk. Dostrzec trzeba, ze pojawiajace sie trudnoéci z wyja$nieniem
wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych zdarzeniu wynikaly takze z postawy §wiadkéw A. S. i T. K. (1). Pokrzywdzony
A. S., bez wzgledu na powody, nie byl zainteresowany wyjasnieniem sprawy i ustaleniem sprawcow, skoro nie
poinformowal organéw $cigania o dokonanym na jego szkode przestepstwie. Zrobil to grubo po czasie, bo dopiero po
uplywie blisko dwoch lat od zdarzenia, przy czym to organy $cigania zglosily sie do niego, a nie on do nich. Asumpt
do podjecia procesowych czynnoéci sprawdzajacych stanowily wyjasnienia oskarzonego T. K. z wrze$nia 2015 roku,
kiedy to podzielit sie z organami $cigania swa wiedza na temat zdarzenia. Poprzez osobe T. K. (1) dotarto do $wiadka
A. S., ktory potwierdzil, ze pad! ofiara przestepstwa. Jak wskazano, gdyby nie inicjatywa organ6éw $cigania, A. S. nie
zamierzal zglasza¢ zawiadomienia mimo, ze chodzilo o kradziez bardzo duzej kwoty pieniedzy, nawet z obiektywnego
punku widzenia dla wiekszo$ci obywateli pozostajacej jedynie w sferze marzen.

Poczynione ustalenia pozwalaja na przyjecie, ze sprawcami rozboju na osobie A. S. byli oskarzeni K. P.iR. G. (1). K.
P. na rozprawie przed sadem przyznal sie do udzialu w tym czynie, choé zlozyl wyjaénienia, ktére sg odmienne od
zeznan pokrzywdzonego A. S. i T. K. (1). Nie ma jednak watpliwoéci, ze rozb6j mial miejsce, a jednym ze sprawcow,
a zarazem organizatorOw byt oskarzony K. P.. W tym miejscu ocenié nalezy zeznania pokrzywdzonego A. S. co
do okolicznos$ci zdarzenia i warto$ci skradzionych pieniedzy jako zastlugujace na wiare. Pokrzywdzony, choé po
znacznym czasie, ztozyl krotkie, ale konkretne zeznania z ktorych jasno wynika, ze zostal napadniety przez nieznanych,
zamaskowanych sprawcéw na swojej posesji, uderzony w glowe, potraktowany gazem i nastepnie obrabowany z
pieniedzy w zlotoéwkach i funtach brytyjskich. Zeznania te, cho¢ zlozone po czasie, to nie na tyle odleglym, by
spowodowaly zatarcie faktow lub luki w pamieci. Co istotne, podana kwota zrabowanych pieniedzy, odpowiada co do
zasady kwocie wymienionej przez oskarzonego K. P.. R6znica jest symboliczna, a tkwi w iloSci skradzionych funtéw
brytyjskich, ktérych wedlug oskarzonego bylo mniej niz 30.000. Zwrdcic nalezy uwage na kilka faktow zwigzanych z
wyjaénieniami oskarzonego K. P.. Oskarzony §wiadomie zataja lub przeinacza okoliczno$ci zwigzane z rozbojem. Na
etapie postepowania przygotowawczego nie przyznatl sie do stawianego mu zarzutu i skorzystat z prawa do odmowy
skladania wyjasnieni. Wyczekiwal na przebieg zdarzen. Wyjasnienia zlozyl dopiero na rozprawie oraz po uslyszeniu
co na ten temat ma do powiedzenia T. K.. Dysponowal zatem czasem na odpowiednie uloZenie swoich relacji. To
prawda, ze nie zamierzal umniejsza¢ swej roli w tym znaczeniu, ze przyznal, ze w rozboju bral udzial. Gléwnym
motywem jego wypowiedzi jest jednak ochrona osoby R. G. (1). Oskarzeni P. i G. to dlugoletni, dobrzy koledzy. Obaj w



przeszlo$ci wspoélnie popehiali czyny zabronione, jak chociazby rozb6j na maltzonkach R. czy kradziez z wlamaniem
na szkode malzonkéw T.. Zasadnicza rdéznica tkwi w tym, ze oskarzony K. P. w odr6znieniu od swojego kolegi ma
udokumentowang wielokrotna karalno$c. Zdaje sobie sprawe, ze w tej sytuacji, stajgc pod zarzutami popekliania w
tej i innej, rownolegle toczacej sie sprawie, wielu powaznych przestepstw oraz po analizie obcigzajacej go relacji T. K.,
moze przyznac sie do popehienia tego czynu, suma summarum niewiele majac do stracenia, a jednocze$nie chronié
wieloletniego, dobrego kolege R. G. (1). Tak wiec K. P. dopasowal ilo§¢ os6b majacych bra¢ udzial w zdarzeniu i
podziale zyskow do podanej przez siebie iloéci skradzionych pieniedzy. Zrobil to wrecz z aptekarska dokladnoscia, gdyz
przytoczona przez niego kwota 1.476.000 zl podzielona na sze$¢ daje wlasnie 246 tys. zlotych, a wiec jest dostosowana
i pozostaje w zgodzie z relacja T. K.. Oskarzony K. P. zachowat sie lojalnie wobec T. K. uwzgledniajac go w podziale
tlupéw, co nie oznacza, ze podzial ten nie musial by¢ rowny, w co powatpiewa nawet T. K.. To po pierwsze. Po drugie,
byloby nielogiczne, sprzeczne z zasadami zdroworozsadkowymi, wrecz nielojalne wobec oskarzonego R. G. (1) — przy
hipotetycznym zalozeniu, ze jednak odstapil od udzialy w napadzie — pominiecie go w podziale pieniedzy podczas,
gdy w tym podziale uwzgledniony zostat T. K.. Oczywiste jest, ze R. G. (1) zostal uwzgledniony w podziale zyskow
jako aktywny uczestnik rozboju dokonanego na A. S.. Opowiadajac pokrétce o zdarzeniu T. K. — co mialo miejsce
podczas rozmoéw telefonicznych z osadzonym w zakladzie karnym K. P., podczas spotkania w pomieszczeniu sgdowym
w oczekiwaniu na wyjécie na sale rozpraw, a potem na spacerniaku w zaktadzie karnym — K. P. wprost powiedzial,
ze w napadzie w W. na ulicy (...) brat udzial on i R. G. (1), i to niezaleznie od tego, czy wszystkie okoliczno$ci napadu
zrelacjonowane zostaly zgodnie z rzeczywisto$cia. Niewykluczone, ze oskarzony K. P. celowo przejaskrawil, ubarwit
lub znieksztalcil swa opowiesé dla T. K.. Twierdzil na przyklad (tak za oskarzonym T. K.), ze rozboju dokonali we
trzech, za$ zyski podzielil po réwno. Nie wiadomo zatem, czy T. K. na rowni z innymi partycypowal w zyskach (tak
by bylo przy zalozeniu, ze na rozprawie K. P. wyjasnial w zgodzie z prawda), czy otrzymal jedynie ,uznaniowg” czesé
skradzionych pieniedzy (tak z kolei byloby, jesli przestepstwa dokonano tylko we trzech). Faktem jednak jest, ze
oskarzeni T. K. z K. P. rozmawiali na ten temat kilka razy, za kazdym razem K. P. mo6wil o udziale R. G. (1), za$
oskarzony T. K. nie mial i nie ma zadnych watpliwoSci, ze jednym ze sprawcéw napadu dokonanego w W. na ulicy (...)
byl R. G. (1). Sad nie dopatruje sie istniejacych po stronie T. K. powodéw do pomawiania R. G. (1) o postepowanie
nie majace miejsca w rzeczywistosci oraz o Swiadome znieksztalcanie relacji uslyszanej od K. P.. Wprawdzie wiedza
T. K. pochodzi wylacznie z opowiadan K. P., ale jest na tyle konkretna, ze jednocze$nie pewna co do udzialu R.
G. (1). Oskarzony T. K. to dobry, dlugoletni kolega R. G. (1). Skladanie obciazajacych go relacji wynika wylgcznie
z checi skorzystania z nadzwyczajnego zlagodzenia kary przez T. K., nie za$ z faktu pomawiania oskarzonego G..
Sprzeczne z logika byloby odstapienie R. G. (1) od udzialu w rozboju tylko dlatego, ze zatrzymany zostat T. K., za$
inny podejrzany w osobie A. P. mial zacza¢ wspolpracowaé z organami $cigania. Okolicznoéci te pozostawaly bez
znaczenia dla oskarzonego R. G. (1) dla podjecia decyzji o udziale badz odstapieniu od napadu. T. K. zostal zatrzymany
i osadzony do odbycia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w innej sprawie, a wiec bez jakiegokolwiek zwigzku ze
zdarzeniem na ulicy (...), ktoére dopiero mialo nastapic. Do$¢ abstrakcyjnie musi zatem wygladaé obawa oskarzonego
R. G. (1) w zwiazku z zatrzymaniem T. K.. Nie wiadomo bowiem, czego mial obawia¢ sie oskarzony G.. W momencie
przeprowadzenia napadu nie wiedzial o nim oskarzony K., a nawet mial prawo sadzié¢, ze do napadu na ulicy (...)
— po jego zatrzymaniu - nigdy nie dojdzie. Z kolei A. P. w ogo6le nie byl zaangazowany w przygotowania do rozboju
popehlionego w dniu 30 grudnia 2013 roku i zapewne w ogole o takich planach nie wiedzial. Je§li nawet R. G. (1)
obawial sie postawy osadzonych kolegéw mogacych podja¢ wspolprace z organami Scigania i ujawni¢ przestepstwa
popelniane w przeszlo$ci z jego udzialem, to juz z przyczyn obiektywnych nie mog} sie obawia¢ ujawnienia napadu na
ulicy (...). W odro6znieniu od oskarzonego T. K. R. G. (1) w roku 2013 przebywal na wolno$ci. Logiczne jest, ze wraz
z oskarzonym K. P. dokonczyl tak misternie zaplanowany skok. Wezesniej realnie uczestniczyl w przygotowaniach.
Jezdzil do S., podktadat pod samochéd urzadzenia naprowadzajace, swoim samochodem $ledzil auto T. K. (1). Nie
sposéb w tej sytuacji uznaé, ze zrezygnowal z napadu z uwagi na nieokreslone obawy. Obawy takie nie wystepowaly.
Podkreslié trzeba, ze nie byl to pierwszy udzial R. G. (1) w powaznym przestepstwie. Oskarzony ten byl juz zaprawiony
w boju. Wczesniej, w podobnym i identycznym skladzie osobowym bral udzial w rozboju dokonanym w P. na osobach
malzonkéw R., a na trzy miesigce przed przedmiotowym rozbojem w dokonaniu wlamania do domu malzonkow
T.. Oskarzony R. G. (1) poznatl juz smak przestepstw, czul sie bezkarny, totez nie mial powodéw, by odstepowac od
dokonania kolejnego przestepstwa. Wrecz przeciwnie, wiedzial, ze czas nagli, a do zrealizowania pozostaje sam napad
irealna perspektywa zdobycia ogromnej iloSci gotowki. Z perspektywy odpowiedzialno$ci K. P. znaczenie drugorzedne



ma ustalenie konkretnej ofiary i osoby wobec ktorej bedzie musial naprawi¢ szkode. Z jego relacji wynika przeciez,
ze w rozboju bral udzial i skradl blisko pottora miliona zlotych. Przed dokonaniem przestepstwa nie widzial ani A.
S., ani T. K. (1). Zakladajac, ze na posesji A. S. pojawil sie wezeSniej namierzany (...), oskarzony K. P. nie mogl mie¢
pewnosci, ze wysiada z niego T. K. (1). Dostrzec trzeba, ze $§wiadkowie A. S. i T. K. (1) s3 podobnego wzrostu, wagi i
postury. Natomiast przyjecie za wiarygodna relacji A. S. ma wymierne znaczenie dla oskarzonego K. P., gdyz ocena
zeznan pokrzywdzonego powoduje, ze miast kwalifikacji z art. 280 § 2 kk, sad przyjat kwalifikacje korzystniejsza dla
oskarzonych K. P. iR. G. (1)z art. 280 § 1 kk. Postuzenie sie przez sprawce rozboju $rodkiem obezwladniajacym, do
ktorego nalezy zaliczy¢ gaz lzawiacy, nie wystarczy do przyjecia postaci kwalifikowanej. W orzecznictwie i doktrynie
panuje zgoda co do tego, ze do przyjecia kwalifikowanego rozboju w przypadku uzycia przez sprawce miotacza gazu
musi on by¢ tak niebezpieczny, ze zagrazajacy bezposrednio zyciu czlowieka (tak za SN, uchwatla z dnia 24.01.2001, I
KZP 45/00 oraz SA we Wroclawiu, wyrok z dnia 29.09.2015, IT AKa 208/15, a takze komentarze, Legalis do art. 280
kk pod redakcja Stefanskiego - 2015, teza 27 i GrzeSkowiaka - 2015, teza 25).

W przedmiotowej sprawie nie sposob przypisa¢ oskarzonym K. P. i R. G. (1) uzywajacych gazu jako dzialania
podpadajgcego pod dyspozycje art. 280 § 2 kk. Ot6z, z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze zaatakowany zostal z
zaskoczenia, uderzony w glowe, a w jego kierunku rozpylono gaz. Takie dzialanie jest forma przemocy opisang w art.
280 § 1 kk, jednak nie wykracza poza ramy tego przepisu. Wszystko odbylo sie blyskawicznie, a pokrzywdzony nie
jest nawet pewny czy napastnik byl jeden czy dzialal z innymi osobami. Zdarzenie mialo miejsce na posesji przed
domem, a wiec na otwartej przestrzeni. Z relacji pokrzywdzonego wynika, ze rozpylenie gazu nastapilo réwnocze$nie
z zadaniem mu uderzenia w glowe. Gaz rozpylony zostal w kierunku twarzy A. S. w momencie gdy jeszcze stal i krotko,
gdyz pokrzywdzony zaraz upadl. Intencja sprawcow bylo dzialanie z zaskoczenia, zaatakowanie pokrzywdzonego,
zatarcie jego pola widzenia. To, ze pokrzywdzony jaki$ czas po zdarzeniu zakrapial oczy, nie oznacza, ze uzyty przez
napastnikéw Srodek obezwladniajacy posiadal wlasciwosci niebezpieczne poréwnywalne do tych, jakie przypisuje sie
nozowi i broni palne;j.

Zachowanie oskarzonych K. P. i R. G. (1) polegajace na tym, ze w okresie po $wietach Bozego Narodzenia a przed
koncem roku 2013, najprawdopodobniej w dniu 30 grudnia 2013 roku, w W. przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, a takze z inng lub innymi nieustalonymi osobami, dokonali rozboju na osobie A. S. w ten sposdb, ze
na jego posesji, przed domem, z zaskoczenia zaatakowali pokrzywdzonego i uzywajac przemocy w postaci rozpylenia
w kierunku jego twarzy Srodka lzawiacego i uderzajac go w glowe skradli na jego szkode torbe z pieniedzmi w kwocie
1.400.000 zlotych i 30.000 tysiecy funtéow brytyjskich wyczerpuje dyspozycje art. 280 § 1 kk, przy czym, czyn ten
zostat popelniony przez oskarzonego K. P. w warunkach recydywy z art. 64 § 2 kk. Uzasadnienie do recydywy z art.
64 § 2 kk jest identyczne jak przy czynie 1.

Wymiar kary i pozostale rozstrzygniecia.

Wystepuje szereg okolicznosci obcigzajacych wszystkich oskarzonych. Na pierwszym miejscu w odniesieniu do
oskarzonych T. K. i K. P. wysuwa sie wcze$niejsza wielokrotna karalno$¢, popelianie przestepstw godzacych w
rozne dobra, przede wszystkim przeciwko mieniu, odbywanie przez nich kilkakrotnie kar pozbawienia wolnosci,
popemhianie kolejnych przestepstw w niedlugim czasie od zwolnienia z zakladu karnego, dzialanie wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami oraz popelnienie przypisanych im przestepstw w warunkach recydywy z art. 64
§ 2 kk. W przypadku przestepstwa popelnionego na szkode malzonkéw R., co do wszystkich oskarzonych na ich
niekorzy$¢ poczytano dzialanie w pie¢ osob, przygotowanie i zaplanowanie przestepstwa — zabranie specjalistycznych
przedmiotéw shuzacych do pokonania zabezpieczen domu (zaopatrzenie sie w kominiarki i rekawiczki, torbe,
ocet), spowodowanie u pokrzywdzonych obrazen ciala, totalne spladrowanie mieszkania polaczone z umy$lnymi
uszkodzeniami wyposazenia, jak powyrywanie kabli, rozerwanie wersalki, uszkodzenie boazerii. Istotne znaczenia ma
trauma jakiej doznali i po dzien dzisiejszy nie pozbyli sie pokrzywdzeni i ich wnuczka. Zostali zaatakowani w srodku
nocy przez zamaskowanych napastnikow, wybudzeni ze snu, zwiazani, pobici, powaleni na podloge, a agresywni i
wulgarni sprawcy oprocz zrabowania wartoSciowych przedmiotéw i pieniedzy, przez caly czas domagali sie wydania
kluczy do sejfu. Obserwatorem takiego zachowania bylo dziewiecioletnie dziecko, ktére wykorzystano do wskazania
w jaki spos6b zaciaga sie rolety i gdzie znajduja sie pieniadze. Oskarzony R. G. (1) nie znalazl sie na miejscu zdarzenia



przez przypadek. Cho¢ przystapil do przestepstwa niejako w ostatniej chwili to zdazyt zakupi¢ dla siebie kominiarke,
znat szczegdly akeji, wiedzial, ze w Srodku beda znajdowali sie wlasciciele, pojechal z dobrymi, wieloletnimi kolegami
T. K.iK. P., wiedzac czym zajmowali sie w przeszlosci, liczyl na zdobycie bardzo duzej gotowki, byt aktywny- z innym
sprawca przedostal sie na balkon pierwszego pietra i dokonywal wlamania, uczestniczyl w penetracji calego domu,
jesli nawet nie bil pokrzywdzonych i nie uzywal noza, to akceptowal takie dzialanie kompanéw. Nie mozna zatem
marginalizowa¢ udzialu R. G. (1). Dokonanie napadu w P. oraz bezkarno$¢ daly asumpt oskarzonemu R. G. (1) do
popelnienia kolejnych przestepstw. Zapewnil Srodek transportu przy wlamaniu w W. na ulicy (...). Dzialal w podobnym
skladzie, w bialy dzien, wspolnie z dwoma kolegami, bral udzial w réwnym podziale zyskéw.

Przy przestepstwie popelnionym na szkode A. S. na zaostrzenie wymiaru kary oskarzonym K. P. i R. G. (1) wplywa
popehienie go wspoélnie z innym osobami, precyzyjne, wrecz profesjonalne planowanie przestepstwa, zabo6r znacznej
sumy pieniedzy.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci obcigzajace wymierzono oskarzonym za poszczegoélne czyny jednostkowe
kary pozbawienia wolno$ci w wysoko$ci okre$lonej wyrokiem. Zroznicowanie wysokoSci kar i orzeczenie ich wobec
oskarzonego R. G. (1) w mniejszym wymiarze wynika li tylko z faktu jego dotychczasowej niekaralno$ci. Okoliczno$c
ta, cho¢ przeceniana by¢ nie moze, to jednocze$nie nie moze zosta¢ pominieta jako wplywajaca na korzysé tego
oskarzonego. Z kolei przy wymiarze kary za czyn popeliony 30 grudnia 2013 roku w W. na ulicy (...) nie
mozna pominaé postawy pokrzywdzonego, ktéry nie byl zainteresowany powiadomieniem organéw $cigania, a jego
pOZniejsza postawa w trakcie procesu, jesli nawet nie jest wynikiem §wiadomej obstrukeji, to jest minimalistyczna,
a zeznania lakoniczne. Majac na uwadze taka postawe pokrzywdzonego A. S. warto$¢ skradzionej gotéwki nabiera
innego, mniejszego wymiaru.

Wymierzajac kare oskarzonemu T. K. za popelienie dwoch czynéw, sad nie znalazt podstaw do uwzglednienia
wniosku oskarzyciela i zlagodzenia temu oskarzonemu kar pozbawienia wolnoéci w oparciu o tresé art. 60 § 4 kk.
Przepis ten otwiera mozliwo$¢ nadzwyczajnego zlagodzenia kary wobec sprawcy, ktéry niezaleznie od wyja$nien
zlozonych w swojej sprawie, ujawni przed organami Scigania i przedstawi istotne okolicznoéci, nieznane dotychczas
temu organowi, przestepstwa zagrozonego kara powyzej 5 lat pozbawienia wolnosci, a z wnioskiem takim wystapi
prokurator. Przeslanki te zostaly spelnione, co dotyczy wyjasnien T. K. zlozonych na okoliczno$é czynu popelnionego
pod koniec grudnia 2013 roku w W. na ulicy (...). Siegniecie po te instytucje stanowiloby wyraz nieuzasadnionej
korzyéci wobec oskarzonego T. K.. Obiektywna okolicznoscia jest brak wiadomosci o zaistnieniu takiego przestepstwa
przez organy Scigania, gdyz nie wplynelo oficjalne zawiadomienie od pokrzywdzonego. Gdyby zatem nie wyja$nienia
oskarzonego T. K. sadzi¢ mozna, ze nigdy zdarzenie to nie ujrzaloby §wiatla dziennego. Nie chodzi bynajmniej o
czynienie z tego zarzutu oskarzonemu K., ktory nie mogt wiedzieé, ze pokrzywdzony nie zglosil do organ6éw Scigania
napadu dokonanego na swoja osobe, lecz m. in. o to, ze T. K., choé nie bral udzialu w tym zdarzeniu, to osiggnal z niego
wymierng korzy$¢ w kwocie blisko 250.000 zlotych, za§ pokrzywdzony gotéwki po dzi$ dzien nie odzyskat i realnie
sadzi¢ mozna, ze nigdy jej nie odzyska. Do udzialu w napadzie nie przystapil wylacznie z przyczyn obiektywnych,
bowiem na kilka dni wcze$niej zostal zatrzymany i osadzony w zakladzie karnym do odbycia kary pozbawienia
wolnoéci. Wezesniej natomiast gral pierwsze skrzypce w logistycznym planowaniu rabunku. Kupiltlokalizatory, telefon
komorkowy, jezdzit do S., zakladal pod samochdd urzadzenia majace stuzy¢ jako gps, prowadzil obserwacje pojazdu
i posesji. Zebranymi informacjami dzielit sie z oskarzonymi. Cho¢ w przestepstwie nie uczestniczyl, to stal sie jego
beneficjentem. Zostal uwzgledniony w podziale zyskow i otrzymal kwote blisko 250.000 zlotych traktujac te pienigdze
jako swoje, przy czym czeséc z tej kwoty wydobyl od siostry K. P. stosujac dosé ,,niekonwencjonalne” metody. Bral
aktywny udzial w napadzie na dom malzonkéw R.. Zaproponowal popelnienie tego przestepstwa R. G. (1). Jako
pierwszy wtargnal do domu, przeszukiwal dom, wykorzystal do pomocy male dziecko, przemieszczal sie po calym
domu, zamykal rolety okienne, uszkodzit i zabral urzadzenie monitoringu, rozprul wersalke, przywiazywal dziecko
do stolu, nie pogardzil nawet zdobycza w postaci kilku piw. Faktem jest, ze oskarzony K. obszernie i drobiazgowo
wyjaénial o szczegbdtach zwigzanych z popelnieniem tego czynu. By¢ moze chcial przyczynic sie do ustalenia konkretnej
osoby postugujacej sie nozem. Z drugiej strony nie ma pewno$ci czy on sam nie uzywal noza, gdyz jego relacje stoja



w sprzecznos$ci z relacja M. A.. Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze rola oskarzonego T. K. nie byla
drugorzedna,

a pierwszorzedna. Bynajmniej nie jest on mezem opatrzno$ciowym za jakiego chcialby sie przedstawia¢. Z
premedytacja wykorzystal maloletnie dziecko, mial na tyle tupetu, by wykorzysta¢ dziecko do przytrzymywania
wersalki, gdy sam ja rozrywal w poszukiwaniu pieniedzy. Przed ucieczka z miejsca przestepstwa zwiazat dziecko i
zakleil mu usta tas§ma. Wyjaénienia T. K. wedlug ktérego byl nawet taki moment, ze chcial zrezygnowaé z przestepstwa
(mialo to nastgpi¢ wtedy, gdy stal na schodach przed drzwiami do korytarza i uslyszal jak z drugiej strony kto$ do
nich podchodzi) oraz ze w sposéb delikatny, wrecz opiekunczy obchodzil sie z dziewczynka, raza subiektywizmem,
infantylno$cia i falszywoscia. Oskarzony T. K. nie jest typem skruszonego przestepcy. Postanowil zlozy¢ obcigzajace
wspoétoskarzonych wyjaénienia wylacznie dla swych partykularnych intereséw. Wiedzial przeciez, ze organy Scigania
majg wiedze o kilku innych popelionych przez niego przestepstwach i ze kary nie uniknie. Z wyrachowaniem
postanowil ujawnié¢ jedno przestepstwo o ktérym nie posiadano wiadomos$ci, liczac na tagodniejsze potraktowanie
za wszystkie inne czyny. Nie mozna zapomina¢ jednak o wcze$niejszej karalnoéci tego oskarzonego. Jego zycie
to jedno, ciagle pasmo popelniania przestepstw. Po raz pierwszy skazany zostal w 1994 roku i od tamtego czasu,
nie liczac wyrokow lacznych, skazywany byt 18 razy. Doceniajac jednak wklad oskarzonego T. K. w wyja$nienie
czynu popeklionego na szkode A. S. sad, przy identycznych jak w przypadku oskarzonego K. P. okoliczno$ciach
obcigzajacych, wymierzyl mu kary lagodniejsze w poréwnaniu z oskarzonym K. P.. Gdyby zatem nie postawa
oskarzonego T. K. wymierzone jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci bylyby jesli nie identyczne, to nawet surowsze
niz orzeczone wobec oskarzonego K. P..

Wymiar kary za poszczegbdlne przypisane oskarzonym czyny uwzglednia okoliczno$ci korzystne i niekorzystne.
Przy wymiarze kary lacznej sad kierowal sie stopniem szkodliwo$ci spolecznej wszystkich czynéw, ktory uznac
nalezy za wysoki, ilo$cia popelionych przestepstw, os6b pokrzywdzonych, ale tez nieznaczna odlegloscia czasowa
oraz powigzaniami podmiotowymi. Owa wysoka szkodliwo$é spoleczna czyndéw przypisanych oskarzonym oraz
przytoczone okolicznoéci obciazajace stanowig przeciwwskazanie dla orzeczenia kary lagodniejszej. Bezprawne
dzialania oskarzonych musza zosta¢ napietnowane, jednoczeénie orzeczone kary jednostkowe i kara laczna musza
stanowi¢ adekwatng dolegliwo$¢ do zachowan przestepczych oraz na przyszlo$é powstrzymac oskarzonych od
podobnych zachowan niezgodnych z prawem. Przy podstawie skazania za poszczegdlne czyny oraz przy orzekaniu
kary lacznej powolano art. 4 § 1 kk wskazujac w ten sposdb, ze uregulowania kodeksu karnego w brzmieniu sprzed
1 lipca 2015 roku sg ustawa wzgledniejszg. W chwili dokonywania przypisanych czynéw obowigzywaly przepisy
korzystniejsze dla oskarzonych, jak chociazby dotyczace orzekania o karze lacznej czy obowigzku naprawienia szkody
na podstawie art. 46 kk.

O solidarnym obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem orzeczono na podstawie art. 46 § 1 Kk,
gdyz spelnione zostaly ustawowe warunki do uwzglednienia wnioskéw. Na rzecz pokrzywdzonych malzonkéw R.
orzeczono o cze$ciowym naprawienia szkody w wysokoSci ustalonej jako pewna w postepowaniu karnym. W sklad
kwoty 43.500 zlotych wchodzi skradziona gotéwka w kwocie nie mniejszej niz 42.000 zl i warto$¢ skradzionych
przedmiotéw oszacowana na nie miej niz 1500 zlotych.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 § 16 oraz § 2 ust.
1i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U z 2002 r. Nr
163 p0z.1348 z pbdzn. zm.). Zwiekszenie stawki minimalnej dla obroncéw z uwzglednieniem podatku VAT znajduje
uzasadnienie w ich nakladzie pracy, charakterze sprawy, iloéci i czasochlonnosci rozpraw.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonych, w tym brak stalych dochodéw, brak majatku oraz orzeczenie
dlugoletnich kar pozbawienia wolnosci, sad orzekl o czeSciowym obowigzku zwrotu kosztoéw procesu uznajac,
ze zasadzona kwota bedzie realnie mozliwa do uiszczenia, zwalniajac wszystkich od ich uiszczenia w kwocie
przekraczajacej 2500 ztotych.



