Sygn. akt III K 120/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2017 1.

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. , w III -cim Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy SSO Jacek Gasinski

Protokolant starszy sekretarz sadowy Jolanta Kurdasinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opocznie Rafala Matusiaka
po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2017 .

sprawy :

T. S.

syna J.iA. zdomu S.

urodzonego (...) w miejscowosci D.

oskarzonegooto,ze:

w okresie od dnia 28 kwietnia 2011 r. do dnia 27 maja 2011 r. w O., woj. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu ze S.
M. (1) doprowadzit (...) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem przy zawarciu kredytu inwestycyjnego
(...) w kwocie 2 700 000 zl, w ten sposo6b, ze w celu uzyskania dla siebie kredytu inwestycyjnego (...) w(...) z/s wW.
Oddzial w O., przedlozyt zawierajacy nieprawdziwe o§wiadczenie o wysoko$ci wydatkowanych $§rodkéw wlasnych w
wysokos$ci 500 000 zt wniosek o udzielenie w/w kredytu wraz z po$wiadczajacym nieprawde dokumentem w postaci
dowodu zaplaty (...) z dnia 28 kwietnia 2011 r. podpisanym przez S. M. (1) prowadzacego (...) S. M. (1) z/s w O. przy
ul. (...)”, potwierdzajacym dokonanie przez niego wplaty kwoty 500 000 z} jako zaliczki na rzecz ,(...)” za nalezaca do
w/w firmy Stacje Paliw w O. przy ul. (...), ktorej to wplaty w rzeczywisto$ci w ogdle nie dokonal, wprowadzajac tym
samym w blad pracownikéw (...) SA co do udokumentowania wkladu wlasnego kredytobiorcy, ktora to okoliczno$c
miala istotne znaczenie dla uzyskania kredytu w kwocie 2 700 000 z} stanowigcego mienie znacznej wartoSci, czym
dzialano na szkode (...) SA,

tj. o czym z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
orzeka

1. w miejsce zarzucanego czynu, oskarzonego T. S. uznaje za winnego tego ze, w dniu 28 kwietnia 2011 r. w O., woj.
(...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu ze S. M. (1) w celu uzyskania kredytu inwestycyjnego od (...) Bank (...) SA z
siedzibg w W., Oddzial 1 w O. w kwocie 2.700.000 z}. na zakup Stacji Paliw nalezacej do S. M. (1) prowadzacego P. (...)
w O., po$wiadczyl wlasnym podpisem nieprawde w dokumencie (...) z dnia 28 kwietnia 2011 roku co do okoliczno$ci
majacej istotne znaczenie dla uzyskania kredytu — tj., ze wplacit S. M. (1) zaliczke w kwocie 500.000 zl. na zakup
Stacji Paliw, choé¢ wiedzial, ze w rzeczywisto$ci wplata ta nie miala miejsca a nastepnie w dniu 277 maja 2011 r. w celu
uzyskania ww. kredytu przedtozyl ten dokument wraz z wnioskiem o przyznaniu kredytu w wyzej wskazanym banku,
wobec czego kredyt zostal mu udzielony, tj. uznaje oskarzonego T. S. za winnego przestepstwa z art. 27181 kk i art.
29781 kk w zw. z art. 11§2 kk i za to na podstawie art. 29781 kk w zw. z art. 1183 kk wymierza mu kare 1(jednego) roku
pozbawienia wolnoéci,



2. na podstawie art. 6981 i §2 kk, art. 7081 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres
proby 2 (dwbch) lat,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem)
zlotych zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

4. zwalnia oskarzonego od oplaty i pozostalych kosztéw sadowych, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

ITIK 120/16

UZASADNIENIE

S. i A. malzonkowie M. byli wlaécicielami Stacji Paliw polozonej w G., prowadzonej pod nazwa (...). W 2010 roku
postanowili sprzedac te stacje. Cheé zakupu wyrazit T. S. — prowadzacy inng stacje benzynowa, polozong w D.. W
efekcie rozmow dotyczacych warunkéw sprzedazy stacji mezezyZzni ustalili, ze T. S. dokona nabycia tej stacji, przy
czym czedciowo zaplaci za nig pieniedzmi uzyskanymi z kredytu. W zwiazku z powyzszym T. S. zaczal ubiegaé sie
o kredyt w (...) w O., gdzie mial prowadzony swoj rachunek bankowy. Jednym z warunkéw uzyskania kredytu byto
udokumentowanie zaangazowania Srodkéw wlasnych w wysokosci co najmniej 20% warto$ci netto inwestycji.

Aby spelié powyzszy wymog E. C. (1) — wowczas pracownica T. S. — wypisala datowany na 28 kwietnia 2011 r.
dokument (...) stwierdzajacy, ze jako prowadzacy (...) w O. przyjal kwote 500.000 zl. tytulem zaliczki na zakup wyzej
wskazanej Stacji Paliw od T. S.. Dokument ten podpisali S. M. (1) i T. S.. W istocie T. S. nie przekazal tych pieniedzy
S. M. (1), obiecujac, ze zrobi to za kilka dni. Poniewaz zwlekat z zaplata, S. M. (1) przygotowal 15 maja 2011 r. pisemne
o$wiadczenie, w ktorym T. S. zobowigzal sie do wplaty na rzecz S. M. (1) zaliczki w kwocie 500 tys. zlotych najp6zniej
w terminie do dnia 24 czerwca 2011 r. Do dnia dzisiejszego do zaplaty tych pieniedzy nie doszlo.

dowod: zeznania Swiadkow A. S. k. 205, S. M. k. 206-207, 182-183 (wyjasnienia ze sprawy III K 72/16), A. M. k.
207-208, E. C. k. 208, kopie dokumentéw ,Kp nr1” — k. 551 (...) — k. 54).

W dniu 27 maja 2011 roku T. S. zlozyt w (...) w O. wniosek o udzielenie mu kredytu w kwocie 2.700.000z}. W informacji
o zrédlach finansowania inwestycji podat ,Srodki wlasne” w kwocie 680 tys. zlotych, ,w tym juz wydatkowane” w
kwocie 500 tys. zlotych. Jako potwierdzenie powyzszej okolicznosci zalaczyl poswiadczajacy nieprawde dokument KP
z 28 kwietnia 2011 roku.

dowdd: kopie dokumentacji bankowej, w tym wniosek k. 80-83, zalaczony dokument Kp — k. 99, zeznania A. S. k. 205.

W dniu 24 sierpnia 2011 roku T. S. otrzymal z (...) S.A. z siedzibg w W., Oddzial 1 w O. kredyt w kwocie 2.700.000
zl. z przeznaczeniem na zakup powyzszej Stacji Paliw oraz pierwsze wyposazenie w §rodki obrotowe ze $§rodkow
pochodzacych zlinii (...). Kredytobiorca zostal zobowigzany do splaty caloSci zadluzenia w terminie do 1 sierpnia 2021
roku. Wierzytelno$¢ banku zostala zabezpieczona poreczeniem udzielonym przez E. C. (1) oraz hipoteka ustanowiong
na nieruchomogci zabudowanej Stacja Paliw w G., bedacej przedmiotem transakcji pomiedzy T. S. i S. M. (1).

Pierwsza transza kredytu w kwocie 2.000.000 zl. zostala przelana na konto S. M. (1) w dniu 2 listopada 2011 roku.
Stanowila zaplate za Stacje Paliw stosownie do treéci aktow notarialnych z dnia 11 28 wrzeénia 2011 roku dotyczacych
jej sprzedazy narzecz T. S..

Druga transza kredytu w kwocie 700.000 zl. zostala przelana w dniu 9 listopada 2011 roku na konto T. S. tytulem
uruchomienia kredytu zgodnie z dyspozycja wyplaty.

dowo6d: umowa kredytu inwestycyjnego (...) wraz z aneksem k.59-68, dyspozycje wyptat k.69-72 , decyzja kredytowa
k.74-79, akt notarialn k.86-98, potwierdzenia przelewow k.84-85).



T. S. splacal powyzszy kredyt zgodnie z harmonogramem od 1 stycznia 2012 roku w ratach miesiecznych kapitalowo
— odsetkowych w wysoko$ci okolo 40.000 zb. Pierwsze opdznienia w splacie, nie przekraczajace 30 dni pojawily sie
od 1 maja 2013 roku, a zaprzestal splacania kredytu od 1 lipca 2013 roku.

W dniu 19 grudnia 2013 roku T. S. zawarl z bankiem ugode zakladajaca splate kredytu zgodnie z nowym
harmonogramem - od 1 stycznia 2014 roku w ratach miesiecznych odsetkowych w wysokoéci okolo 12.000 zl.
Dokonywal splat z opdZznieniami do pazdziernika 2014 roku, kiedy to zgodnie z ugoda rata miala wzrosnaé o czescé
kapitalowa do 24.000 zL. Wtedy zawarto aneks do ugody i pomniejszono ponownie raty do okolo 12.000 zl. z
zaliczeniem dokonywanych wplat w pierwszej kolejnosSci na kapital. Raty byly splacane z opdznieniami, a za listopad
i grudzien 2015 r. - kiedy juz wzrosly zgodnie z harmonogramem do okolo 21.000 zl. zostaly splacone w niewielkiej
czesci. T. S. od stycznia 2016 roku zaprzestal splacania kredytu co doprowadzilo do wypowiedzenia warunkéw splaty
i postawienia wierzytelno$ci w stan natychmiastowej wymagalno$ci.

dowod: informacja banku k. 177.

Sad ustalil takze, iz T. S. uzyskal niezaleznie od powyzej opisanego kredytu, w tym samym czasie i w tym samym
banku takze kredytu obrotowy odnawialny (nie objety zarzutem aktu oskarzenia) , w ramach ktérego kwota 575.000
z}. zostala przelana na konto S. M. (1) w dniu 2 listopada 2011 roku w zwigzku z konieczno$cig zaplaty podatku VAT
23% wynikajacej ze sprzedazy stacji, za$ kwota 202.400 zl. zostala przelana w dniu 7 listopada 2011 roku na konto T.
S.. Ten kredyt takze nie zostal splacony, wplaty byly dokonywana nieregularnie do grudnia 2015 r.

dowdd: decyzja kredytowa k.110-113, umowa (...), potwierdzenia przelewéw k. 101-102 informacja z banku k. 188.

Sad ustalil takze, iz S. M. (1), ktoéry odpowiadal w odrebnym postepowaniu, majac postawiony zarzut analogiczny jak
T. S. (dzialanie wspdlnie i porozumieniu z T. S.) zostal ostatecznie prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 271 § 1
kki297§1kkwzw. z art. 11 § 2 kk polegajace na tym, ze w okresie od 28 kwietnia 2011 roku do 27 maja 2011 roku w O.,
woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, (ktorej sprawe wylaczono do odrebnego postepowania)
w celu uzyskania dla tej osoby kredytu inwestycyjnego od (...) Bank (...) SA z siedziba w W., Oddzial 1 w O. w kwocie
2.700.000 z}. na zakup Stacji Paliw nalezacej do S. M. (1) prowadzacego (...) w O., po$wiadczyl wlasnym podpisem
nieprawde w dokumencie KP Nr(...) z dnia 28 kwietnia 2011 roku co do okolicznoéci majacej istotne znaczenie dla
uzyskania kredytu — tj., ze otrzymal od wyzej wymienionej osoby zaliczke w kwocie 500.000 z}. na zakup Stacji Paliw,
cho¢ wiedzial, ze w rzeczywisto$ci wplata ta nie miala miejsca oraz przedlozyl ten dokument w wyzej wskazanym
banku, wobec czego kredyt zostal udzielony tej osobie. Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 2 lutego 2017 r. w sprawie
(...) za ww. przestepstwo wymierzyl mu kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1roku oraz kare grzywny w ilosci 80
(osiemdziesieciu) stawek dziennych, kazda po 10 (dziesieé) zlotych, przy czym wykonanie kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat.

Wyrokiem z dnia 16 maja 2017 r. wydanym w sprawie (...) Sad Apelacyjny w L. ww. wyrok Sadu Okregowego w P.
utrzymal w mocy.

dowdd: odpisy wyrokéw z uzasadnieniem k. 189- 195 i1 196-198.

T. S. nie byl dotychczas karany. Z zawodu jest ekonomista, jest rozwiedziony, ma (...) dzieci. Obecnie jest bezrobotny,
nie posiada zadnego majatku i zadnych dochodéw. Do wrze$nia 2017 r. pobieral zasilek chorobowy w kwocie ok.
600 zlotych. Jest leczony z powodu choroby wiencowej, jest po zawale serca, z przewlekla niewydolnoécia serca i
nadci$nieniem tetniczym.

dowdd: o$wiadczenia oskarzonego k. 203, 160-164, opinia lekarska k. 144-147.

T. S. nie przyznal sie do zarzucanego mu przestepstwa.



Wyjaénil, ze dal S. M. (1) 500 tys. zlotych, ktore zawioézl mu gotéwka, w reklamoéwcee, na do domu na ul. (...). Nie
pamieta kiedy to bylo, nikogo nie bylo przy przekazaniu pieniedzy.

Wyjasnil nastepnie, iz kredyt zaciagniety na zakup przedmiotowej stacji paliw splacal regularnie przez ok. potora
roku w kwotach po ok. 60 tysiecy zlotych. Potem musial zrobi¢ remont stacji i ,,przeinwestowal”, w efekcie musiat
wejsS¢ w spolke. Zostat oszukany przez wspolnika i w praktyce ,,wyrzucony” ze stacji i dlatego nie splacil kredytu.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad stwierdzil, iz wyjasnieniom oskarzonego mozna da¢ wiare
jedynie w tej czesci, iz nie mial on zamiaru wyludzenia kredytu z banku (...).

W ocenie Sadu zebrane dowody wyraZznie natomiast wskazuja, ze w dokumencie KP z 28 kwietnia 2011 roku doszlo
do potwierdzenia nieprawdy, poniewaz S. M. (1) nie otrzymal w rzeczywisto$ci zaliczki w kwocie 500.000 z}. od T. S.
na zakup Stacji Paliw ani w dacie wystawienia tego dokumentu ani w czasie, gdy zostal on zlozony wraz z wnioskiem
kredytowym jako potwierdzenie wniesienia wkladu wlasnego.

W tym zakresie Sad dal wiare zeznaniom S. M. (1) i A. M. (2), ktore znajduja dodatkowe potwierdzenie w zeznaniach E.
C. (1) atakze cho¢by w dokumencie z dnia 15 maja 2011 r. zatytulowanym (...) (k.54), ktorego tre$¢ wistocie przesadza,
ze w czasie gdy sporzadzono przedmiotowy dokument KP pieniadze w istocie nie zostaly zaplacone.

Nalezy takze pamietaé, iz S. M. (1) przyznatl sie do potwierdzenia nieprawdy w tym dokumencie KP takze skladajac
wyjaénienia jako oskarzony o to przestepstwo, nie mial zatem powodu, by falszywie sie obcigza¢ narazajac na
poniesienie odpowiedzialno$ci karnej — co tez w istocie miato miejsce, zostal bowiem przeciez skazany wyrokiem Sadu
Okregowego w P. w sprawie (...).

Powyzsza ocena powoduje, iz Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w tej czeSci, zwlaszcza iz opowie$c
o zanoszeniu w reklaméwce kwoty 500 tys. zlotych w gotéwce jako rozliczenie transakeji kupna tego rodzaju
nieruchomos$ci sama w sobie brzmi niewiarygodnie.

Sad stwierdza przy tym , iz okoliczno$¢, czy ta zaliczka zostala kiedykolwiek rozliczona miedzy stronami umowy
nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, nie wplywa bowiem na kwestie zasadnicza, czyli prawdziwosc (a raczej jej
brak) dokumentu KP wystawionego 28 kwietnia 2011 r. Mozna jedynie dla porzadku zaznaczy¢, iz wskazane wyzej
»08wiadczenie” z 15 maja 2011, w ktorym date rozliczenia zaliczki okre$lono na 24 czerwca 2011 r., dowodzi, ze rowniez
skladajac przedmiotowy dokument KP w banku jako zalacznik do wniosku kredytowego, oskarzony mial Swiadomosé,
iz zaliczki tej nie zaplacil takze do dnia skladania tych dokumentéw w banku.

Sad uznal za wiarygodne w pelni zeznania pracownika banku (...), poniewaz potwierdzaja okoliczno$ci zawarte w nie
budzacych zadnych watpliwoéci dokumentach bankowych zalgczonych do akt sprawy.

Majac na uwadze powyzsze dowody Sad uznal, ze niewatpliwie oskarzony dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze S.
M. (1) poéwiadczyl nieprawde w dokumencie KP co do zaplaty zaliczki na zakup stacji.

Bezspornym takze jest, ze dokument ten nastepnie przedlozyt w banku jako zalacznik do wniosku kredytowego a w
samym wniosku po$wiadczyl nieprawde co wplacenia tej zaliczki jako ,wkladu wlasnego.

Jednocze$nie jednak zdaniem Sadu brak jest wystarczajacych dowodéw do uznania, ze T. S. dzialajac czy to wspoélnie
i w porozumieniu ze S. M. (1) (jak to ujeto w zarzucie), czy tez samodzielnie, wyludzil powyzszy kredyt dzialajac na
szkode (...).

Przepis art. 28681 kk okresla odpowiedzialno$¢ za oszustwo, ktérym jest motywowane celem osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie jej w
blad albo wyzyskanie btedu lub niezdolnoSci do nalezytego pojmowania przedsiebranej czynno$ci. Dla przyjecia
popehienia przestepstwa oszustwa konieczne jest wykazanie na podstawie dowoddw, ze sprawca obejmowal swym
bezposrednim i kierunkowym zamiarem zaréwno wprowadzenie w blad (wyzyskanie bledu, itd.), dzialanie w celu



osiagniecia korzyéci majatkowej, jak i to, ze w momencie dzialania majgcego na celu uzyskanie kredytu
obejmowat swym bezposrednim i kierunkowym zamiarem okoliczno$é, iz osoba rozporzadzajaca mieniem czyni to
z niekorzy$cig dla kredytodawcy (por. m. in. wyrok SN z dnia 6 listopada 2003 r., II KK 9/03). Oznacza to, ze brak
mozliwo$ci ustalenia istnienia z gory powzietego zamiaru niesplacenia kredytu oznacza zarazem brak mozliwoéci
kwalifikacji czynu z przepisu art. 28681 kk. Do przypisania oszustwa konieczne jest bowiem ustalenie, ze sprawca
wystepujac o udzielenie pozyczki, kredytu lub innego platnego Swiadczenia, juz w tym czasie dzialal z zamiarem jego
niezwrécenia lub niesplacenia. Zachowaniu sprawcy, ktoremu towarzyszy jedynie cel zwigzany z uzyskaniem kredytu,
dla realizacji ktorego przedlozono poswiadczajace nieprawde dokumenty, mozna co najwyzej ocenia¢ w kontekscie
art. 297 kk.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy podnie$¢ nalezy, iz wprawdzie w momencie ubiegania sie o kredyt, zostal
przedlozony przez oskarzonego w banku dokument poswiadczajacy nieprawde, ale brak jest podstaw do uznania, ze
T. S. w czasie zawierania umowy kredytowej z dzialal z zamiarem niesplacenia zaciggnietego kredytu.

Za takim stanowiskiem przemawia przede wszystkim okoliczno$¢, iz. T. S. splacal systematycznie raty kredytu przez
ok. péttora roku, w tym do 1 maja 2013 rok terminowo w wysoko$ci okolo 40.000 zl. miesiecznie, a po tej dacie
przez kilka miesiecy z niewielkimi op6Znieniami. Nastepnie dwukrotnie zawieral z bankiem ugody na mocy ktérych
splacal dalej zaciagniety kredyt, tyle ze w nizszych ratach i sytuacji tak trwala praktycznie do stycznie 2016 r., kiedy
to oskarzony zaprzestal splacanie kredytu i zostal on przez bank wypowiedziany.

Nadto oskarzony mial przeciez §wiadomo$¢, ze na Stacji Paliw stanowigcej przedmiot sprzedazy zostala ustanowiona
hipoteka zabezpieczajaca splate kredytu, zatem bank moze mu ja w praktyce odebraé, gdy kredyt nie bedzie sptacany,
nie ulega za$ watpliwosci, iz oskarzony, prowadzacy juz wezeéniej inng stacje paliw i uzyskujacy z tego tytulu catkiem
pokaznie dochody, mial zamiar dzialalno$¢ swoja rozszerzyé. Oskarzony nie dostat przeciez z banku pieniedzy, bo
te przelane zostaly generalnie na rachunek S. M. (1) (poza czeScia na zaptate podatku VAT), a jedynie stal sie dzieki
uzyskaniu tego kredytu wilascicielem nieruchomosci, na ktérej ustanowiono wszak hipoteke na rzecz banku.

Te okoliczno$ci, zdaniem Sadu, nie pozwalaja na przyjecie, ze T. S. dzialal z zamiarem wyludzenia kredytu, tak wiec
jego zachowanie nalezy oceniaé¢ wylacznie w kategoriach czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 27181 kk, art. 2978 1
kk w zw. z art. 1182 kk.

Przepis art. 27181 kk reguluje odpowiedzialno$¢ karna osoby, ktéra bedac uprawniona do wystawienia dokumentu,
po$wiadcza w nim nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne. Nie ulega watpliwosci, iz oskarzony byl
w tym przypadku osobg uprawniong do wystawienia dokumentu potwierdzajacego wplate zaliczki i potwierdzil w
nim nieprawde, bowiem zaliczka ta nie zostala uiszczona. Rownie niewatpliwe jest, ze okoliczno$¢ ta miala znaczenie
prawne, bowiem udokumentowanie ,wkladu wlasnego” bylo jednym z warunkéw uzyskania kredytu.

Przepis art. 29781 kk kryminalizuje dzialanie sprawcy polegajace na przedlozeniu dokumentu podrobionego,
przerobionego, po$wiadczajacego nieprawde albo nierzetelnego pisemnego o$wiadczenia dotyczacego okoliczno$ci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania okreSlonego §wiadczenia, m in. kredytu. Wskazany dokument lub o$§wiadczenie
skladane jest przed wskazang w ustawie instytucjg publiczng lub prywatna, w tym w banku. Dokonanie przestepstwa
nastepuje w chwili, gdy sprawca przedlozy falszywe lub stwierdzajace nieprawde dokumenty, badZ nierzetelne
o$wiadczenie, niezaleznie od tego, czy skutkowaly one uzyskaniem wskazanego Swiadczenia. Uzna¢ zatem nalezy, iz
takze przeslanki tego przepisu T. S. swoim dzialaniem wyczerpal, ztozyl bowiem w celu uzyskania kredytu dokument
poswiadczajacy nieprawde.

W konsekwencji Sad przyjal kumulatywna kwalifikacje przestepstwa z obu ww. przepiséw kodeksu karnego, zaden z
nich bowiem samodzielnie w pelni nie odzwierciedla calej kryminalnej zlozono$ci zachowania sie oskarzonego.

Dla porzadku nalezy jeszcze zaznaczyC, iz Sad uznal, ze T. S. popemil przypisany mu czyn w warunkach
wspoOlsprawstwa z S. M. (1). OkolicznoSci sprawy jednoznacznie wskazuja, ze T. S. powiedzial S. M. (1), ze do uzyskania
kredytu z banku potrzebny jest mu dokument potwierdzajacy wplate zaliczki na zakup Stacji Paliw. Mezczyzni



wspolnie uzgodnili, ze taki dokument KP zostanie wystawiony. S. M. (1) jako (osoba uprawniona) prowadzacy (...) w
0., po$wiadczyl wlasnym podpisem nieprawde w dokumencie KP odnosnie tego, ze otrzymal od T. S. zaliczke w kwocie
500.000 zk. na zakup stacji, cho¢ w rzeczywistoS$ci jej nie otrzymal. W tym zakresie ustalenia Sagdu w pelni pokrywaja
sie z ustaleniami bedacymi podstawa ww. wyrokoéw Sadu Okregowego w P. i Sadu Apelacyjnego w L. dotyczacymi
przestepstwa popelionego przez S. M. (1).

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad przyjal za jej podstawe, zgodnie z art. 11 §3 kk, art. 297 § 1 kk. Wprawdzie oba
przepisy zawieraja sankcje w tej samej wysoko$ci, wydaje sie jednak, iz ,,dzialaniem wiodacym” bylo to, ktére naruszyto
przepis art. 297 § 1kk, taki byl bowiem cel uprzedniego po§wiadczenia nieprawdy w dokumencie.

Sad ocenil stopien spolecznej szkodliwoSci czynu przypisanego oskarzonemu jako znaczny. Oskarzony swoim
zachowaniem naruszyt dobra chronione prawem, jakimi sg wiarygodno$¢ dokumenté6w oraz uczciwy i rzetelny obrot
gospodarczy. Po jego stronie nie wystapily zadne czynniki zdolne wylaczy¢ lub ograniczy¢ wine.

Wymierzajac kare pozbawienia wolno$ci Sad uwzglednil na korzy$¢ oskarzonego fakt dotychczasowej niekaralno$ci.
Na niekorzy$¢é Sad przyjal fakt dzialania w warunkach wspolsprawstwa oraz to, iz jednym zachowaniem wyczerpat
dyspozycje dwoch przepisoOw ustawy.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Sad uznal przy tym, iz dotychczasowy sposob zycia oskarzonego wskazuje, ze cele kary zostang osiggniete w warunkach
wolnoSci kontrolowanej i oskarzony, pomimo niewykonania kary pozbawienia wolnoSci, nie wkroczy ponownie na
droge przestepstwa. Z tego wzgledu Sad zawiesil wykonanie tej kary na okres proby 2 lat.

Zaznaczy¢ takze nalezy, iz Sad odstapit od orzeczenia wobec oskarzonego wnioskowanej przez oskarzyciela kary
grzywny (ktorej orzeczenie bylo fakultatywne), bowiem obecnie oskarzony nie uzyskuje zadnych dochodéw, w
praktyce nie ma majatku a jedynie bardzo wysokie zobowigzania, za$ jego stan zdrowia w istocie uniemozliwialby
ewentualne wykonanie tej kary w sposéb zastepczy okreslony w art. 45 kkw, tj. w formie pracy spolecznie uzyteczne;j.

W ocenie Sadu wymierzona kara jest wspdlmierna do stopnia winy oskarzonego, wagi czynu i stopnia jego
spolecznej szkodliwo$ci, uwzglednia takze cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiaggna¢ w stosunku do
oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

W odniesieniu do wniosku o naprawienie szkody zlozonego na pi$émie przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
Sad stwierdzil, iz nie moze on zosta¢ uwzgledniony.

Przestepstwa okre$lone w art. 29781 kk i art. 27181 kk sa przestepstwami formalnymi (bezskutkowymi) i ich
popeienie nie rodzi takich konsekwencji w zakresie obowigzku naprawienia szkody, jak popekienie przestepstwa
przeciwko mieniu takiego jak np. z art. 286 kk.

Na marginesie wiec juz tylko wypada podnie$¢, iz watpliwe jest, czy w tym przypadku szkoda wystepuje a jesli tak, to
w jakiej wysokos$ci. Nie ulega wprawdzie watpliwosci, iz kredyt nie zostal w calo$ci splacony, jednak bank caly czas
dysponuje zabezpieczeniem w postaci hipoteki dotyczacej dzialajacego ,,przedsiebiorstwa” i moze egzekwowaé swoje
pozostale naleznosci.

Sad zasadzil takze na rzecz obroncy zwrot kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,
za$ majac na uwadze opisana wyzej obecna sytuacje finansowa oskarzonego zwolnit go od oplaty i pozostalych kosztow
sadowych.



